KARKEREN HEM0 WELATAN {i GELEN BINDEST YEKBIN!

TEKOSINA
SOSYALIST

¥ CIKARKEN

JTEKOSIN SURECINE ELESTIREL
BIR BAKIS VE GOREVLERIMIZ

*-smeGECI TC ORDUSUNUN
KATLIAMLARINI DURDURMAK ICIN
BIRLESELIM VE SAVASALIM

¥EMEK'IN ORGUTLENME ANLAYISI
VE
MILLIYETCILIGIN BES KRITERI

*SOSYALIZM YOLUNDA, BAGIMSIZLIK
VE
DEMOKRASI MUCADELEMIZ SURECEKTIR

Giriya pegin 1989 Hejmar =

1




ICINDEEILER

CIKARKEN

TEEOSIN SURECINE, ELESTIREL
BIR BAKIZ VE GOREVLERIMIZ

SOMURGECI TC ORDUSUNUN
EAPLIAMLARINY DURDURMAK IGIN
BIRLESELIM VE SAVASLIM

EMEK 'IN ORGUTLENME ANLAYIST
VE
MILLIYETQTLIGIN BES KRITERI

SOSYALIZM YOLUNDA, BAGTMSIZLIE
VE
DEMOERAST MUOCADELEMIZ SURECEEKTIR

Yazigma Adresi: Kurdo Bindest
Tollare FHS.
132 42 SBALTSJIO-BOO
SWEDEN




" tékogina sosyalist 3

4 N

e CIKARKEN _

f¢inde buiundudumuz gonlerde,bagta Kérdistan igei sini-
1 olmak {izere toplumun biitiin ezilen yifinlarinin hareketi
stmiirgeci ve onlarin flkemizdeki igbirlikgilerinin sdmirt-—
alme ve ¢egitli bahanelerle ardi arkasi gelmeyen fagiet
deviet terdrine kargl gidersk geligtifi, Kirdistan ulusal
ve toplumsal kurtulug muhalefetinin hem ulusal hem de eko-
nomik alanda kabufundan c¢ikmaya bagladifi, sorunun artik
yer yer politik micadele dizeyine tagindifa, Halepce kat-
11jam1 ile biriikte XKiort sorunvn ulusiararasi diizeyde ye—
niden tartigiimaya baglandifi bir dbnemden gecmekteyiz.

Bolgedeki statukonun korunmasinda eikarlari bulunan
stmilrgeci wve arkasindaki Emperyalist devletler sdzkonusu
geligmeleri yakindan izlemekteler. Bir yandan XKirdistan
ulugal ve toplumsal kurtulug hareketini ezmek igin her tiip
it baski wve giddet metodiarini uygularken, difer yandan
Kort igbirlikei burjuvazinin vastasiyla c¢ikarlarinl tehtid
etmiyecek, hatta bu ¢akarlari pekigtirecek bir biginde so-
runu gdzme faaliyetleri icindeler. Son dbnemde bu gicler
bu amag¢la, bazl parti kurma girigimlerinin oldufu pek yay-
g1in bir kani.

Buna kargin sosyalist giigler, bagta isci sinmif: olmak
fizere,genelde toplumun devrimci dinamik ghclerinden farkll
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bir yerde bulunmakta wve onlardan kopukturlar. Bu nedenle,
Kilrdistan sosyaliistlerinin birincil gOrevl bu kopuklugu
agmak, sosyalsit siyasal milcadeleyi,propaganda ve ajitasi-
yonu esas olarak igei simfi olmak gartiyla diZer emekci
kesimler ig¢inde yogunlagtlrmektlr Dahasi sosyalistler,adi-
na hareket ettikleri igei sinifi ile wulusal ve sinifsal
baskiya kargl blUtin savag alanlarinda birlegmek zorunliulu-
#u dile karg: kargaiyadirlar. Kiirdistan'da kendisine sosya-
1istim diyen hic¢ bir giic bu olmazsa olmaz girevi gbzard:
edemez. Dikemizde kapitalizmin her yeni adimr igel simafi-
n1 sayisal olarak cgofaltmakta; onun kendisi ig¢in politik
bir glic haline gelmesini sagliyarak sinlf ¢eligkisini kea-
kinlegtirmektedir. Bu gercefi,igei simifinin son aylardaki
ekonomik-demokratik eylemleriyle agik bir bigimde gbrmek—
teyiz.

Dolayieayla bilimwelidir ki, simiirisiz ve giniferz bir
topluma ulagmada muktedir tek devrimci sinif igei sinmifi-
dir.Kendisi ile birlikte toplumun biibin ezilen yiZinlarani
kapitalist somiriiden kurtaracak olan igei simafa, ancak
kendi siyasal Srgitine kavugtuéu zaman nlusal ve toplumsal
kurtuiug miicadeiesinde en etkin rill oynayabilir; ve ancak
o taktirde hesaba katilan bir giic olabilir. Tersi durumda,
igei sinifini burjuva ve kiigik-burjuva milliyetgi hareket-
ierin bayragi altinda ve onlarin hesabina Ogiitiemeye gitl-
riir; ki bu, igel sinifi partisinin bitin burjuva partile-
rinden bafimsiz olarak yaratilmasinl zorunlu giren mark-
sigt—leninst ilkeyi yatsimig olur. Apagik ortada ki,nihayil
hedefine soayalist bir topium koyan her glig bu girevin
bilinei ile savaga atilmadan gelegefin kazanilamlyaca@ini
hilmelidir. Ancak béyle bir yonelig, proleter sosyalistle—
rin  arasindaki ideolojik-politik ayriliklary asgariye
indirecek, sosyalistierin siyasal ve Orgitsel birligini
hrzilandiracaktir; ve ancak bdyle bir ydnelig Kirdistan
nlusal ve toplumsal kurtulugunu adil bir bigimde bagariya
Ulagtirabilecekiir.

fgte TEEOSINA SOSYALIST dergisi bu vaz gec¢ilmez girev-
lerin bilinciyle yayinmina bagliyor. Onbmiizde c¢dzilimesi
gereken yifinla sorunun oldufunun bilincindeyiz. Anacak,
gorunlarla fedakdrca miicadele edilmeden ¢bzlilemeyeceginin
de bilincindeyiz.
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Hedef ,Ktirdistan igei sinmifinin ulusal ve toplimsal kur-
tulug gdrevini inkar eden scl oportimist anlayiglarin ideo
lojik-politik etkisini kirmakbir.

Hedef, igei simifinin ve yoksul emekgileirn sinifgal
kurtulugunn ikipci plana attip,isci sinifini burjuva akim-
larin kuyrufuna takan, sorunu sadece ulusal kurtulug ola-
rak belirleyen burjuva ve kiclk-burjuva milliyetgi anla-
yiglara kargi,proletaryanin sinif savagiminda tek silahi
olan drgite kavugturmaktir. Yani diin oldufu gibi, bugin de
merkezi gbrev Kirdistan ig¢l sinifinin 8z drgitini yarat-
maktir.Blitim difer sorunlar buna baglil olarak ele alinmali
ve irdelemmelidir,

Diger yandan,bu hedefier i¢in miicadele icinde olan,yani
her tirltt milliyetgi ve oportimist odaklardan baZimsiz,
igei sinmafaimin 6z Orgiitini yaratmayl ¢aligmasinin merkezi-
ne koyan biitiin hareket ve gevrelerle ideolojik ve Grglitsel
birligi saflamak igin sorunun esasina iligkin gaba ig¢inde
olacafiz. Hatta bugiin biz,sistematik bir bicimde politika
tiretebilecek ve bu pelitikalari pratikte uypuluyabilecek
bir parti Orgiitine kavugabilmenin en gerc¢ekei yolu,Kirdis-
tan sosyalist hareketinin aiyasal ve orgiitsel birliZinden
gegegegine inaniyoruz.

Bunun dcin giyvarimiz,XKirdistan unlusal ve toplumsal kur-—
tulug devrimini komimist bir Grgitlialige kavugturmak icin
BIBLESELIM VE SAVASALIM olacgakbir.

TEEOSINA SOSYALIST
Temuz 1959
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o
HER ZAMAN, YENILE YENTLE j‘h\
YENMESINT OGRENEMEYIZ, ANCAK
OGGRENMESINT BILIYORSAK
YENMESTINT GORENEBILIRIZ.

\—TEKOSIN SURECINE ELESTIREL
. BiR BAKIS VE GUREVLERimMIiZ

Kamuoyunun bildiZi gibi, Tekogin hareketl iginde gikan
ideolojik ve orgitsel ayriliklardan dolayl, 1987 Nisan'inda
yaptif1r bir toplantiyla Orgitesel-sgiyasal faaliyetlerine
gon verdi.

Sézkonusn tasfiye kararindan sonra, Tékogin hareketinin
kadro ve sempatizaniari olan bizler, genel durumumuzu bir
hildiri ile kamuoyuna duyurmugtuk. Bu bildiride Tékogin ha—
reketinin ideolojik-politik hattina,devrimci mirasina sahip
glktlglmlzl ayrica gecmig sfireci ve bu glirecin bir parcasl
olan tasfiye kararina bilimsel sosyaizmin 1g18x altinda
elegtiri stizgecinden gegireceglmlzl belirtmigtik.

Tékogin Dergisi'nin 6. saylsinda hareketimizin olugumun-
1983'e kadarki sirec genel hatlarl ile irdelenmisg, bazl
yanliglarin alt: g¢izilmigtir. Bizim bu doneme iligkin ekle~
yecegimiz bir kag¢ gey olmakla birlikie,bu yazinin esas ama—
cr 1987 soprasi,vani geri cekilme donemi ve sonrasi genel
girece iligkin olacak.

Bilimsel sosyalizmin teori ve pratifinin K. Kirdistan'a
girigi c¢ok eski defildir. Dolayisiyla da bu konuda heniiz
cok zengin deney ve birikime sahip defiliz.Buoun yani s1-~
pa . Kirdigtan igsci sinifinin nicelik ve nitelik olarak yeni
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geligmeye ve belirginlegmeye baglamasi, Kiirdistan'daki si-
yasal platfoﬁ%a burjuva ve kiicik—burjuva hareketlerin
efemenligi ve Tirk solundaki sosyal goven yaklagimlar,{3-
kemizde bilimsel sosyalizmin geligmesi Oniinde en biiylk en-
geli olugturdular. Buna kargin Kirdistan sosyalist harcke-
tinin birikimlerinin ve deneylerinin hig olmadifinl siyle-
mekte yanligtir, Ozelikle 70%li yillarin baginda Rirdistan
gehirlerinde, ama afirlikli olarak metropolde yetigen sos-
yalist aydinlar araciiifl ile Kirdistapna taginan bilimsel
sosyalist diiglince; 80'in ilk yillarini da kapsayan bir
teorik-pratik geligme g¢izgisi izlemigtir. Bu yillardan
ginimiize kadarda gelisme, defigik kogullar altinda stre-
gelmektedir.,

Tékogin'de 1978 yillinda ortaya ¢ikan en son hareketler
den biri colarak Kirdistan sosyalist hareketi iginde yerindi
aldi. Bu dénemde devrimle,kargi-devrim arasindaki geligki-
ler bir hayli keskin,devrimci bareket nispide olsa belli
bir Grghitiuitfe sahipti, Devrimei hareket buna dayali ola-
rak toplumun maddi yagamina belli oranda etkide bulunabi-
liyordu. Ne var ki, biatitim bu slire¢ boyomnca Kirdistanli

. sogyalistler bilimsel sosyalizmle iggi simafi hareketini
devrimci bir tarzda birlegtiren ve emekgi yiginlara Snder-
1ik eden bir kominist Orgitlilik yaratamamiglardir. Dola-
yisiyla bu gbrev ¢bziilmemis olarak Onimiizde durmakiadir.Bu
olmazsa olmaz gérevi yerine getirmek icin pratik adaimlar
atarken,gegmisin bize bu konuda biraktifl birikim ve deney
leri gdztininde bulundurmak ve onlardan gerekli dersleri
cikarmak zorundayiz.Tékogin siirecinin kritifinin yapilmasi
ve yanliglarinin bilince gikartilimasi Kiirdistan sosyalist
hareketine bu anlamda bir katkar olagaélna inaniyoruz.

Tekogin Hareketi,"Kiirdistan Kominist Parti"sinin olug-
tvruinasingy merkezi girev olarak Onime koymug, bu girevin
" yerine getirilmesinin de - Bncelikle her tirden oportimizm
ve burjuva milliyetcilifi ile teorik-pratik hesaplagmadan
- gegecefini belirtmigtir. Bu amagla gikarilan <{<(Tekogin>>
adl1l yayininda agafida belirtifimiz poktalarda oportimizm
ve milliyetgiliée kargi bilimsel sosgyalist dilgenceye daya-
11 bir ideolojik ailicadele ylpiitmUgtir.

) ~Kfirdistan'in sosyo—-ekonomik ve politik yapisi gliniin
gartlariy igerisinde bilimsel bir bakigla incelenmig,bu te-
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melde uniusal ve topiumsal kurtulugun izieyepeﬁi yol ana
hatlar: ile belirlemmigtir. "

—-Sosyal govenizmle ideolojik miicadele yirttilmilg, Xir-
distan proletaryasinin bagimsiz Brgiitlenmesinin objektif
ve subjektif faktdrleri belirlemmis, Kirdistan'in siyasi
tarihiile ilgiii birgek gericl ve goven demogeji ¢liriitiidl-
miigtiie.,

-Kiirdistan uwlusal ve toplumsal kurtulug milcadelesinde
proletaryanin ideolojik ve £iili Orgitsel bnderlifi kiclik-
burjuva giériglere kargy: savunulmugtur.

~5ilahlii miicadelenin Kirdistan devrimindeki Snemi belir
lenmig, devrimde bu zorunlu aracin Onemini kilclmseyen re-
viziyonist ve reformist aniayiglar teghir edilmigtir.

Oportinizme ve burjuva milliyetgilifine kargl yilriitiilen
ideolojik milcadele sonucu hareket,cikigindan kisma bir siire
gsonra bir ¢ok akimln tabani fizerinde etki yapmig, onlarca
kadro ve gempatizanin harekette katilimasini saélamlgtlr.
Ancak hareket,defigik gevrelerden gelen bu insanlari kendi
potasinda eritememis, onlari proletber sosyalist bir tarzda
Yetkinlegtirememigtir.

. Difer yandan,bilimsel sosyalizmi belli oranda kavramig
ve bunu igei sinifima gdtirecek,sinifin ileri unsuriarinl
kazanarak, Romimist bir g¢ekirdek olugturacak olan kadrola-
rin bir §néumaydlnlar ve genglikten gelmekteydi. Kilrdistan
gibi bir ilkede bu belli anlamda bir zorunluluktur., Awvcak,
bu kadrolarin yukarda belirtiZimiz gibi,proleter sosyalist
efitimi hareketge tam olarak saflanmadifi icin, geldikleri
ginifin bir takim zararll szelliklerini korumuglardir. D&
nemin baskici 6zelifi bunda engeleyici bir rol oynamakla
birlikte esas hata siyasi Onderlifin bilimsel sosyalist
efitime yeterince Snem vermemesinde yatmaktadir. Ayrica &r-
giit ¢ iglevigini belirleyen tiziifim olmayigi kolektif ca-
ligmanin yeterince uypulanmamaszina ve dolayisiyla Bolgevik
tarzda bir yapinin olugturulmasina engel tegkil etmigtir.

Orgutienme alaninda ise Tékogin Hareketi'nin Snemli ek-
sikleri vardi. Bu alanda belirlenen hedeflere ulagillamamig
ve hareketin az sayida olan kadrosu dofru mevzilendirilme-
migtir. En yetkili kadrolar geligkilierin merkezinden uzak-
ta metropollerde konumlandiriimigtir., Buda, hareketin kit-
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lelerde yaratiZl olumlu sempatinin Srgiitld bir gice diniig—
mesi Snimde en biyiik engeli tegkil etmisgti.

Orgitlenme konusunda kisaca gunu gbyleyebiliriz; Qiki-
gipin temel tezipi olugturan, "perkezi gbrevin Kirdistan
proletaryasime Sncll partisini.yaratmak“ geklinde belir-
leyen Tékogin Hareketi bu dofru tespitine uygun bir Srgiib-
lepme yaratamamigtir. Clnki,pratik faaliyetierini daha gok
alugal ve toplumsal kurtulug miicadeleginde proletaryanin
mittefifi olarak gordugll,kiigiik-burjuva, daha sonra da kdy-
1¢lik Dzerinde yofunlagtirmig ve bu kesimleri srghitiencye
caligmigtir. Halbuki, merkezi gbrevine Kirdistan proletar—
yasipnin ©Oncill partisini yaratmak bigiminde koyan bir hare-
ketin oncelikle igei simafa ve yoksul kéyiilik olmak Tizere
difer eme¢i yifinlar iginde faaliyet yiipttmelidir.Ne yazik
ki, bu poktaya yeterimce dikkat edilememig ve dolayisiyla
Hareket Kirdistan proletaryasinih igerisine kok galamamlg-—
v,

BOtfn bu eksiklerin yani sira, Tékogin Hareketi politik
arenaya ¢ikEiktan hemen soara gikiydnetimle,kisa bir siire
aonra da 12 Eylitil darbesi ile kargilagti. Bundan dolay:
da bir yandan ideolojik miicadele ve srghiteel galigmalarlinl
glipdiirtirken difer yandan fagistlere ve gimiirgecilere kar-
g1 var olma savagl verdi. Bununla birlikte o domemde,Apocu-
lar'in tabanl fizerinde olumlu yonde etkide bulunan ve bu
nedenle de Apocular’in imha galdirilarina maruz kalan hare-
ket adeta bir atesg cemberinden gegercesine varlifinol sir-
dtirdii. Ama bu arada bir c¢ok yifit kadrosunu gehit verdi.

Hareketin difer bir yanlig: da 12 Eylil Askeri fagist
darbesi ile birlikte aldig1 "direnig" kararidir. Bu karara
uygun bir kag askeri eylem gerceklegtiren hareket, somir-
geci glglerin afir saldirilarina hedef olmug ve oOrgitsel
~ yapiginln kaldiramayacafl sonu¢larla kargi kargiya kalmig—
t1r. Digmanin devrimci harekete savag agtifl bir donemde
proleter sosyalist bir hareketin kararl elbette direnig
olmalidir. Ancak, burada en Onemll sorun, direnigin hangi
micadele bigimleri ve araglari ile yiriitilecegidir. Hareket
o ddpemde bu direnis kararini daha c¢ok bir *gavag” bir
kargl silahll saldira geklinde yorumiadi.Ancak bu durumda,
devrimin temel giiclierini Orgitleyemeyen, yeterli kadro ve
kitle destefine sahip olmayan,dahasy igei simrfinin ve
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emkeci yifimlarin biricik milcadele silahi olan bir parti-
den yoksun olan bir hareketin bu kogullarda aldig: direnig
kararinin bagariya ulagamayacagi Ein gibi aciktir. Nitekim
stz konusu eylemlerden sgonra stmiirgecilerden gelen aflr
saldirilari kargisinda kadrolarin ancak barinma sorunlapi—
nm cbzmeye galigtifr hepimizin bilgisi dahilindedir.

Bu donemde hareketin yapisina uygun,dofru taktik; giig-
lerimizi teorik tespitlerimiz dog&rultusunda konumlandlrmak
siyasi micadelieyi temel alip askeri miicadeleyi buna baZl:
olarak yiritmekti. Qimki sorun,kogullar pe olursa olsun,
stmlirgecilerin ulusal kurtulug hareketine Xkargl actify
savagl kabulienmek defil, kogullarin alehimize oldufu bir
donemde bbdyle bir savagl kabul edip etmeme sorunuydu,
Lenin'in belirttifi "Koguliarin devrimcilerin lehine olma—
d1f1 donemierde,savagi kabul etmek intihardip" gercefn
tamda bizim o dinemdeki tavrimizi nitelendirmektedir,

Bir Kac S8zde Geri Cekilme (zerine.

- Hareketimiz 1981 yili1 ortalarinda geri gekilme karary
aldi.Yaklagik bir y1l1 sonra da kademeli olarak kadrolaripi
yurtdigina gekti. Geri cekilme karari su nedenlere dayan—
dirilarak alinmigti.

1-Komiinist hareketin partilegmesi siirecinde i¢c ve dig

ittifaklarin olugturulmasinin hizlandiriimasi.
2~-Devrimci-yurtsever ve sosyalist gliglerin esas olarak

yurtdigina cekilmesi sopucu, siyasi faaliyetin merkezinin
yurtdigina kaymig olmasi.

Komimist hareketin partilegmesi icginm ig ve dag ittifak-
lari olugturmak,o kogullarda elbette vaz gegilmez bir
gbrevdi, Amcak bunun igin kadrolari topyekin yurtdigina
cekmek gerelwesz. Bu gorevi bir veya ikl kisi yerine geti-
rebilirdi. Difer yandan,kendisine komimist diven ve Kir-
distan Eomimist Parti'sgini olugturmayl merkezi gorev ola-
rak belirieyen bir hareketin siyasi faaliyetinin merkezi,
agiriikll olarak kligik-burjuva, milliyetei diye niteledifi
ghglerin buiundufu ver olamaz. Tam tersine, Komimist bir
hareketin siyasal faalivetinin bagliica alani, genel olarak
devrim yapmak istedifi Glkesi,bzelde ise Kirdistan prole-—
taryasinin ve emekgi yifinlarin bulundudu yerdir.Kaldi ki,
geri g¢ekilme taktifi Tékogin'in 6. sayisinda &8z olarak
§0yle bvelirttilmigtir.
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¥...8avag alanim terketmedsn, savagi yeni arag ve yon-
temlerle, miicadele ve Orgiit bicimleri ile siirdiirmek..,"

Ne yazik ki, bu dofru teorik belirlemeye uygun dofru
-pratik g¢aligma yapiimamigilr., Savunabilecefimiz mevziier
oldufu halde, filke topyekin terkedilmiglir. Pu d6nemde en
‘dofru tavir yukarda belirtilen taktile uygun olarak tutap-
11 bir pratik ¢izgi uygulamakti. Hareket bu tubarliiiiy
gosterememis bundan dolayi da icerisinde varolan kitle
baflarl tamamen kopmug veya zayrflamigtir,

Radrolaring Avrupa'ya geken hareketin, gekilme nedenlie~
rinden biri de Avrupa’da ciliz durmmdsa olan faaliyetlerin
bir Srgiitliilige kEavugturulmasiydi. PFakat tam tersine, var
olan Grgutitlik de sekter ve keyfi davraniglarla da@itii-
- masina on ayak olunduo. 1983'te fi¢ ayri Gilkede sorumiu
komiteleri ve insanlari bulunan hareketin 1986°ya gelindi-~
‘Zinde tek bir komitesi bile kalmamigtar.

Ozelikie 1983'ten somra, kargi-devrimin saldirilarinda
nispl bir diglgin, devrimei hareketin faaliyvetlerinde
ise kKismi bir hareketlenmenin pfrildtgimi a8dyliyebiliviz,

Bu durumda #ikeye diniik milcadele taktikleri jizlenmesi
- ve geligtiriimesi gerekirken, Avrupa bagkentlerine hapsol-
mak hareketi daba afir bunalimlara sirikledi. Snder kadro—
larin gﬂéunda var olan attilik ve sekbteriik, Brgitsel g8~
revierin ve alinan kararlarin gegitli bahanelerle bizat
bazy fist dilzey kadrolar tarafindan suistimali, yaganilan
yenilgi slrecinism yarattigs pskolojik ckimtil, Avrupa'min
konforlu ve 111k havasi gegitli ligik-burjuva hastaiikiar-
1z birlegince hareketin tasfivesini sagliyacak olan bazi
etmenler de gittikce olgunlagia.

Aciktir ki, daba glelt bir smaldiriva gegmek -icin geri
cekilen hareket; adz konusu ekziklerini gidermek ,12 Ey141*
iin Ozgil kogullary nedeni ile iligkileri kopan kadro ve
‘taraftariari ile orgiitsel badlari yemiden kurmak, var olan
kadrolar: ddeolojik-politik olarak yetkinlegtirmek vwe
somut gérevier dogrultusunda harekete gecirmek icin yeber—
1i duyarirli@l ve gorumlulufu ghateremenigtir, Bunz rafmsen
bu slirecte filkede ve metropolide, dzelikle zindanlards bulu—-
nan yoldaglarimizin bir cofu merkezie iligkileri kopmasina
ragmen devrimei kigiliklerine ve haveketin cizgisine uygun
- bir miicadele pratifi gbstermiglerdir.Bu pratifin en parlak
Brnegi HOseyin AYDIN yoldagimizimn micadelesidir,
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Kisaca, Kirdistan ecmeked yiginlarinin canly miicadele
pratiginden kopan, kadrolarinli © ginin kogullarina gire
jdeolojik-politik olarak yetkinlegiiremeyen ve lilke teme-
linde micadeleye gecgiremeyip mubacirlegen hareket, slirecle
varliFina tehlikeye sckan faktbrileri hazirlawlg oiuyordu,
Besbeili ki, bo dinenin dne glkardlél giyagal ve Orgltsel
gorunlarin Ostesinden gelebiimek, ¢ok yiniii ve tuiarlz bir
miicadele perspektifi ile mimkindi.

Biiiyorvz ki, bir hareketi yagatan,.geligtivip glclendi—
ren, o hareketin siyasal-pratik faaliyetieridif.fgeriainde
yer alan imnsanlarin irade birlifine dayanan bbyle bir faa-
liyetten yoksun bir harekete, siireg igerisinde imsanlari
piribirine baflayan baflar zayiflar, bu da kendisini dahba
gok diugbmce veya ideolojik alanda gbsterir. Hitekim,Teko—
- gin'de de Snce piyasal faaliyetsizlik ardindan ideolo—
jik ayriiikiar daémugtur. Bir kisim kadrolar tamamen Teko-—
gi'in ideolojik-politik hattindan kopmug bu da drgiitael
birlidi ortadan kaldirmaigtair,

Biz, Tékogina Sosyalist olarak, Tekogin'in bazl eksik-
1iklerini kisacabelirtmeye ¢aligtik. Biitim bu eksikliklere
ve yaniiglara kargin biz,Tekogin'in ldeclojik-politik hat-
tinin ~82 olarak- Efirdistan'da bilimsel sosyalizmin hatti-
na en vakin hat oldufunk slyliyoruz,.Bundan sonra da girev;
. bu hatti gelistirip giiglendirmek, Bafimsiz, Demckratik,
Birlegik ve Sosyalist bir EKérdistan yaratma hedefimize
VArma aragf plan Kirdistan proletaryasinin Sneill partisini
yaratmak olmalidizr diyoruz.

HAREEKET TCERISINDE OLUSAN IDHOLOTFIR AYRILIKLAR.

_ flkedekl micadele zemininden kopan kadrolarin bir kismi
dofal olarak yagadiklar: ortaminda etkisi ile hareketin
ideolojik cizgisinden ayralip yerl diginceler savunmaya
bagladilar. Bu arkadaglarin baginda 5. Cengiz geliyor. S.
Cengiz Oyle bir defigim yagadiy ki adets bugin, gegmigte
gavundufu gériglerin tam tersinl savunuyor. Bu glrllg ayri-
11klar harveketin onder kadrolarl arasindaki birliktelige
pon vermig, bu durum da hareketin tasfiyesinde rol cynayan
temel etmeni olugturmugtur. Esas olarak Tékogin'in ideolo-
jik~pelitik hattiny savunmaya devam eden arkadaglar ise

“taasfiyve sireginde etkili olamamiglar ve hareketin korunma—~
g1 dofrultusunda yeterli g¢aba gdsterememiglerdir.
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S.C.'in yeni diigiinceleri daha oncede belirtifimiz gibi,
Tékagim'demrtﬁmﬁ ile bir kopugu ifade etmektedir. Ayrilik-
tan sonra Sosyalist Igeli adly dergide kendi dmzasl 1le
yayinladiZl yawilaria gecmigte savundufn gbdriigleri, yani
Tékogin'in gortiglerini elegtirmigtir. Bu elegtirilerin
merkerinde -ki oOrgiit di¢i ayrilifin da temel sorunudup-
bafims1e Orgittlenme sorunu yatmakta. S5.C. s8z konusu eleg-
tirilerinde Bafimsiz bdrglitlenmeyi reddetmekie ve bunu sa—
vupan bitin Eirt solunu burjuva milliyetcisi olarak nite-
lemekbedir.

Hareketimiz, belli araliklarla yayinladifl Tékogin dep-
gilerinde EKirdistan devrimine iligkin temel siyasi goriig-
lerini agmig ve ilk sayilarinda baZimeiz Orgiitlenme tizerine
‘Riirdistan sosyalistleri acisindan bugiinm de biitiniyle ge-
gerii olan objektif ve subjektif faktdrler gu gekilde
belirlenmigti:

1. Kirt toplumunun sdmilrge niteligi. 2. Ulusalarasi bo-
yutlari olan bir sorun olugu, pargalanmiglik gergeéi.

Bu ikl objektif faktdr, Kirdigtan devriminin Tirkiyve
‘devrimine gbre ayirtedici glzgilerini acgiklar. Devrimci
adimin farklilifl, bumna bagli olarak,hedeflerinde,piniflar
kombinazionunda (ittifaklar), Orgit, micadele ve g¢aligma
tarzindaki farklilik(lar)."(1)

"Yaganmakta olan sirecin bir &zelifide, Tork solundaki

biitim eflimler ortak Orgliitlenmeyi savunduklary halde, EKirt
golunun bafimsiz drgitieniyor olmasidir. Bunun nedenleri,
baglangicta da vurguladifimiz gibi, drgiitsel dbirli&in ger-—
geklegme kogullaripin olmayigidir., Yani Tirk Solu'ndaki
subjektif ve prafmatik yaklagim, efemen olan sosyal goven
teori ve pratik,proletarya partisinin olmayigi vs.dir,"{2)

“Bafimsiz Orgitlepme, EKirt unlusal kurtulug bareketinin
Turkiye iggl s1nif1 hareketine gire verili kogullarin de—
ferlendirilmesi 1gifinda getirdifimiz bir ghrigiiir. Bizim
Tork solu kargisindaki kopumumuza iligkin bir tegbittir.
Ancak biz, Kirdistan d@zeyinde de bir bagka anlamda bafim—
g1z Orgltiemmeyi savummaktayiz: EKirdistan proletaryasinin,
Eirt toplumundaki cegitli sinif ve katmaniardan, her tirig
milliyetcl ve oportiinist sapmadan, Grglit,idecloji ve poli-
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tik olarak da bafimeiziifz. Bunu savummadan marksist leni-
nigst bir hareket olmanin imkani yokbtur.

Bagimgiz Srgitlenmemizi gerektiren, dgte bu objektif ve
subjektif kosullarin bOtTnltg€odir.” {3)

Bu objektif ve gubjektif faktirier dim oldufu gibi, bu-
ginde tlkemizde meveutturlar. Ne Kbrdistan toplumunun 80~
mitrge olma nitelifinde, ne pargalammiglak gerceginde, nede
Tiirk solunun drgitliilik ve Eirt viusal gorununa bakly agi-
sinda bir defigiklik sozkonusu olmugtur. "Tas eski tas,
hamam esgki hamam™dir.

pegigen arkadaglarimizin bakig agilaridir. Omnlar Enter-
nagyonalizm adl altimnda,somut gartlarin inkari temelinde,
suhjektif zorlamalarla, Kirdistam ulusal ve toplumsal lur-
tulug devrimini kogullar me olurea olsun,Tirkiye devrimine
baflama cabasil icerisine girmiglerdir.

Bu tilr imkar ve gubjekiif zorlamanmin taribte benzeri
goktur., Fazla gerilere ve uzaklara, Eauteky'e, Torcky'e ve
Rosa Luxemburg 'un bu konudaki oportinist diiglnce ve tavir-
iarina gitmeye gerek yok. Hepimizin yagadiél,Tﬁrk So0lu‘nun
20 y11lik konuya bakigl em agik Grnektir. Tirk Solm, bir-—
1likte orgitlenmenin dofruluvfunu kanitlamak,bafimeiz brgit-
iemmeyi "miliiyeci® ve “ayrilikei"dir ftezlerini hakla
gostermek icim ayml gerekgeleri yillardir ileri sirmekte.
Bu gorigin sahiplerd, &nce, birlikte srgiitlenmenin teori-
sini yapryorlar,.geriye bunu dofruluyacak gerekceler kali-
yor. HMantik bu olunca, Kirdistan ulusal sorusunun ¢bzim
sperilerin de, Kirdistan'in sdmiirge niteliifi, dért parcali
bir sorum uwlugu, proletaryamim ulusal kurtulug gdrevierinl
yadsinmakta ve sorun tek pargali, "misak 1 milli", yami
meveut devlet simivlari temel alinarak politikalar colugtu-
riimakta,. Adeta entarnasyonalist we sosyalist olmanin
biricik teminati bu &Grgit tezini savunmakla eg anlamda ele
‘alimmakta. Anlatmak istedifimiz,birlikte orgitlenmeyi dog-
rulamaya caligan bu tezler yeni olmadiZz: gibi,ilk kez de
tartigilmiyor. Yemi olam, S. C.'im bm inkar ve subjektif
terleri tekrar tartigma gdindemime getirmesidir. Fakat pek
gec kalmiga benziyor. Clmkil, butim bir 1970-80 donemi, her
iki filkenin devrimci ve sosyalist giligler arasinéa slzko-
pusu giérigler tartigmanin birimci madesini olugturuyordu.
VYe bugln Eirdistan sosyalist hareketimin Orgitsel olarak
bagimsiz bir olgu olmasi bu tartigmalar somnucudur.
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5.C.'de birlikte Orgitlemmenin dofrulufunu Ekanitlama
amaciyla vasdifl yarilarinda aynl tirden subjekbif ve zor-
lanmig teoriler ileri siirlyor.Bu teorilerde ulusal hareke-
tin gelecegi #merine sepkiiasiyomnlara giriyor. SOyleki;
“Bmee, fran ve Irak Kirdistan'ipdaki ulusal hareketlerin
"kapitalizm Sncesi iliskilere® dayamdiklar: nedeniyle
ayakta durabildikleirni ileri siirlyor. Sopra, Tirkiye Eir-
digtan’na dinerek;

", ..Ulusal baskinon variify otomatikmen ulusal bir ha-—
rkette yol acmaz. Eapitalist geligme, her yerde ve her Za-
map wlusal hareketi gliglendirici bir rol oynamar. Tirkiye
Eiirdistan'in bu konuda tipik bir ornek olugturdufu sdyle—

nebilir.” {4}

. Boylece bir tagla iki ¥kug vuruyor, Bir yandan, Irak ve
4pan Kipdistan'indaki wulusal hareketi gerici dilan edip
digkafiive ediyor; sonra, Thrkiye Eirdistan'indaki ulusal
harekette gericit divemedifinden olsa gerek, "ulusal baski-
nin varligl otomatikmen ulusal bir harekete yol acmaz”
kegfiyle bu pargadaki ulusal hareketi ‘mat' etmekle; ve
egas olarak Snemini kiicimseyen, yok sayan sonuglara vari—
yor. Dolayisiyla, Eiirdistan igel gimifinain uiusal Furtwlug
gérevini themsizlegtirerek, bafimsiz Grgitlenmenin "milli-
yetgi”, is¢i sinifima "bblen” eskimig bu melodiyi tekrar
caliyor. Dofrusunu sOylemek gerekirse, bu kopuda R. Luxem-
purg 'un wlusal sorunu ekonomist bakig acisindan bir hayli
ilham almiga benziyor.

cercek gu ki bay yazar, Kordistan burjuva ve kbglk-
purjuva amimiar:,ulusal kurtulug amaciyla faaliyet iginde-
dirler: ve teslim etmek gerekir ki,bugin gogyalistlerden
de daba giiglii bir srebtinlife ve kitle destefine sahipiir—
ier. Bu durumu Dofu ve Giney Elrdistam: parcalarinda daha
perrak olarak girmekteyiz. Bu pargalar da,sizin gibl dUgl~
nen ve bu amacla Komimist partileri kuran, komimistler({!)
az deBil.Fakat soyuttan defilde somuttan hareket edeceksek
bu partilerin bitin Orgitsel ve kitlesel varliklari,(hatta
parti sekreterleri ve HK'mim gofu kirtlerden olugmakta)
Khrdistan'daki wlusal kurtulug hareketimin geligkinlifine
dayanmakta. Bu sdzde komimistler,Eirdistan devriminin ezeh
mmawﬁﬂMwbuwwtmMiMﬂﬁmiﬁmmMMme
den ve buns uygun davraomadiklarindan dolayl snderligi bur
juva milliyetgl harekele kaptirmiglardir. Bunun da Kirt
halkina neye mal cldufu hepimizin bilgisi dahilindedir.
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Bu durum da EKiordistan sosyalistlerinin gérevi, durup
ezen lkelerin devrimini beklemek yerine, miicadeleyi Kir-
digtan ulusal ve toplumsal kurtuivg devrimi halkasindan
kavraiyarak perspektiflerini beliriemeleri apagik ortada.

Fisacasi, Kirdistan'in bitin pargalarin da burjuva
aniamda bir ulusal hareket vardir. Kaldr ki, son iki yilda,
sorunun uluslararasy diizeyde tartigmaya baglamasinin etki-
giyle de, Fuzey Kiirdistan'in da defigik burjuva cevreleri
gsoruna daha cok sahip ¢ikmaya bagladilar.Hatta bu dogrultu
da parti kurma girigimlerinin oldufu son derece yaygin bir
sAylenti. Acikitir ki, digel sinifinip uwlusal kurtulug gire-
vini inkar ve yok saymak buginden snderlifi burjuvaziye
teglim etmektir, Zira,igei sinifinin uiusal kurtulug gdre-
vi burjuva anlamda bir ulugal hareketin varligina veya
yokluduna bafli defildir. Tam tersine; konuyla ilgils
Lenin gdyie der:

"Spsyalistler acisindan, ulusal baskl ve zulim mevcul
oldufu bir durumda, ulusal kurtulug gorevierini pormezlik-
ten gelmek kegin olarak yanligtar." (5]

Gépiildigis gibi, burjuvazi ister ulusal harekette sahip
ciksain ister ¢lkmasin, veya yazarin deyimiyvie ulusal bir
hareket olsun veya olmasin Lenin, unlusal bask: ve #ul {m
meveut oldufu bir durumda igei simifinin winsal kurtulug
gorevinin zorunlu olduZundan bahsetmekte.

Ancak, S.C.%in EKirdistan'i yeniden kegfi bununla bitmi-
yor. Iste teorilerinden birkaci daha;

3.C.'e gore bugin 4ddrt parcal: bir Eirdistan'dan sBzet~
mek mimkin defil, ‘Kirdistan ariik 4 aypy filke ve ulusdur,
Papgalar aragyr siniriar Kirt halkinin iradesi ve istefi
oimadan “zorla ¢izilmig bile olea,ne yazik ki,art1k gercek
srnivrdiriar, yasal sinirdirlar.® Bundan dolayi da,parcgalar
aragsinda toprak birlifi,toprak birlifinin olmamasindan do-
iayida iktisadi yagam birlifi yoktur.' 5.C. gunlari sbyli-
yor: "4 parcanin Kirtleri arasinda gimdilik dteki etkenler
bif yana 1- toprak birlifi yoktur, 2- iktisadi yagam bir-
1ligi de yoktur.”

‘Bununla bitmiyor; "Oteki etkenlerde var diyor. Buniari
ise g6yle siraliyor:
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"gigisel gOrugim, Eiltlr birliZinin de mevcut olmadigl
yintinde.®

"pil kopusuna gelince: Ayri ayrl "parca®lar arasindaki
ayriliklar bir yana,her par¢a®nin kendisinde bile dil ba-
kimindan ciddi farkliliklar bulundufu yadsinamaz.”

Buradan hareketle, Stalin’in wlus  tanimina uymadigini
belirterek, Kirdistan'in "dért parca"lil tek bir uwlus/ilke"
plmadiginy idda ediyor.

Bzetle, Kirtler arasinda bir wling/flke oldufonn belir-
leyen bu faktdrler olmayinca ortak wiusal bir bhareketten
g6z edilemez. Yani,Kiirdistan ulusal scorunu dért parcall
bir sorun clmayip, dirt ayri ulusun/idkenin sorunndur.

Durum bu olunca, Kirdistan proletaryasy ve emekgileri
birlegik bir Kirdistan icin milcadele etmemeli.Daha da ile-
ri gidilerek,Kiirdistan proletaryasi "bir Kirt devlieti icin
ne savagiyor, ne de savagmalidir.” Cinkil Kirdistan prole-—
taryasinin bByle bir deviete ihtiyaci yoktur.

0'na gire, Bafimgiz Orgitlenme proletaryanin iktidar
savagiminl engeliyecek,Onu"cofrafi alana goére bdlecek,ulu-
cu Ooyargilarl glglendirecektir.” Biylece, Kitrdistan igel
sin1fi, bagimsiz bir Kirdistan igin savagmamall, bu amacgla
bafimglr Srgittlenmemeli.lzetie fikir budor,

(Alintilar igin bakiniz;S.C. Sosyalist Igei Sayn 34,36)

Yukarda Ozetledifimiz teorik tezler aslinda 5.C.%e ait
degildir. Tirk Solu asaf: yukari benzer iddialary var o-
Iugundan beri ileri siirdi.

KORDISTANT BOLEN SINIRLAR "YASAL™ MIDIR?

_ pikkat edilirse 5. C. toprak birlifini, deviet simairia-
rinl esas alarak belirliyor ve tezlerinin ¢ikig noktasini
Kirdistan'l bdlen suni simirlar olugturuyor.('na gire,ayrl
devletlerin sinmirlari icerisinde yagiyan halklar zoruniu
olarak ayri nlue olurliar,

Gergekten durum bdyle clsaydi Stalin,Ingilizlerie Kuzey
amerikalilarin neden birlegik bir ulus olugturmadiklarl
gorusuna; ‘clnkl ayra devletlerin simirlari iginde yagi-
yorlar,' cevabini verirdi. Ama hayir, Stalin, bu kolay ve
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kolay oldufu kadarda yanlig cevabl vermiyor. S§oyle diyor
Stalin; "ingilizier ve Amerikalilar, @#nceleri ayn1 toprak
tzerinde, Ingiltereide ¥agilyor ve bir vlusu meydana geti-
riyorlardi. Sonralari Ingilizlerin bir kismi,ingiltere‘'den
yeni bir toprafa,fmerika'yva gd¢ ederek bu yeni toprak fze—
rinde zamanla yeni bir ulus, Fuzey Amerikalilasr ulusunu
olugburdu.” (6)

Gérildugi gibi,ne Ingiltere devietinden veya Kralifin~
dan ne de Kuzey Amerika Devlietinden bahsedilmektedir.Bahs-—
edilen birbirinden cofrafi engelerle ayrilmig 2 ayri kara,
daha dofZrusu 2 ayri #lkedir. Ve tabi birde Ingiltere'den
Euzey Amerika'yz yapilan giigten.

Gelelim Eirdistan'y bdlen sinirlara; Kiredistan 1514 ve
1923 'te olmak flizere ikl kez b31indd. 16397da Ragr-i Sirin’
de iran ve Osmanli devletleri arasinda yapilan anlagma ile
hukuki olarak bdlindid. Iki devietin ¢izdifi bu sinmir 1.nei
emperyalist savaga kadar defigmeden kaldr. Savasta yenik
diigen Osmaniz devleti Kirdistan'ain giney {(Irak) ve giney-
bati {Surye) parcalarini igiltere ve Fransa'ya kaptirdik
tan sonra,1923'te Lozan Antlagmasiyla,Elrdistan ikinci kez
bOlinerek drt parcall bir statiye sokuldu.

5.C. Eirdistan’z: bflen sdzkonusu sinirlari vasal kabul
ebttigi teorisine bu bSlitmmilglik slresini temel kamit ola-
rak gisternekte. Style diyor:

"...EOirdigtan'da gerek i1k, gerskse ikinci baltmmenin
hemen Oncesinde ‘Kiordistan’ veya bagka adlarla bilinen az
¢ok merkezl bir Kirt devieti yoktu,.. Kirtler zaten parga-
lanmig, biriegik olmayan bir yap: icindeydi,”

"Torkive ve Irak EKirdistani ile fran Kirdistany 473
¥y1l1l, Thrkiye HKirdistani ile Irak Kirdistani ise en az &4
Fildir toprak bakimindan kesin olarak ayridirlar.®

"Ozetle, Thrkiye, Iran, Irakx Kirdistanl arasinda toprak
birlifi yoktur.® {7)

Bu beliriemesine vardikian sonra, 5.C. bu siire zarfinda
sbzkonusu simirlarin “"yasal" ve “gergek" simirlar olmug
oldufu sonucuna variyor.
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Merkezi bir deviet yapislr i1k kez kapitalizsm ile bip-
1ikte ortaya cirkta, Rapitalism OSncesi milliyetlerin bir
gofunda,tipkl Kirdietan gibi kiigiik devletcikler ya da yo-
netimier meveubtii. Ilk kez kapitalist meta twetimi, sdzko~
nusu devieteiklerin c¢ltlierini yikarak,kelimenin tam anla—
miyla merkezi bir devieti yarati. Bunui en acik Ornegi
19. yimyil ortalarina kader kiigik devietcgiklere b81llnmilg
olan Almanyadir. Dolayisaylia, o taribhte feodal toplumun
karanlifinda bulunan Eirdietan'in merkezl bir deviete
gahip olmayigz: doZal oldufu gibi, buginin bolinmigligint
Cyasal® géren teorileri dofrulamaz,

Ayrica, sosyalistler bir yana,.gercek bir demokrat bile,
ﬂﬁmﬁréecilerin 2oy yoluyla bir ulusun arasina gizdiéi %R
mrizrn siresinin uwsuniuwfuna dayanarak “yasal® ve "ger-
gek™ saymaz.Bu sinirvlarl megru kabul gorerek bteori ise hic
olugturmaz. Lenin, Emperyalietierin iihak ve iggal savag-
lar) sonucu oizdifi sivairlarla ilgili Polanya Sosyal De-
mokratlar ile girdifi polemikte,sdzkonusu simirlsrin kabul
giriimesini ilhakcilikla itham eder. Ve, "Biz, siniviar
halkan Iradegiyile saptammalidir diyoruz.® derken bunu kast
eder. Peki bay yazar Eirt oslusune bdlen sinirlarin hangisi
Eiirt halkinin idradesiyle saptammigtir; wve Xirt halkiy pe
zaman bu siniviarl yasal olarak kabul ekti? Buna bir tek
drnek verin yeter. Besbeldi ki, hig birisini.

Rirdistan: sidmirge eden devietlerin, Kirt halkinin ve
difer azinliklarin dilipi, ki{ltirind ve bir bitin olarak
ulusal varliklarini yok saymas)l pe kadar yasalga, EKirdig-
taro bilen sinirlar da o kadar yasaldip, Ealdy ki, Efrdis-
tania i1gili biraz bilgisi olaplar, {(ki, S.C.'nin var) ne
ikinci kez bdltiomesinden soora ne de Snce Rlrt halkioin
kendisipe silah zoruyla dayatilan, bu suni simiriacy hig
bir dénem tavimadifini,tamimiyacafini bilir. Ef#irt haiki bu
gipiriariy her firsatta ihlal ederek hem ekonomik, hem de
siyasal ve sosyal iliskilerini glirdiemilgtor.

Stwlirgeci ghgler bu iligkileri kesmek i¢in sipirl boy—
cdan boya mayinla diigedi. Her 300 metreye bir asker ve her
10 km. bir karakel dikxti. Awac sBzkonusu itigkileri kopar-
mak ve ardr arkasi kesilmeyen Kirdistan ulusal kurtulug
areketinin blitin parcalara yayiimasind engelencsk, asimla-
siyonu hizlandirmakti. Yani, emperyalizmin bBB1 ve vinet
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politikasy: RKirdistana eksiksiz uyugulapiyordu. Diinyanmin
bagka bir yerinde bu derece siki kontrol edilen bagka bir
simir bizim bildifimiz yoktur.

Bitiin bu Oplemlere radmen, parcalar arasi ticari,sosyal
ve siyasal iligkiler devam etti. Her yil sinir boylarinda
kurguna dizilen, mayin tarlalarinda bir ayaZimy kaybeden,
ve tutuklanan binierce insan bunun en acik drnegidir.Barisz
drneklerden birigi de, 1980 Oocesi donemde Surye'ye kacak

- olarak gokulan hayvan sayisl Tirkiye'nin bu {lkeye ayni
alanda yaptifil ticaret hacminden daha da yiksek olmasidip.
Stzkonusu iligkiler fran ve Irak Kiirdigstani parcgalari a-
raginda daha da siktiw,

Siyasi =alanda da ayni derecede gk iligkileri gormek
mimkin, Ornefin: Gliney Kilrdistan ulusal kurtulug hareketi-
ne; Kipdistamin difer par¢alarindan gelen binlerce pegmer-
ge destek vermig ve fiili savag cephesinde yer almsg, al-

makta. Sinir bbdigelerinde isme, binlerce Kirt insani adeta
cephe gerisi gbrevi girmekte. En agik Srnefi ime, Barzani'
nin binlerce pegmergesiylie 1946 Mahabat Kirt Cumhuriveti-
nin kurnlugunda ve savunmasinda yer almasi; Irak’'ta monar-—
ginin 1958'de yikiligiyla birlikte Ki@rdista'nin bu parca~
gindaki EDP'nin etkisi ve bizat girigimiyle, Tirkive ve
Suriye Efrdistan'i pargalarinda KDP'lerin olugmasi gibi,
bir ¢ok bagka Ornek verilebilinir. Bizce, bu Srnekler bile
5.C."1in iddiasinmy coriitmeye yeter,

BOthn bu iligkileri, Eirt halky &1im pahasina koruyor.
Ve sdmlirgecilerin de yasal saydifi sinirlari tanimiyor. Bu
gergek bir olgudur, ve kimse igin de sir defildir; bilinen
ve her gin yaganan gerceklerdir.

Kisaca spayln yazar, admlrgecilerin Kirt halkinin irade-
‘#ine kargin ¢izdifi simirlar sizin icin yasal ve gercek
olabilir ama, Kirt halki igin asla olmadi.

Ayrica gunu belirtelim ki, koplinistler,gbmiiriigliz ve
sipifsiz bir toplum igin savag verirken, burjuva diizenin
hem ekonomik hem de siyasal egeneplifini megru giren, onu
koruyan biitiin yasalarint, kurum ve kuruluglarini ortadan
‘kaldirpa, yerine yenilerini koymakla kapitalist ditzenin
Gstesinden gelebilirler. Onlari, yasal ve megru kabul ede-
rek defil. QUoki, burjuvazi yasalari kendi egemenlifini
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pekigtirmek igin yapar. Hele sdzkonusu yasalaria, klasik
stmilrge statlisinde tutulap EKirdistan gibi bir dlkede bu
gercek bin kere dofrudur.

Hem kopumuz, hem de Tirk sosyalistieripni yakindapn ilki-
lendirdifi icin S.C,'e bir sorumuz olacak; Kibris, 15 yila
agkindir Tiirk devieti tarafindan pargalanmig ve bir parga-
g1 diggal edilmig bir fGlkedir. Tirk sosyalistleri sorunun
¢Ozimline iligkin program onerilerinde, bu parcalapmigligfy
megru ve yasal gorerek mi, yoksa dggalin kalkmasy ve tirk
agkerinin Ada’dan cekilip,birlegik,bafimsiz bir Kibrig yo-
ninde dpermekle mi? Uluslarin "kendi kaderlerini tavinp
etme hakki" ve uluslararasi iggi sinifinip simiiriiye kawp
‘entarpasyonal birlifini lafta defil gergekbe savunuyorlar-—
‘ga, tek c¢oiztm ikincisidir. Clokd, UETH'nin leninsgt ilkesi
bunu emreder.

Dil Birlifine Gelince.
5.C. difer konularda oldufu gibi, E#ért 4ili fGzerine de
goyut ve zorlammig teoriler inga ediyor. $Oyle diyor:

"Ayrli ayri "parca®lar arasindaki ayriliklar bir yana,
her "parca"nin kendisinde bile dil bakimindan ciddi fark—
111aklar bulundufn yadsinamaz, "™

Bu iddiasina Irak Eirdistanini Srnek verereck ,iki bdlge-
den olugtuklariny belirtikien sonra devam ediyor:

"Barzanilerin denetimindeki Bahdinan ve Talabanilerin
denetimindeki Soran. Iikinde Rurmanci, ikinciginde ise So—
ranca Konugulur. Sorancaya tamamen yabanci oldufum igin bu
ikisi arasindaki akrabaligi (dikkat akrabalifi T. S.)} bil-
miyorum.” Hemen arkasindan; Y...Taribci ve dil bilimci,"
olmadigin) da dzelikle belirtiyor.(8)

Ancak, ayni yazisinda ve {i¢ paragraf fiste sunlari cku-
yorus. “Gergekte, ifade uygunsa {i¢ ayri Kort halki,fic ayra
Eirdistan vardir." Okuyucu, yukarda peg pege akatardifimiz
alintalariy kargilagtairdifinda, birbiripi giritiklerini
gorecektir. Cinkil dnce, g ayri Kirdistan™in var oldufu
tespitini okuyuruz. Hemen arkamindan, uluge olmanin temel
dgelerinden birini tegkil eden dil birlifinin her parcanin
kendisinde olmadigini okuyuruz. Pakat,yazar konuya yaban-
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cida olsa ivadesinin ilahi pletnii(!) kulaparak vine de So-
rancayl Rirt dilinin bir sivesi oimadifipi kzbulenerek,bir
kag satir Once "¢ ayri" Kirt wlueu tespitinide kag ve giz
araginda igini bitiriyor. Yani,aslinda Kirdistan "¢ ayri®
ulng olma dzelifini de tagimiyor. Demek istedifi budur.Sub

jekbivizmin ve tutarsizlizidin bu kadarina da ilalah,

Bugiine kadar konu fzerine aragilrma yapan tarihei ve
d4il bilimcileri, Sorapca'nin, Eormanci'den farkll bir 4il
oldufunu gOylememigtir. Bunu ilk kez S5.C.%in Eirtlerin
birlegik bir tek uvlus olmadiklari soyut teorik tezine ki~
132f ararken okuyoruz. Bu bir. Ikincisi,Irak Krdistan: di-
ger pargalara nazardn nispi olarak dil ve klltlrind gelig-
tirme hakkina sabip. Okullarda Kirtcge eftim yapilmakta.Bu-
da her iki give arasinda var olan fTarklilzklariy ortadan
kaldirmakta, dilin merkezilegmesini ve bilurlagsmasini sag-
lamaktadir. Ogiinclisli ise, Kurmanci, S.C.'in belirtifi gibi
gadece Bahdinan bdlgesinde konugulmuyor. Yapl gira, Surye
Kiirdistan'in timtinde, Irak ve Iran’io yarisinda konugul-
makta. Biitin bu gergekler Efirt halkinin kendl arasinda 4i1
biriifi oldufupun bir gdstergesidir.

Lepin, ayni topraklar fizerinde yagsiyan bir balkin 441
biriigini ulusiagmada Onemli Ogelerden biri olarak belir-
tir. Ginki,dil birlifi,pazar da ticari iligkilerin kolayca
orulmasing,ulusal ekonominin ve edebiyatin geligmesini
paglayan temel aractir. Dolayisiyla Kirt halki,biitin baskl
ve engelemelere ra@men, kendigini bdlep sipirlari tanima-—
yip ticari,sosyal we siyasal iligkilerini -hem de O1lim
pahasina- slprdiiryorsa dil olarak kolayeca iligki kurabil-
dikleripin sopucudur. Bunda killtfir birlifinin de rolu ol-
magiyiz birlikte as1l fakidr 4il birliigidir.

Son olarak; madem Soranca ile FKurmanci arasipdaki ya-
kinlik konusupnda bir bilgiye sahip deZilsin ve timilyle ya-
baneciein,peki hapgi gerekcelere dayanarak parcalarin igin-
de bile 41! birlifinin olmadiZim: iddia ediyorsun ve daha-
da ileri giderek Kirtlerin bir tek ulus olugturmadiklari
tezini bu bilgilere dayandiriyorsun. Bu da gdsteriyorkl
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arkadagin tezleri somuta defil soyuta dayapiyor. Marksist—
ler kendileri igin bilipmeyen cigular lzerinde tahmin yiliri—
terek teori inga etmezler. Bupup ady subjektivizmdir.. Hele
bir halkin ve igeci sinmifipinp kurtuluguna iligkin temel teo-—
Tik ve sirateiik perspektifler sz kopusu ise daha bir
dikkatli davrapmak zorundadirlar.

Bepzer girigler giolmilze kadar Thirk Solu tarafindan da
ileri sBritldi fakat, bu politikalar pne kepdilerine ne de
Kirdistan ulusal ve toplumsalVHar&kétine bir geyler kazan—
dirdi. (Daha cok giivepsizlik tohumlari ekti,) Bundan blyle
de kazapdirmiyacafi agik. Ancak, Kirt halkinip varlidipy ve
Ulkesini inkar edeplere ise ¢ok gey kazapdiraca®i gibi, bu
aplayiga pirim de verilmis olur. Umut ederiz ki, bu diginece
sahipleri bu gergefin bilinciyle bundap boyle perspektifle—
rini belirlerler.

Iwrtsapt pinndE Dzening.

Yine arkadag, dort somirgeci devletip simrlarindan ha-
reketle, Kirdistan'inp pargalari arasinda bitlingel bir ic
‘pazarin olmadifinyr ileri sliriyor. Bu kopuda Lenin'e bagvur-
mak yeripnde olacakbair. Siyle diyor Lenin:

"...DoZal oclarak gu soru dofar; i¢ pazar ve digpazarp
arasindaki sipir perededir? Devletin siyasi sipivlarin: al-
mak,¢ok mekapik bir ¢dzim olacaktir -ve £ozlm clacakmidir,
acaba? Efer,merkezi Asya ig¢ pazar, Iran da digpazarsa Khiva
ve Buhara hangi kategoriye dahil clacaktzir? Eder Sibirya ig
pazar, ¢in de dig pazarsa Mopcurya hangl kategoriye dahil-
dir? Bu tip sorularin pek opemi yoktur. Jpemli olan kapita-
lizmin, efemenlik alapip) sirekli olarak genigletmeden yveni
Dlkeleri dinya iktisadipin girvdabipa gekmeden var olamaya—
cafr ve geligemeyecedidir." (9)

Yine bagka bir yerde, "...Meta tretimindeki bilyime ,dofal
ekopomiye Ozgi olan kiighk iktisadi birimlerin dafinik du—
mmlarinl yok eder ve kighk yerel pazarlari biydk bir ulu-
sal (soprada dimya) pazarr halipde birlegtirir.” (10}

Bu temel gergekler bilindifinde Dikemizi; s&mirgeci po-
litikalarip yirit{idmesi amaci ile 4'e ayFiran sinirlarip,
bizzat bu sdmiirgeci devietlerin kapitalist tekeleri ve on-
iarin patreonlari olap emperyalist tekellerce agllacagipi
ghrebiliriz. Stmirgeciler bu sioirlarin devietleri icinde
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¥agiyan ingaplarin ekopomik iliskileri ortadan kaldirmaktanp
cok Kirdistan'i paylagma amacli ile gizmiglerdir.

Zaten parcalar arasinda ekopomik dligkileri wyok etmek
gercekte stmirgecilerinde ligipe gelmez. Cipkil kapitalist
tekeller en yakindan bagliyarak bir d4dig pazar arariar. Bu
pedenie de bugin dimyada ulus i¢i ig bollminden bagka ilke-
ler arasl ve hatta kiigik yerel birimler arasy bir ig bolimi
olugmugtur. Dimya biyik bir. ulagim afr ile birbiripe bagla-—
migtir. Bu ulagim afr adeta kapitalist sistemin damar sis-
temi, gorevini gdrmektedir. Cinki bu afdan meta dolagimd
gerceklegmektedir. Bitin punlardan dolayl stmirgeci deviet-
ier arasindaki sipirlarin Kirdistapn®ip parcalar: arasindaki
iktigadi iligkileri ortadap kaldirdifini stylemek yanligtin
Apncak gu s8ylepnebilir; sbmirgeci devietler Kiirdistan'da
kendilerinden baZimsiz ve de c¢ikarlaripa hizmet etmiyen
iktisadi faaliyetlere izin vermezler. Urpefin; Kirt ticaret
burjuvazisinin gerek yasal yollardan gerekse kagak {1980
Cuvtasipa kadarki dénemde Kirdistan’in pargalari arasipdaki
kagak ticari itigkilerin hacmi bilinivor.)} yollardan yap-
t1&1 ticareti engelemek ic¢in stmirgecilerin aldifl askeri
ve ekonomik finlemier bu politikanin sonucudur.

Simdi bu noktada Tirkiye, Iran,Irak ve Suriye arasindaki
ekonomik iligkilere bakmak yararll clacakilr. Yararlandigl—
miz kaypaklar elbette ozel olarak Eirdistan'in 4 pargasi
aragsiodaki ekonomik iligkileri yapsitmamakla birlikite, par-
palarip vulundukiar: devietlerip gepel jktigadi faaliyetie-
ri dginde bir pay: yvapdir. Bu payi esas clarak Kirdistanda
firetilepn metalarin ihrac ve ithalinden anlayabiliriz.

TC'nin difer Gg Deviet ile olan ihracat ve ithallat,1988
Oeak~Subat aylari arasinda gu deferdedir.

ihracat(bin dolar) ithalat{bin dolar}

TC. Iran..conccsoen 55 A50 Meconanaamene-11f D62
PO, Trak.eswssnonsass 281 740 tessesnsanemnnen-278 19
TE, SUrlFSoccnussson 12 147 Measennessmnessnanadd

{Kaypak: DIE ayiik ekopomik gistergeler yaylni.)

T¢'pin yaklagik 50 filke ile olap ihracatlpin $19'n,itha~-
1atimin ise 218'i bu fig Uike ile Fapilmigtir. Ayrica aym
donemde en g¢ok ibracat yapilan filkeler airalamasinda; 1.Fe—
deral Almanya, 2. Irak, fran ise 8. sirada yer almaktadir.
fthalat siralamasipda ise, yipe F. Almanya birinci, Irak
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ikipei sirada, Iran ise ABD ve Italya'dapn sonra beginci si-
rada yer almaktadir.

Kiirdistan'in bu ihracat ve ithalat igerisindeki durumunu
anlamak icin 2 drnek metaya bakmamiz verinde olacaktir.

TC'nin ithalatinin en Onemli maddesi, h am petroldiir.Ham
petrol ise biyik oranda fran ve Irak'btan ithal ediimekie-
dir. Bu TC'nin toplam ithalatinin £22'sini kapsamaktadir.
paha ¢ok tankerlerle taginan petrol hemen hemen tLamamen
Kiirdistan parcalari arasinda yer degigtirmektedir. Kuzey
Kiirdistan'da dider parcalardan gelen petroliln toplanma mer—
kezi Batman rafinerisidir. Ayrica tagimayl da Kardistan'da-
ki nakliyet girketleri tarafindan yapirimaktadlir.

TC'nin ihracatinda £2°1ik bir paya sahip olan canli
hayvan ihracatl Kirdistanin dJurumung yvansitmaktadlir. ginki
TC'nin canli hayvan daha ¢ok buradan Ortadofu'ya ihrag edil-
mektedir. Yine bilindigi gibi TC'nin Qrtadofu'ya ibhracimn
da en onemii payi, tarim ve tarima dayall firinlier almakta-
dir. Bu irtnlerin TC'min ihracatindaki pay:r %25°¢ir.

Bunlarin yvani sira, TC'nin Kuzey Eirdistan Gzerinden,Su-
riye ile 9 karayolu, 1 demiryolu, Irak'ia; 1 karayolu, 1
demiryolu, iran'la % karayolu, 1 demiryolu bagllantisi var-
dir. GOrtildidi gibi, kacak yapilan ticari aligverigi birya-
na birakirsak bile bélgede canli bir ticari faaliyet vardin,

RORDISTAN ULUSAL VE TOPLUMSAL KURTULUS HAREEETI EZEN
DLKELERIN DEVRIMINE BAGLI DEGIL, BAGTMSIZ GELISMEKTE.

§.C.'in bir baska iddiasida; Kirdistan ulusal ve toplum-
sal kurtulug hareketinin ezen #lkelerin devrimine bagly
olarak geligtifii,alcalip ylkseldiZi geklindedir. Bu iddia,
onun ortak Srgitlenmeyi savunmada dayandifi temellerden bi-
rigini olusturur., Bunu agiklamaya callgirken goyle diyor:

. yiirt hareketinin 1961 sonrasindaki yikseligi 19%8
Irak devrimini jzledi." "fran Kirdistani‘ndaki kabarig
1979 fran devrimi ile biriikte gindeme geldi." TTirkiye
Kilrdistan 'ndaki ulusal canlanma, 1961 darbesini izleyen a5
nemde ve Tirkiye genelindeki devrimcl yikseligin etkisi ile
olugtu..... Agirktir ki, dzelikle 1950-60 sonrasinda, yani
kapitalizmin Kirt topluluklarin yagamina nifiz ettifi,ulus-
lagma sfireci ve ulusal hareketin geligtifi dooemde, Kirt
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hareketinin gekillenmesi de fran, Irak ve Tirkiye sinivrlari
iginde ayri ayri ve bu devlietlepin her birindeki genel
kogullarin belirleyici etkisi altinda olugmugtur.” diye de
ekliyor. Kirdistan'da burjuva anlamda unliusal bhareketi de bu
tarihi (1950-60) momentlerle baglativor. Ona ghre daha Go-
cekl bareketler ulusal hareketler defil .dinci veyva hilgpesel
direniglerdir‘{li}

Ayoy 8.0, kapitalizmin Kiwrdistana girigiyle 4lgildi R.
Azadi ile girdifi polemikte, Tékosin 5'te "kesin bir tarih
vermek gerekirse 1927-30" diye balirtiyordu., fyle gériiliyvor
ki, yazar Tékogli'nin eski perspektiflerini yaolig gérmekle
kalmiyor, bazl taribi gergekleri de inkar ediyor.

Aynl tutarsiziifl kapitalizmin Kirdistan da hakim firebim
bigimi haline gelmesi kopusunda da girmekteyiz. fnce, 1930°
larda Kirdistana kapitalizmin girdifini, ve 1980'lere kadar
hakim olmadifn tespitini yapayordu. $imdi, kapitalizminm gi-
rigini 1950-60'tan baglatiyor ve 19867da,yani 30 y1l gibi
kisa bir efirede kapitalizmin Kirdistan ¢z hakim hale geidi-
Zini kabul ediyor. Ontelik, hig bir aragtirme yvapmaya gerek
duymadan. Dofrusu, Rizgari'nin Tékogin'e, konuya iligkin
elegtirisin de, "Oyle uzun pzun burjuva istatiklerine dal-
maya gerek yoktur arkadsglar, giyle bhir etrafiniza bakimiz
yeter... maddi bayat bittnm caiplaklifzs ile ortada.,.” bigi-
mindeki nasihatin:y S.0. gecte olaa dméru].uéunu girilyor, ve
elrafina goyie bir bhalmp (hem deo Avrupa‘dan)Eirdisian ‘da
kapitalizmin bakim tretim bigimi olduBunu gériyor.

Tekrar Eonumunza dimersek; Kirdistan ulusal ve topliumasal
kurtulug harcketi bdlgedeki geligmelerden etkilendifi gibi,
ezen flkelerin devrimeil hareketinden de etkilenmekte.Bundan
dogal bir gey olamaz. Ornedin; 1968'de Avrupa‘'da patliak ve-
ren iggi ve dfrenci hareketininm Tirkiye fizerinde gok gligli
bir etkisi olmugtu.firan devriminin dinci etkigide ¥ine ,Tir-
kiye ve Kirdistan fizerinde etkide baluwomugtur. Habts, bugin
Tohrkive ve Kirdisitan da bir Humeynici dinci akimdan bahset-
mek mimkin. Ayni zamanda Giney Kirdistan da, 1960'ta bagla~
yip -7i'de kazanilan otonomi haklarl,genelde bitin parcala-—
i, Ozmelde ise Kurey Eipdistan':t derinden etkilemis,hatta
bu pargada KDFP'lerin kurulmasinda belirlevici oimugtur. Ei-
gaca bilgede geligen clumiu ve olumsuz havekebtler bilgedeki
biitlin #ilkeleri etkiegl altina almakiadir, Tersl bir durum
toplum igi ve toplumlar arasi diyalektik ba@in yasasina
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aykiri olurdu. {inkil emperyalizm cafZindaki Rapitalist diwen
ekonomik ve siyasi olarak Jdinyayy: Oyle birdirine baglamg
ki, herhangi bir filkedeki geligme hittin diinyay: etkiliyor.

Pakat Kiart btoplumu sbdalrgeci devlietlerle cgeligki ve
catigmasin -da daha ¢ok ezen lilkelerin devrimci hareketinden
bafimeiz bir tavir koymakta. Bu gercegin Sruekieri,20. yiz-
yilin bagindan sonra geligen,Xuzey Kirdistan‘da Seyh Sait,
Dergim ve Aérl; Dofu EKirdistanin' da Simko ve Mahabat EKirt
Cumburiyeti; Giney Kirdistan' da Mahmut Berzanci, nlusal ha-
reketleridir. Buna kargin, iran, Irak, Suriye ve Tirkive
komiinigtlerinin bu hareketlere kargi takindiklary tavir ve
genel olarak uJusal soruna bakig perspektifleri ibret veri-
cidir. 0 dinemde bu sdzde komiinistler kendi burjuvalarinin
yaninda yerlerini almiglardir. Unut ederiz taribde benzepi-~
ne az rastlanmilan bu tavir ilerisi agisindan &8retici olur.

Fakat yazar buma da bir c¢are buluyor. Ona gfre, ypkarda
dktardigimiz hareketler uiusal hareketler degil, dinci ve
agiretci g¢ikarlarin neden oldufu bélgesel direniglerdir.
. Bu iddiasimi kanitiamak Jgin de kendi goriglerine gerekce
bulabildigi Seyh Sait ve Dersim bhareketlerini segiyor. Kog-—
 Riri, AEr1, Simko, Mahabat ve Mabmut Berzenci ws, hareket—
leri ayni kefeye koyarak deyiome geregZini duymuyor.

"Isyanin baglica nedepi, din adamlari tabakasinin kitle-
der imerindeki geleneksel ctoriteginin tehdit altima girme—

si,bu zimrenin otorite ve gamirisini megru kilan dini
ideoloji ve kurumlarin yara almasidir.® {12}

Yokardaki satiriardan da gorilecegi gibi, yazar her iki
hareketin ulusal yoninfin ig¢ini bogaltip timiyle Seyh Sait
ve Sait Riza'min dinci ve kigisel otoritelerinin yonini 8n
plana c¢ikartarak.difer bitOn ulusal hareketleri: de dinei
ve agiretci olarak nitelivor.

Seyh Sait hareketinde dini sloganlar kilanilimigtir.
Ancak dini dgeler, hareketin amaginda ikinci derecede kal-
migtar. Hem Dersim hem de Seyh Sailt uviusal harekelin Onder-
lerini idama mahkim eden Tirk istiklal mahkemeleri,bu konu-
da hig¢ bir kugkuya yer birakmadan kararini giyle acikllyor-
du: "Aranizda bazilari hikimetin idare yolsuzluklarini is-
yvan bahanesi yaptilar, diferleri bilafetin mildafasin: sebep
olarak gisterdiler; fakat hepiniz bir nokltada biriegtiniz;
© Bagimsir bir Kirdistan yvaratmak.,”

Yakin dineme kadar bu hareketlerin icginde dini arnsurla-
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rin varlifinl gerekge gosterip gerici,dinci olarak sucluyan
Tirk Scolu,hareketin yokariya aldigimiz asil amaginl girmez—
likten gelmigtir.

Ayrica, bu hareketler‘de yer alanlar Kiirdistan ulusal
Srgitierle sik1 bir diliski igindeler. Kirt istiklal Cemiye-
ti bunlardan biridir. Bu 6rgitin bir ¢ok Oyesi hareket ig-
inde birfiil yer almigtir.

1960'tan monraya donersek; Bu donemde Kirdistan ulusal
ve topiumesal kurtulug bareketi ile ezen filkelerin devrimci
hareketlerinde bazl dinemler gakigma sz konusu olmugtur,
5.C."in yukarda verdifi tarihi déoemler de bu cakigmay1
tegkll eder. Fakat bu gakigma ok kisa strmigtitr. Ancak, bu
donemden sonra baktifimiz da Kirdistan ulusal kurtulug ha-
reketi genelikle bagimsiz bir rota izlemekte. Ve ezen filke-
lerin devrimci hareketlerinin yenilgilerine, dénem donem
kendi burjuva devietivie girdikleri ittifaklarinin tersine
bir tavir koyuyor. Irak EP'si -60'tan bu yanz, bir kac kew
Baas rejimi ile anlagip miicadeleyi birakmasina raémen, bu
pargadaki Kiirdistan ulusal gligleri miicadeleyi durdurmadilar
1975 yenilgisinden bir y11 sonra hareket yeniden ytkselmig
ve daha da kitleselegmigtir. Yine Iran'da Tudeh ve ayni
sogyal goven ¢izgide olan bir cok gilic, Himeyniyi destekler—
ken, Iran Kirdistam parcasinda ulusal hareket devam etmisg
ve hatta birgok Iranli grubun kurtarilmig bdlgelerinde fist—
lemmelerine olanak saZlamigtir. Bu durum hala devam ediyor.
Yine, Tirkiye Kirdistani®nda 1974'le birlikte Kiirdistan
gosyalist ve ulusal hareketi Tirk Soluna rafmen bafimsiz
orgiitlenmeye baglamigtir. Boti{in bunlar, Kiirdistan ulusal ve
toplumsal hareketinin ezen #lkelerin devrimci hareketinden
daha tnde, bagimsiz ve ayri bir rota izledifini agik olarak
gistermektedir.

fiave edelim ki, bu hareketlerin bagariya plagmamasinin
tznel nedenleri; ezen fGlkelerin devrimci hareketi ile bip-
likte drgitlenmedifine bagli degil,daha gok Onderlifian bur-
Juva/feodal karekterinden, baZli olarak, reformist strateji
taktik ve ittifak anlayiglarindan; ve ezen Glkelerin dev—
rimci muhalefetin cporttinist tutum ve anlayiglarindan kay-
naklammakitadir.

Kisaca, 5.C."in belirtigi tarihi dbaemler,{1950-60) ulu-
sal hareketin baglangi¢ taribki olmadi&r gibi,ulusal hareke-
tin geligim sirecinin esas donemlerini ve de esas nitelifi-
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ni gostermez. Ayni zamanda, hem -60 Sncesi hem de sonrasl
hareketler genel olarak ezen llkelerin devrimel hareketin-
den bafimsiz geligmekte.

Son olarak S§.C, Eirdistan'i 4 ayri filke ve ulusa biidik-
ten, biylece de K. Eirdistan'i iyic® yanliiz birakip Onem-
sizlegtirdikten somra, soa bir atakls igi iyice OSnemsizleg—
tirmek amaci ile bu kez K. Kirdistan'i da 2'ye aygiriyor.
Bunu da Zaza-Kirt ayrim: ile gerceklegtirmeye cgaligiyor.
Arkadag sanki,cok tnemli bir bulug yapmiggasina bu mesgeleye
sariliyor; ve gadece birtakim bilim adamiaripin girdgine
dayanarak Zazalarin Eirt olmadifini ileri siicfiyor.Bilindifi
gibi; bu kopuda g¢egitii bilim Adamlari‘'nin degigik sonugia-
ra ulagan caligmalari vardir. Ama bu gim efemen olan gorig
Zazalarin Kirt oldufu goérigidir. Biz Eirdistanli sosyalist-
ler, bu sorunun aragiliriimasina ve tartisilmasipa kargl de-
giliz. Tam tersine scosyalsitlier bu konuda herkesten daha
agirk ve duyarly olimak zorundadirlar. Yalniz, bu noktada
zazalarin EKirt olmadifipl iddia eden arkadaglara sormak la-
zim, acaba, 50-60 yi1l &nce bafimsiz bir Kirdistan igin
dlen,dliirken de yagasin Kipdistan diye haykiran, Seyit Hiza
ve Seyh Bait kendi duygu ve digincelerini defil de bagkala~
rinin duygu ve dilgimcelerini ®mi yansitiyorlardi? Yoksa
onlarin beyni bazi cgevrelerce yikapmlg miydir? Bizim bildi-
gimiz tarih gercekleri tespit eder yoksa,gercekleri carpit-
makia tarih yazilmaz, Ve hicbir tarihtde,Seyit Riza'nin,Seyh
Sait'in Zaza Kortlerden olduklary gergefini defigtirmez.

Toparlargak, Kirdistani bélen suni sinirliar megru ve ya—
sal defildir. Kirt halki bu sinirlari tanimiyor. Dolayisiy-
la, Kirdistan iktisadi, toprak, dil ve kiiltir biriigi olan,
dért parcali bir tek ulus ve ilkedir,

Béylece, Kilrdistan uluzal sorununa marksist bakig, &
parcali nesnel durumun One ¢ikardify Kurdistan'in biriigi
gorunudur. Bu nedenle,UKTH'nin Kirdistan'da tam anlami ile
yygulanmagl, ancak butin pargaiarin birlegik bir tek Glke
durumunda mimkindilir.

Kaldi ki, birlikte orgiitlenme tezinin dofrulugunu kanit-
lamak igin Kilrdistan'in dort ayri ulus veya tek bir mlus
olup olmadifs gerekcge olamaz, Ginki,igei sinifinan birviikte
grgiitlenmesini Lenin, uluslarin iginde bulundufu hukuki
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durumuyla aciklamaz. Lenin'in temel aldify bir tek ilke
vardir; wlunsalar arasi igei sioafinin burjuva dizenine
kargy: ortak savagimi. Bu savag, birlikte aymi1 Srgiit iginde
de verilebilir, ayri ayry orgitlemmeler icinde de. Burada
belirleyici olan niyetler deéil, birlikte olma gartlarinin
var olup clmadiZidir. Ornefin, Polanya koministleri RSDIP
ile wiusal sorunun cizimil konusunda programda anlagmadikla-
rindan dolayl bafimsiz drgiitlenmigierdir. Ne Rus komiinigt-
leri ne de bagka bir komimist Pelanya komiinistlerini bu ne-
denle "milliyetci™ ya da "proletaryayl millivetliere yahut
cofralfli alana gdre bilecek,” tirinden sacma bir iddia da
bulumpmamistir. Lenin, "hiitin dteki gartlar meveutsa, ezilen
wluslarin iggileri birlikte ayny devlet iginde olacaklar-
dir" derken &rgiitsel birliZin her kogul ve garta mimkin
olamzyacagini belirtmek istemektedar.

Kirdistan sosyalistleri acisindan Lenin'in yukarda sizli
ettifi 6teki gartlar gunlardir; 1. her iki #filkenin igci s1-
n1f1 partilerinin, ideolejik-politik birliZi; 2. Turkiye ve
K. Eirdistan devrimlerinip g¢akigmas:i. Bu her iki kogul
olgunla{gtlél takdirde ,Kirdistan soayalistleri Orgiitgel bir-
likten yana tavir koyacaklardir.

Bugin ise, her iki {ilkede igc¢i simifimin siyasal partisi
vok., Bu durumu S.C. de kabul etmekte. Tiwkiye'de bu olma-
yinca, muhtemelen olacak bir devrimin nitelifi tartigma
gihtiirir, Kirdistan'da ise, Kirt toplumunun stmiirge ve dirt
Pargall pir sorun oimasl devrimin kitlesel zeminini genig-
letmekte, ve PTirkiye devriminden daha Snde olmasini safla-
makta. Buna bafli olarak, ulugal kurtulug burjuva ve kiigiik
burjuva milliyetci akimlarin dnciliigimde gergeklegebilir,
Ancak, bu durumdz bile Kirdistan sosyalistlerinin girevi,
bir yandan ulusal kurtuluga en kararli bir bigimde katil-
mak, difer yandan, Eirdistan ige¢i sinifinin (her ttrli bur-
juva akimlardan bagimsiz) sioaf partisini hizla yaratmak
olmailrdir. Bunun bagarabildié:imiz oranda burjuva milliyetg¢i
dnderlifi kirabilecek, yerine proletaryanin Goderlifini
gaZliyabilecek wve Kirdistan unlusal ve toplumsal kurtulusg
devriminin,genelde dloya,dzelde Tirkiye igei sipafi ile mi-
cadele birlié:‘mi, dahasy uwluslararasi proletarvanin enter—
nasyonalist gdrevierini Kirdistan cephesinde yerine getir-
mig olacaZlz.
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1361 SINIFININ ULUSAL KURTULUS GOREVI OZERINE,

5.C. nlusal bafimsizlik ve wnlusal sorunun gizim girevini

CtOmtiyle burjuvaziye yikliyerek,proletaryanin; ulusal kurtu-
Iug dgin savagiminz: "milliyetel" ve burjuva adina savagim
clarak goriiyor. Cinki ona gdre proletaryanin ulusal kurtu-
lug diye bir gorevi olamaz., Bu nedenle "iggl sioafz, bdyle
bir devliet (Kiirt devleti) igin ne savagiyor ne de savagma-—
lidir. Kirt Proletaryasinin ne marga ane de sinira ibhtivaca
var" diyor. Yaklagik bir y11 sonra Eirt halky icin "Sifinma
hakk1i® yetmez Kirt nlusunun kendi kaderini tayin hakkir® di-
ye yasziyordu. UETH'nin leninzm de bir tek anlami vardie, ©
da bagimll ve sdmitrge Ulkelrin ayrilip, Bafimsiz devlietle~
rini kurmasidir. Oyle ise, EKirdistan igei sinifinin devlet
dive, yani EKiirt devieti dive bir sgorunu vardir. Ayrica,
unutmamak gerekir ki, b#tin sinaf savagimlarinino sorunu,ik-
tidar, bagka bir defisle deviet sorunudur,

Eopuyla ilgili s@zii Lenin'e birakalim. Bafimsizlik soru-
nu o ile 41gili Rosa Luxemburg®la girdiZi polemikie Leanin
goyle der,

"1, "Fraki®ain® girtgi, ...Bunlar, Entarnasyonalin kendi
prograpina, Polanya'nin baglmslzllél talebinil kovmasinil is-
tediler, Oneri kabul edilmedi..."

¥2.Rosa Luxemburg ‘un gdriigli, yani Polanyall scsyalistle~
rin, Polanya'pin bagimgizlifinil istememeleri gerektifi g~
rigi. Bu gdriyg, ulunslarin kendi kaderierini tayin etme hak-
kinin tanipndifl yolunda resmi beyana tamamen aykiriydi. Ba
girtgie Enternasyonal tarafindan ayni gekilde reddedildi,”

"3. Kautsky tarafindan,Rosa Luzemburg ile polemigi sira-
ginda, opun metaryalizminin agirl Slc¢lde "tek yanla® oldu-
gunu tamtladifl zaman en kapsamll bigimde acikladifi goris

Bu goriige gire, Enternasyonal gu anda Polanya'nin bagim—
gizlifinl programina bir madde olarak koyamaz: ama Kauvisky,
‘Polanyall sosgyalistlerin b8yle bir taleple ileri cikmaya
tam haklari oldufunu belirtmigtir. Sosyalistler acisindan,

# "ppaki": Eiiglik burjuva bir parti olan Polanya Sosyalist
Parti'nin saZ kanadini temsil eden kesime verilen addiy.
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wlueal baskl ve zulim mevcut oldufu bir durumda,unlusal kup-
tulug gorevierini gdrmezliikten gelmek kesin olarak yanlisg-
tar.

Enternasyonalin kararl ,bu gdrigiin en 8z, en temel unsur-
lariny igermektedir: bir yandan biitinm uwluslarin kendi ka-
derlerini tayin etmede tam haklarinin doZrudan dofruya,gup—
heye meydan vermeyecek bigimde taniomasi; Bte yandan ayni
kesinlikie iggilere simaf savagimlarinda ulusiararasi bir-
1ik igin caZri.

Biz,bu kararin kesin olarak dofru oldufu,..{ve)...ulusal
gsorunda, preoletaryanin simif siyasetine tek dofru yinelimi
sagladigl inancindayiz.® {13)

Gorildiga gibi, Lenin socayalistlerin hem bagimsizlik
talebiyle ileri c¢akabileceklerimi, hem de wvlusal baskinin
mevcut oldufu birp durumda, vlusal kurtulug g&revierinin var
oldugunu acik bir dile belirtmekte. Ulusal kurtulug ve ulu-
sal bafimsizlik kelimelerin literaturdeki anlami bir biltin
olarak uilugun bir devlet bigiminde yeniden Orgtitlenmesidir.
"Bundan bagka bir anlam1 yoktur, Bu durumda, Kirdistan pro-
letaryasinin bir EKirt devieti biciminde Orgiitlemmesini yok
saymak, proletarvanin perspekiifierini bulandirmaktir.

Lenipzm de ilke, "uluslarin kendi kaderinin tayin hakla-
Craion®  kegin tanipmasit; "ayni kesinlikle lggilere sinif
savagimlarinda uluslarars: birlik icin gagri.™ 5,C. ise ig-
¢l ginafipin wilusal kurtulus gorevini ret ediyor, ve igel
sanifinain bidyle bir girevi olamaz diyor. Uluslarin kendi
kaderinin tayin hakkini, proletaryanin kaderini tayin etme
hakk: olarak anliyor. §inkii opa gdre; "igel simafi ya bur-
Juvazi tarafindan uwlusal hareket igine siriklenir, ya da buo
hareketi desteklemez."” Burada anlatilmak istenen; igci s1-
‘nifir wlusal sorunla, bagka bir deyigle ulusal kurtulugla
dilgilenmes .

Peki, ulusiarip ¥endi kaderipin tayin bhakkinin anlami
nedir? Bizxim bildifimiz, leninizm de bir tek anlami var;
Ezilen wulusun ayrilip bafimsiz siyasal devletini kurmasi-
dir. Bu ilke, igei simifipin mfruna savagmas: gereken bir
ilkedir. Gyleyse, Kirdistan igcei simifi, bdir EKirt devleti
igin "savagmamalidir® demek ve onun ulusal kurtulug gérevi-
ni yok gaymak, leninizmi karikatiize etmektir.



tékogina sosyalist 33

tzetle gunu sdyleyebiliriz; Kirdistanda ulusal kurtulug
ijle toplumsal kurtulug i¢ ice gegmigtir. Kirt toplumunun bu
nesnel bzelifi kavranmadan, Kirdistan devrinini gercgekleg-
tirecek olan dofZru teorik ve pratik perspektiflere sahip
olamaylz.

Aciktir ki, yazar UKTH ilkesini sirf Lenin'le ¢eligmesin
diye savunuyor; pratik unygulamaya gelince,bunun icin savagi
ret ediyor. ‘Klirdistan igei sinmifinin bir tek ghrevi var-
dir; o da sosyalsit devrimdir® diyerek, ulusal demokratik
devrimin fizerinden atliyor.

Kirdistan igei sinifinin miicadelesi elbete herhangi uly-
gal bir devlet igin savag de@ildir. Nihayi hedefi gosyalist
bir deviet ve toplumdur.

Ancak bu nihayi hedefine varmasl ig¢in, iggi sinifinan
onimde; Kirdistanin stmirge olmasindan dolayl plusal kurtu-
lug, feodalizmin gi¢li olwasi nedeni ile Toprak,dirt parga—

.J11liktan dolayl Birlesme ve ulusal azinliklarin haklarinl
giivenceye alirmmasini zorunlu kilan demokragi sorunlarl var-
dir. Bltim bu sorunlar Ulusal Demokratik Devrimle ¢Oziiltr.
Belirtilen sorunlarin fizerinden, bagska bir deyigle UDD
tizerinden atlamak proletaryaya kimilerinin dﬂgundﬁgﬁ gibi,
yarar defil zarar getirir. Cimkii; somut kogullarin zoruniu
k1ldigr devrimin ayritedici dzeliklerini tespit etmeden ,bu-—
na uygun odrgitler, ittifaklar, miicadele bigimleri ve arag-
larinl geligtirmeyen anlayiglar pratik olarak yenilgive
mahkimdirlar. Hele hele Kirdistan gibi bir iilkede bdylele-
rinin omri fazla vzun olmaz.

Konuyla ilgili yine Lenin’'e bag vwurmakta yarar var.
"npgu Avrupa'da ve Asya'da belirmeye bagliyan burjuva
demokratik devrimler dSpeminde,ulusal baresketlerin uyapmasl
ve yoZunlagmasl doneminde, bafimeirz proleter partilerinin
kurulmasi déneminde, bu partilerin ulusal sorun kopusundakl
gorevleri iki yonli oimalidir: birincisi, biitim uwluslarin
kendi kaderlerini tayin etme hakkipi tanimak, cinki burjuva
vdemokratik devrim heniiz gerceklegmemigtir,glinkil ig¢i sinmaf1
demokrasisi tutarli clarak, ciddiyetle ve ictenlikle {libe-—
ral Kokugkin tarzinda de£il) uluslarin egit haklari ig¢in
savagir, ve ikincisi, belirli bir devlet iginde, tarihinin
gecirdifi bitin defigmeler boyunca, burjuvazinin birey ola-
rak devletlerin sinmirlarinda meydana getirdiZi deglslkllk—
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ler ne olursa oisun, bitin vluslarin proleterlerinin sinif
savagiminda en sikl ve bOlinmezr ittifaky gerceklegtirmek
igin savagim verir.® (11)

Yukarda sidylenmek istenen, burjuva demokratik devrimini
tamamlamamig Gikelerde igcgi sinifi partilerinin girevleri-
nin ne olmasl gerekbigidir. Dolayisiyla, Kurdistan is gei \i-
pafinin yakin hedefinde gogyalist devrim defil ulusal de-
mokratik devrim vardir.

Ayrica, Kirt sosyalistlerinin girevi sadece, Tirk sémir-
gecl burjuvazisine karsl savag deg£il, Xirt burjuvazisine
kargl da savagtir. Biz bu nedenle JKirdistan proletaryasinin
bagimsiz bir frgit olarak wvar olmasiny sadece, ezen filke
solundan bafimsiz degil, aynl zaman’ da Kipt burguva ve ki
glk-burjuova akimlarindan da baélmslzllélnl kegin kes zorun-
lu gbriyoruz. Bu saflanmadan burjuva milliyetci giiglerin
Soderlifi kirilamaz,

"Ezilen wuluslar arasinda, proletaryvanin baSimsilz bir
parti bigiminde ayr1l olarak Orgttienmesi, bazen o ulusun
milliyetcilifine kargl Oyle sert bir savagima neden olmak-
tadir ki, perspektifier hozulmakta ve ezen uiusun milliyet-
¢ilifi unuivimaktadir,® (15) derken, Lenin ezilen tlkedeki
milliyetgilig€in pan =mehiri olarak baglmslz Igei simafy Gr-
gitiinin yaratiimasinin Snemine igaret etmekteydi.

Son olarak, kiminle birlik sorusunz aclklik getirmek ge-
ek,

Yukarda da vurguladifimiz gibi, Tarkiye de proletarya
partisinden yoksun. Ancak, kendisine bu sifatl yakigtiran
ve simifin tek temsilicisi oldufunu iddia eden giigler ise
meveut, Bunlar hem de birden goktur. Bagka bir defigle,Kim-
distan gosyalist hareketinin &nimde orglitgel birlik yapacak
Yrgitier bir defil, bircoktur. Durum biyle olunca, birlikte
drgitiemme i1k1 kenin kominist partilerdinin egit kogullap-
da birliktelifi® yerine, eski yol arkadaglarimizin vaptigy
gibi, %ek tek kigilerin we grupliarin birlifi olacaktir. Bu-
da, marksism-leninzmin verili kogullardan hareket etme il-
keginin tersine bir tercih morunu olmakian Oteye gitmeye-
cektir.

Dolayisiyla, Ebrdistan sogyalistlerinin asil gorevi, mi-
cadeleyi Ebrdistan ulusal ve toplumsal kurtulug halkasindan
kavriyarak, ginimizin verili kogullarindan hareketle, XKir—
distan proletaryasind kominist bir orgiitie kavugtormaktir.

&
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Kordistan sosyalistieri ancak biyle bir perspekbtifie
kemizdeki burjuva ve kiglik—burjuva tnderlifi kirabilir ve
Tirkive proletaryasi ile merkezi birp drgiitlenmede dahil,
burjuvaziye kargl birlikte savagin zeminini hazirlamig ola-
CAELE .

Konuya 1lligkin Engels; "Deneyim her yerde sunu kanat-
lamistir: igeileri eski partilerin {biitim burjuva paprti-
lerin T. Sosyalist) bu egemenlifinden kurtarmanin en ivi
aracl, her iilkede kendine gore politikasl bulupan bir Pro—
leter partinin kurulmasidir. Bon pelitikanin Steki partiie-
Tin politikasindan agikea ayrilmasi gerekir, cilnka igel
sinifa kurtulugunun kogullarini dile getirmek zorunda—

-dir. Bu politikanin ayrintilary, her {ilkenin Bzel kogullag-
rina gore defigebilir;..." (16)

Engelsin de belirtigi gibi, gorevimiz: Kiirdigtan'daki
burjuva milliyetei Srgitlerin etkisinden igei sinafini kur-
tarmak icin; Kirdistan proletaryasinin bafimsilz orgitlenme—
g8ini olmazsa olmaz kogulluyla savunmaktan geger. Cinkid Kior-
distan da halk ile stmirgeciler arasindaki celigkiler kes-—
kinlegmekte; cimkil Kirdistan Ortadogu'da Snemli bir devrim-
«mi“odd§§olmaya adaydir. Bu devrimci potensiyeli efer,prole—
tarya partisinin tnderliginde harekette gegirebiiirsek, hem
OrtadoZu, hem de dinya proletaryasinin cikarina ve onun
hareketine muazzam bir katk) saflamig olacafiz,

Bagimsiz drglitlenmenin, kogullarl ne olursa olsun mutiak—
lagtarilamacafing sdylliyorus ; tersine,proletarya sosyaligh-
leri ajitasiyon da, propaganda <da ve siyagal caligmalarin-
da igel simifinin enternagyonalist birlifini savunacaklap-
dir. Bu enternasyonal girevierden biri de Tirkive igei
sinxfiyla Grgitsel birlik dahil biatin ittifak bigimlerini
gavunmak oldufumun bilincindeyiz.Kogullar birlikte olmamizi
gerektirdifin-de bunda terediit etmiyvecegiz,

- KORDISTAN PROLETARYASININ BAGIMSIZ &7 GRGOTOND YARATMARE
ICiN TLERT ¢

YASASIN BAGIMSIZ, DEMOKRATIK, BIRLESIR VE SOSYALIST
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SOMURGECi TC ORDUSUMUN KATLIAMLARINI
, DURDURMAK iGiN
BIRLESELIM VE SAVASALIM

Son #ig aydir somirgeci TC devieti Kiirdistan'dad yeni kat--
1iamlar dizenliyor. Ozelikle Hakari,Sirt,vVan ve Mardin b31-
gelerini kapsiyan askeri operasyonlar simiirgeci generalle-
rin, "defil insan ot bile birakmiyacagiz" bigimindeki agik-
1amalari harfi harfine yerine getiriliyor. Hava indirme
tugayl, 0Ozel komando biriikleri, Kontgerila, Jandarma ve
Polis timleri bdlgede tam bir terdr estiriyor. EKSyler zorla
bogaltiliyor, ormaniar yakiliyor, bayvanlar telef ediliyor.
Buna kargy: direnen ve devletle :‘Lgbirliéini reddeden koylii—
jer sistemli bir bicimde iskenceye tabi tutuluyor.

TC'nin Eirdistan'daki bitin kurum ve kuruluglara: tam te—
zat faaliyet idc¢indeler. Her kurum bir igkence ve sorgu
merkezi haline getirilmig. Savelsi, Valisi, burjuva basinpl
somiirgeci ordunun yaptifl igkence ve katliamlarl destekle-
mede iizerlerine diigeni eksiksiz yerine getiriyorlar. Okul-
lar, $aflik ocaklarl halka "egtim™ ve "saflaik" deZil, zulim
gbtiiriiyor. (lkemizde her Lirlili igkence metodlar: artik gim-
1iikk yagamln bir parcasi haline getirilmig furumda.

Biitiin bu baskl ve terdre kargil halk direnince, TC bu kez,
acik katliam ve siirginlere girigiyorn Davarini giden goban,
gehire aligverig d¢in giden yolcu, tarlasina giden kOylil
aotmiirgeci askerler tarafindan alinip SOorgusuz-sualsliz Kupr—
suna diziliyor; ve "tertristler catigmada 8ldirildd" agik-

37
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iamagl yapiliyor. Son iki ayin iginde 30'a vakin kigi kup-
guna dizilip, ayni tirden agiklamalar vapilarak, stmirgeci
fagist ordunpun katliamlara dimya ve Tirkiye ilerici kam®-—
aynundan gizlemmeye caligilimigtir. Burjuva basini, "caniler
delik degik™ mangetleriyle bu politikanin bizzat savunucu-
lari oldular. Bu katliamlar iki ayin bilancosu ve sadece
bilinendir. Buna bilinmeyen de eklendifinde bu sayimin bir-
kac kat dsha fazla olacafi apagik ortadadir. Yakin donemde
ortaya ¢ikan toplu mezariiklar, orada burada pargalanmlg
ingan bedenlerine rastlanmasi, Kirt halkina yapilan katli-
amiarin en bariz drnekleridir.

Tirk Simirgeci ordunun9 yildir ayni tirden baski,iskence
ve katliamliari sirekli var oldu. Bupin Eirt halkina kargl
katliemlarin giderek trrmandiriimasi, devlet terdrinim
artik, her Kird'im dJdiyene ybnelmesi; sOmiirgeci devietin iz
Byliil fagist darbeginden bu yana, bzel timierle, kOy koru-
culufu, ajan ve Jandarma birliklerinin estirdifi terorile,
siirginle susturamadifl Kirt halkini bu kez toplu katliam
ye provakasvonlarla yildirmay: amacgliyor. Ayni zamanda;
¢goktandir planladifi, ulagilmasi gii¢ olan stratejik yerle-
gim alanlarini bogaltlp yerine askeri karargahlar kurmayi
hedeflivor.

Somirgeci Baas rejiminin Giney EKiwdistan' - da, kimyasal
silahlar da kullanarak savunmasiz binlerce insani katletme-
si, yizbinlercesini Irak'in glneyindeki c¢Ollere slrgin et-
megi, TC devliebine cesaret veriyor. Bu barbarca yOntemleri
kendigine &rnek aliyor; ve kimyasal siiablarla ayni ttrden
katliamlarl cekinmeden yapacaginin tehditini savuruyor.Ta-
pihini barbarliikla yazmig, Osmanli Imparatoriufu‘nun yikin-
tilari fizerinde kurulan TC devleti, benzer katliamlari Cum-—
huriyet dineminde gﬁrdistan halky fizeerinde uypuladi. Kog-
giri, Seyh Sait, Agri ve Dersim dirniglerini kan ve barit-
la bastirdi, Dimyada egine azx rastlanir bu katliamlar hal-~
kimizin benliginde hala silinmeden duruyor.Sdmirgeci gigler
bugin de, Kirdistani bu t0r katliam ve sirginlerle iggali
ni pekigtirmeye caligiyor.

Burjuva basiny ise, birkag aydir sansasyonel haberlerie;
ve bilin¢li sirdiir@len bir propagandayla,adnlirgeci TC ordu-~
sunun Kirdistan'daki katiiam ve pravakasyonlariy gizliyordu.
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Bununla, TC ordusupun Kirdistan'a vonelik planladift askeri

operasyonlarinin zeminini hazirlamaya caligiyordu. Basgin
Oyle bir hava yarati ki, sanki, Kiirdistan'da kurtarilmrg

bilgeler olugmug, "terdristlep® mantar gibi, her yerde bit-
mekteydi. Hatta, iki aydir fagist ordu tarafindan adeta yo-
niden iggal edilen Cudi dafini hedefl gosgtererek, 'Qrdunun
giremedigini ve “{ilkenin b&limme agamasinda” oldufu’ pisko-
lojik bir ortam yaratmayla meggul oldu. Ulusal hareketin ve
vlusgal bilincin giigl#t oldufu Botan boélgesinde bulunan, ve
startejik bir konuma sahip Cudi dagi, ayrica, Tirkiye, fran
ve Irak Kirdistan'®ini birlegtiren fggene digiiyor. Bu stra—
tejik konumu gbzéninde tutuldufunda Cudi daginin burjuva
basini tarafindan hedef gosterilmesi nedensiz degildi. Bes-—
belli ki, yillardir Goney Kirdigtana ¥Onelik isgal prova-~
lari yapan; 1983 ve -85 yillarinda olmak lzere buraya iki
kez saldiran stnlirgeci TC devleti,bu iggal emellerine ulag-
masl igin, Cudi dagind saflam bir saldirl fiasli haline ge-
tirmek distiyor. Boylece, Ulkemizde bugin viritilen terdr,
strgiin ve katliamlarla, Cudi dagini isgal planiarl dofrul-
tusunda kulanmak, difer yandan, son 20-25 ylidir giderek
kitleselegen, giiglenen Kirdistan ulusal ve toplumsal kurtu-
lug bareketini ezmek, 12 Eylial darbesiyle birlikte cikardi-
£1 Fagist yasalarin yirirlikte kalmasinl saglamak, Kilrdi
Kirde kirdirlp Kkimin dost kimin dilsman oldufu belirsiz
‘oclan bir kaos cartaml yaratma amacindadir.

Bu amacla, sdmiirgeci ordu Kiipdistan'da
akrl almaz provokasyonlar dizenlemekte, Glindiiz asker, polis
ve kily korucusu, gece ige pegmerge killifinda kidyleri bagsip
halkl igkenceden gegirmekte; c¢oluk gocuk demeden katliamlar
dilzenleyip olaylar: bilincgli olarak dirmandirmakta.

Kirdistan'da olup bitenlere burjuva muhalefet partileri,
kismi farkliliklar tagsimakla birlikte, Kirt halkina kargl
yiriittilen bu vahgice yointemieri esasta dofra girmekteler,
Onlarin kargi ¢iktifa, bu yéntemlerin bigimine iligkindir.
Tirkiye ve Kirdistani NATO ve Emperyalizme pegkeg c¢eken,her
gin parge parse satan TC'nin burjuva partileri,koro halinde
hep bir afizdan "milli birlik" giyari etrafinda simsikl
birlegerek, ordunun ve Ozal hiiklmetinin, Kirdistan halkina
yonelik slrdirdtigll katliam ve terdr politikasini destekle~
mekteler. Hatta, 12 Bylal fagist darbesiyle birlikte demok-
raginin havarisi kesilen DYP'nin bagi DEmirel, Ozal bhilkime-

o — —_—
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tini daha etkili tedbirler almadifindan ve Kirdistan'da da-
ha ¢ok insan kanina girilmedifinden yakiniyor.DSP lideri E-
| cevit, soémirgeci TC ordusunun Kiirdistan'da yaptifl zulimle
yiprandigini gbrerek, yerine Ozel efitilmis polis birlikle-
rini Snermekte. Ayrica bSlgedeki problemin,"etnik bir sorun
dan defil,ekonomik gerilikten kaynaklandifi®ni iddia ediyor
Ozde Kirt halkinin ulusal varlifinil inkar eden Ecevit; bu
kokugmug, goven ve irkel dilglincelerini tekrarlaya duruyor.

Kiirdistan elbette ekonomik olarak geri biraktilmaigtlir.
Bunun baglica sorumlusu Tirk sémirgeci glglerinin yillar-
dir. Hlkemizin yeriistii ve yeralti zenginliklerini talan ve
yagma edilmesinden; halkimizin dili, k@ltfrii ve bir bitin
plarak wlugal variiZi katliam ve terdirle ortadan kaldirmay:
amaglayan aOmirgeci politikasl somucudur. EKemalist Ecevit'fe
bu 1rkgl politikanmin SOorumlularindandir.

Ecevit'in dediklerine katildiZina belirten SHP bagi Indnil
ige, "Silahli eyleme kargi sOzle miicadele edemesiniz. Si-
lahla savunmak gerekir" demekle ordunun yvaptifl katliamiari
acikca onayladigin: beyan ediyordu. Ordunun sgivil .halka
kargl girigtigi katliamlar ortaya c¢ikinga, SHP lideri bu
kez, yvapirlan cinayetleri godmiirgeci TC'nin Kirdistan'da resg-
mi politikasinin esasta bu oldufune kitlelerden kgizlemek
ig¢in, katliamlari bir kag ybneticinin gdrevini kotlye ku-
lanmagiyla agikliyor. Kiirdistan'da bugin olup bitenlerin
tek sorumlusu TC devletinin halkimizln ulusal varligina
kast eden sOmiirgeci politikasi eonucudur. Dolayisiyla,
Kiirdiastan'da egkiya. da, terdrist-de TC devleti ve onun bur-
juva partileridir.

Bir biitiin olarak Tirk egemen gilicleri, Kirt halklinin gini-
milze kadar en ufak ulusal hak istemini, "i¢ ve dig gliglerin
kigkirtmasi, kOkil digarda terdr hareketi, egkiya ve bdliicii"
tirinden yalan ve demogojilere sarilarak, e§i giriilmemis
baskli ve terdrle ezmeye c¢aligtilar., Bu giinde aynl metodlar
uygulanmakta.

Aciktir ki, ulusal varlifl yok edilme tehditi altinda ol~
an, tarih boyunca sémiirgeciler tarafindan baskl, siwgin ve
katliamlars maruz birakilan bir halkin,(Kiirdistan halkinin)
gilahll savagim dahil, her tirlil miicadele yintemleri doZal
ve megru hakkidir. Kirdistan halki, kendi kaderini Ozgiirce
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kendisi belirlemedifi slirece bu savagim ¢egitli bigimlerde
strecektir. Bitin halklarin miicadele tarihinde oldudu gibi,
eninde sonunda zafer Kiirt halkinin olacaktip.

Ozetle, burjuva basiniyla, DYP, DSP, SHP ve ANAP'iyla birp
blitim olarak TC'nin kurum ve kuruluglari halkimiza kargli
baslatilan yok etme savagini savunmaktalar,

Ancak bilinmelidir ki, Kiirdistan sorunu, ekonomik vwve
demokragi Ggelerinin yani sira Tirkiye'de dim oldufu gibi,
bu gilinde siyasi bunalimlara yol acan temel faktérlerden bhi-
ridir. Somirgeci TC'nin slirekli kanayan ve kanadikcada bii-
ylyen yarasidir. Yukarda da belirtifimiz gibi, Kirdistan
halka kendi kederini Gzglirce kendigi belirlemedigi slirece,
bu yara kanamaya devam edecektip. Yani ¢dzim,Kilrdistan hal-
kKinin ulusal badimsiz11Einin taninmasidir.

Fakat egemen giigler, Tirkiye halkinin ekonomik-demokrat ik
taleplerinde oldugu gibi, Kiirdistan sorupunun ¢Oztmiinil de
baski, katliam ve siirgin politikasinda gﬁrﬂyﬁﬁEﬁBﬁylece,
belki bir kac¢ yi1l daha zaman kazanip, goven, irkci ve asim-
lasyoncn politikalariyla, ulusal kurtulug hareketini bitir-
menin hesabini yapivor. Bundandir ki, ayrim gizetmeden, bir
jpritin olarak Kitrdistan halkina savag aglyor. Sec¢kin ordu
fbirliklerini Riirdistana geken TC, cocuk, genc, kadin ve ih—
tiyar demeden, kendisiyle igbirlifi yapmayl ret eden her
Kiirdistanl: ferdi diigman ilan etmig/dtigman gérmekte,

Bitin bu baskl, igkence ve katliamlara Kirdistan halka
sesiz kalmiyor. Cudi daBinmin eteklerindeki yurtsever halki-
miz, biitln igkence ve provokasyonlara kargin kdylerini bo-
galtmiyacaklariny haykirxyor. Binlerce Balveren koyliisi
Irak-Tirkiye arasindaki karayolunu iggal ederek baskrlari,
katliamiari ve slirginieri protesto ediyor. Silopi'de 2 bin
kigilik bir kitle, stmiirgeci TC'nin dzel timleri tarafindan
6 koylinin kalegce arkadan kurguna dizilmesini Vali kona@i-~
na yiirtiyerek kargl: koyuyor. "Kahrolsun TC devlieti”, "Kati~
§1ller bulunsun" gibi g8loganlar atarak kinini simiirgecilerin
yizlne haykiriyor. Balveren ve Silopi direnigleri; Kiirt
halkina kargl yiriitiilen yok etme #avagi kargisinda halkimi—
zin yilmadiZing, aksine zulme kargi miicadelesini dahada bi~
Jledifinin bir gostergesidir.

R A



tékosina sosyalist ho
E

12 Eyliil Pasist darbeden bu yana, Kirdistan'da sOmirgeci
zulme karsi 1ilk kitlesel direnigler olamasl aglsindan da
bagka bir anlaml vardir, Silopi ve Balveren direniglerinin.
somitrgeci devlet terdrime karsl, bu tir dierniglerin bundan
boyle giderek geliﬁeceéi, giclenecefi KkKugkusuzdur. Ancak,
zulme kargl kendilifinden geligen bu ulusal kurtulug nive-
%eri Srglitli bir dizeye yvikseltilnedifi taktirde yenilece-
g1, adnlp gidecefi de bir o kadar kugkusuzdur. Somiirgeci TC
devletinin korkusuda, Kirdistan unlusal ve toplumsal kurtu-
lug bhareketinin Orgitléi bir merhaleye gelmesidir. Bugin
halkimiza Karg: ilan edilmemig bu yok etme savaginin teme-—
linde bu korkun vatmakta.

Begbeli ki, Kirdistan sosyalist hareketi flkemizdeki ge-
ligmelere miidahale edemiyor. Aksine, onun ¢oOK geriginde ka-
liyor.Bu durum agiimadign giirece ,Ktirdistan'dakl her geligme
gomiirgeci gligler ve onlarin lkemizdeki uzantilari tarafin-
dan istedikleri gibi yonlendireceklerdir. Oyleyse girev
bellidir; Tlkemizdeki geligmelere aninda midahale edebile-
cek, oOnciiliik misyonunu ulusal ve toplumsal kuriulug savagl-
nin her alaninda yerine getirebilecek gliglit bir Brgitliilige
kavugmaktir. Artik, zorunlulugu yadsinamaz bu gérev,Kirdig-
{tan'da, orgitli-orgitsiz her sosyaliste diigmekte. "Ya bu
deveyi glidecefiz ya da bu diyardan gidecefiz." Bagka alter-
netifimizin olmadifl gin gibi agikiir.

Bilinmelidir ki, ancak bu durumda, digmana kargl yagamin
her alaninda miicadelenin saZlam mevzilerini elde edebili-
riz.

Daha giglh bir dreglit1ilik yaratmak igin, ILERT ..o ¢
®K{RDISTAN SHMORCECILERE MEZAR OLACAKTIR.

Teékogina Sosyalist Avrupa Eomitesi.

03-11-89

__dgbdhﬂ
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MILLIYETGILIG

Tlusal sgorun ve drgiitlenme
bigimine iligkin yaklagim tar-
7L, diin oldugu gibi bugin de,
Tirk ve Kirt solu srasindaki
gérig ayrilifinin temel ekse-
nini olugturuyor. Kirdistan'in
kurtulusunu Tirkive ' 'de gercgek-
legecelk bir devrime baflayan
Tirk solu, UKTH'n1 gsosyalizme
erteliyor ve somut sartlary,
meveut geligmeleri bile kendi
anlaylgina dayanak yapmnaya Jde-
vam ediyor. Kendi &g Orglitle-
rine, devrim stratejisi ve
taktiklerine sahip olmaya ga-
1isan ve bu ufurda epeyvce yol
aldngi aglk olan Kirdistan SO~

lunun  kargisina Ortak-trgit.
lenme, ortak-mlcadele ve Tek
devrim aniayigiyvia cikiyor,
Gergek1iZin  tezahiir  yénino
gormek istemeyen, onun geligip
giglenmeginden defil, eriyip
yok olmasindan hasz duyan ve

bunu da kendi teorisinin baga-
risl, dogrulugu clarak algila-
yan bu anlayig, biricik gareyi
literatirimizdeki "blrllk”gl
cg0zcliklere dayanmakta buluyor.

IN BES KRiTERI

28, Blrtm

H. J8hat

Taraflardan  birinin kendi
anlaylginiy davatmasinda gomut-
lagan hu durum, iki Olke eol
hareketi arasindaki glvengiz-—
1ig&in  acik  nip ifadesidir,
Hzen ulus ile ezilénm ulus ara-
sandakl  givensizlik tarihee]
nedenlerden kaynaklanir,Kugko-
suz ki, 4ki ulus halklarl ara-
sindakl gbvensizlifin bas so-
rumlulariy  eflemen glhgler ve
bunlarin uyguladiZl baskl ve
zulim politikasidir. Buna kap-
$1D, glvensizlidin kendisdl,gii-
ven verici politikalar benim—
genmedifi milddetpce sosyalist-

leri de etkiler; hatta kimi
zeman da politikalarina dofru-

dan yén verir.Yakin bhir gecmi-
ge kadar kimi RKirt sol grup/
Grgit/partilerin ortak micade-
ieyi  katagorik colarak  biis
reddetmeleri bunun ifadesidir,
Lenin bunu  bildifinden, ikl
uiug proleterlerl arasindaki
glvensizligi kaldirmak fgin
"erxen ayrilmadan, ezilen hip-
likten yana oIlmalidir® politi-
kasainz glidilyordu. "Halklar
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hapishanesi;® Qarlidin yikil-
masindan sohra ezilen ve sbmi-
riilen wuluslar ayrilma yerine
birlikte kalmayl tercih etti-
lerse efer,kuskusuz bu,leninst
gsiyagetin sonucudur. Ezilen
niuglarin haklari tutaril
bir gekilde savunulmasaydi,
yalnlzca sdylemde kalinarak
-pratik adimlar atilmasaydl de-
£431 buginkid SSCB'nin yaratil-
‘masi, 17 Ekim Devrimi bile ba-
gsariya ulagamazdi,

Teorik ve pratik colarak
dogrulufu kapaitlanmig olan bu
siyaset, TC simiriari iginde
tepesi et duruyor. Birlikten
vana o©olmasl gervekenler ayri-
1181, ayraliktap yana olmasl
gerekenler birligi savunuyor.
Ilk bakigta, olan bitenin, ta-
raflarin kendi gorevlierini ye-
rine getirmemekten veya basit
bir gbrev degisiklifinden dba-
ret oldugu sanilir. Fakat so-
runa daha yakindan bakildifin-
da hig¢ de oyle olmadidi gori-
liir. Gergekte, sorunun kaynaga
giivensizlifi gidermekle yikim-
11t olan Tiirk solunun glvengiz-—
1igi derinlegtirici politika-
gidar. Kirt solunun bunda hig-
bir pay eahibi olmadigaini sdy-
lemivoruz. Kugkusuz, teorisini
ayrilikecilikla temellendiren
oiugumlar vardir. Ama higbir
zaman gorunun kaynafi dedil-
dirler. ¢inkll o konumda sey-
retmeleri bile,hakli ve yerin-

de istemlerle ortaya giktala-
rinda, gorevi kendilerini des-
teklemek olan Tirk solundan
defil destek, anlayig bile gb-
rememeieridir,

flikeginde  devrim  yapmak
amacinhda olan Tlrk solubun,
devrimde rolil blyik clacak bir
giicll kazanmak yerine ormu ken-
dinden uzaklagstiran politika-
lar benimsemesi garip kargila-
nabilir, hatta highir nedeni
pimadigl korusunda ikna oluna-
bilir. Pakat o¢yle degil, Kirt
solunun tuttumu nasil ki ne-
dengiz defilse, Turk solunun
futumu  da  nedengiz  defildir
Bu nedenlerin basinda teorinin
kavranpmamagi ,varatici bir tarz
da kullanlliamamasl gelir.Ya da
genelin Ozellegtirilmesi ve
zelin genel dg¢indeki segici~
1ignin ghrilememesidir.Bilinen
bir seydir, PSP Sosyalisgt Dev-
rimcileri yiceltip Lenin'e yzl
dirimlar vagdirirken, o'nun,
ulusal s=orun kohusunda, daha
somut bir ifadeylie Polonya'nin
bagimegrzlifri konusunda Marx'-
tan ayril digtig€unt ileri slri-
yordu. Lenin'in buna yaniti,

"1g9, yizyila dzgill elanlary 20.
yizylla tagimak,marksizmin ru-

huna degil,lafizipa bafli kal-
maktir.” geklinde oldu. Ulu-
eal sorun ve brgitlenme konu-
sunda leninist oldudunu style-

yen Tirk solunun teorivi kav-
rayigl bu dilzeydedir. Yani



tékogina sosyalist

b5

Leninizmin puhuna degil, laf-
zina {kismen) baglz: kalmaktir,
Niyet kogullardan hareketle
coziim bulmak degil de, bulun-
mug genhel ¢bzime iligkin somu-
ta ybn  vermek oldufundan,
teoride birlife ildiskin ne
varsa ileri siirmek ve tek dog-
iz olarak dayatmak kaginiimaz—
dir.

Ikincisi; aslinda megru ol-
mayan ama kaniksanarak megru-
lagtirilan statikonun baski-

lanmasz altinda politikaz gii-
diimesidir.Tirk toplumu -géven

ve gericl cgevreler diginda-
. Osmapli imparatorlufu giinleri-
he domnmek istemiyor. Tuna'dan
Umman'a dek eZ8emenlik kuran
bir devietin vatandagi olmak,
onun dgin bir hayal bile de-
£ildir. Buna kargin, mevcut
TC 'nin sinirlar: icinde fazla-
dan  birgeylerin oldugunu ne
anlayabilir he de kabul edebi-
lir. Bir anlamda, Osmanli giin~
lerine dénmek ile avaklarin:
biraz daha toplamak onun icin
ayni anlama gelir. Birincisin-

de wyeni topraklar kazanmak
var, ikincisinde dimse kaybet-
mek. Bu, burjuva efemenligi

altinda olugan ruhsal bir ge-
‘killemmedir. Kiirt ulusunun ay-
1 hir deviet geklinde orglit-
lenmesi dofal bir hak olarak
deil, Tihrk uwlusurun ulusal
blittinltiftintn bozulmasi geklin-
de yorumlaniyop. Burjuvazi
i¢in yok olmakla bir clan ve

slradan insanlara da benimse-
tilen bu gorag, Tirk solunun
blyilk bir kesimi tarafindan
defigik gerekcelerle savunul-
maktadir, Bu kesimler dcin
Edrt halkinin cgikarlariny sa-—
vurmak, Tlrkiye proletaryasy
ve halkil nezdinde ulusal bir-
1i€i bozmak ve Ulkeyi parcala-
makla egdeferdedir. Tirk top-
iumunun ruhsal gekillenmesinin
digina g¢ikamamig olanlar igin
herhangi bir zorluk yok: teori
hatlrina bunun digina g¢ikabil-
mig olanlar igin ise, bu asa-
mada, topiumgal baskilanmadan
kurtulamama, ona kargl tavir
alamama sgorunu vardir.

Uglinclisti; devralinan ya da
iginder c¢ikilip gelinen gele-
nektir., Bu gelenede damgasinl
vuran -~&zellike ulusal sorun
kenusunda- marksizm-Jleninizm
deZil,Kemalizmdir, Ezilen ulu-
sun hakli micadelesini destek-
lemekle milliyetcilife dilgmek~
ten korkan TEP,ona kargi tavar
almakla efemen ulus burjuvazi-
sinin usadi olmustur,Bu tavri-
nl Komintern'e tagiyab TKP,em-
peryalistlerden zaten destek
bulan Kemalist iktidarin komii~
nigtler tarfindan da destek-
lermesini saglamis ve Kiirt u-
lusal hareketini Sogyalist
diinyadan uzaklagtirmigiir.Ke-
malist iktidar nezdinde rigtii-
nil ispatlamak amacinda olanTKp
bu tavriyla yalnlzca kendini
bitirmemigtir,ayni zamanda iki
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halk arasindaki glvensdizldigi
derinlegtirmis ve sonrakl ku-
gaklara benimsgenmemesd gerecken
olumsuz bipr gelenek birakmlg-
tir, Eimi Tirk =sol gruplari
tarafindan bu gelenek epevcoe
terk edilmigtir, Dahas cok Tir-
kiye kogullarinda yeni bir yio-
nelime girilmigtir, Fakat,Elir-
distan’'a 4dildiskin politikada
anlayis aynidir.Defisen fslup,
yontem ve araglardir, Tirk so-
lundan bir kesimin Hirdigtan'a
Ozgl Orgitlenmenin gereklili-
gine 1inammasl olumlu hir ge-
ligme olarak goérilebilir.Fakat
bu kesimlerin bile Tirk sgolu
tavrindan, olumsus gelenekten
tam olarak koptuklari sdylene-
mes. Glnkl defZigen anlayilg de-
&i1, iflas eftmis ve geligmeler
¥argisinda glneg gormig kar
gibi eriven bir anlayigin de-
éiﬁik arag ve yontemlerle giip-
dirilmesidir,

Tark sclu,gergekts leninist
clmayan {(bu) siyasetini her
zaman yukarda siraladifimiz
nedenlerden bafisik futmaya
callsmis e bu  dogrultuda
yoneltilmis elegtirdieri sid-
detle reddetmigtir. DOEnlp ken~
dini yoklamak yverine,Kirdistan
golundan gelen elegtird ve
tepkileri belll bir npespellie
gin lrinid olarak defil de, si-

nif  perspektifini  yitirmilsg,
ulusal kurtulugtan bagka bir
sey digslnmeyen kiglk-hurjuva

milidyeteilerinin proleter si-
p1f savagiminl baltalama gaba-
81 olarak algilamigsiir. Ezen
ulugtan olma  ayricalifiyla
sosyalist diginceyi de tekeli-
ne alarak,bafimsiz Srgitlenme,
ulusal bafimsizliktan sdreden-
lerin yakasina burjuva-millis-
yetgiliginin gegitli tonlarainu
igeren etiketler yapistirmis,
adeta sosyalist hareketin di-
gina atmigtir, Efemen glicler
Kirt halkinl tarihten silmek
itein nasil'ki onu gagrigtiran,
piitin izlerl silmig ve onu di-
riltecek bittin girigimleri
kanla bastarmigsa; Tirk solu
da, bilingli va da bilinesiz,
Kirt solunun blitiln Srgitlenme
gabagina gegitli damgalar vu-
rarak etkisirlegtirmeye ¢alig-
mistir/ealisiyor. Demokratik
kitle drgitlerinden tutun da,
kiiltiirel ve siyasal organizas-
yoniara kadar, bu caba dstep
gogyalistierden, ister milldi-
yeteilerden, isterse devrimoi-
demokrat ve yurtseverlerden
gelsin, hicbir avrim gozetil-
mekgizip milliyeteilliikle, bup-
Juvalikla damgalanarak bir
kepnara itilmigtir. Bu aniamda,
Klirt halkinin en biyik dostny
olmasl gereken Tirk solu hare—
keti, ondn micadelesini kendi
gelignes? dntnde engel telakki
ederek, adeta engel durumena
gelmigtir. Hal bévle olunca
tartigmalar, birbirine ihtiya-
¢l olan iki mittefik ve doat
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gll¢ arasindaki g1ibi dedii,hip- nceki makaleler clabilir ki,
birini rakip goren iki gligigerel olarak Hmek'e ters dligm
arasindaki gibi kiriez, Jipra- imeyen ama HEmek i de baélamayan

ticl ve zaten arada bulunan
glvensizliZi daha bir depin-
legtirici tarz ve figlupla ol-

mugtur. Yeniden glindeme gelen
tartismalards glirtip giden
de budur,

Emek dergisnin 8 no'lu sa-

yisivda,B.Arda'nin Medya Gline-
gi'nmin 9, sayisinda yer alan
makalesine yamit olmak dzere,
3.8a8ir imzasiyla "KOrt soru-
nunda Milliyetoilik mi,Birle-
Bik Parti mi?" adli bir makale
yer aliyor. Emek dergisi daha

fnceki sayilaranda (1. ve LI
konuya iliskin makalelers
yer vermisti. Sdézkonusu iki,

makalenin geleneksel tavir di-
‘sinda yeni bir gey ileri siir-
dUglnt  sdylemek oldukcae zor,
Hatta emek tarafj?dap ortaya
konulan  "yeni perspektifin
oldukega uzaglrda kaldiklaraina
- =belki de "yeni perspektiften
gergekte Yenil geyler bekledi-
gimizdendip- gdylemek milmkan.
- Konumuzun diginda kaldiklarin-

Cdan Emek'in 1 ve 4 po'lu sa-
¥ilarinda vyer alan makaleler
fizerinde durnayacagiz. Bu

iki makaleyi elegtirisine konu
yapan B,Arda'nin vaklasimin:
esas olarak paylastifimizi be-
lirtmekie yetiniyoruz. BRiz 3.

Safirin makalesi Yzerinde du-
racaglz, Bunun nedenleri var,
‘Birincis) 5. Safir, Emek'in
girlglerini aktarivor, Daha

makalelerdi, $. Safir'in maka-
lesi bu konuda net'tir ve an-
lzyoruz ki, Emek'in resmi i
righ budur.ikincisi,bu makalie,
kendisgl disindaki bittn kesgim-
lere gegitli etiketler yaplg-
tiran, yapicl defil, yimien;
kulandig:  Uslupla rakipleri
galdisy etmeyi amaclayanr; bu
yaklagimivia da valnizea Medyva
Glnesi'ne defil,piitis Kirt ao-
luna saldirarak polenife dave-
tiye ¢ikaran bir makaledir.

Bu pedenlerden 8tari varnit
vermenek va da yanit verilmee
gini H. Arda'dap beklemek hem
elegtirilere belli bir hakli-

11k vermek olur hem de genig
bir yelpazeyi dofrudan ilgi-
lendiren serunu, iki derginin

sorunuymug gibi gdstermek o
fur. Uysa §.8afir (ya da Emek)
tarflar: belirlemis durumda.

Bir yanda "proleter dnderlik!,

diger vanda reformist ve radi-
kal olmak lzere "kiiglk-buriuva
miilliyetcilerii™l Rize ayrilan
Yere ~gimdilik- itiraz etmeden
oturalim ve Emek'in digincelew
rini igeren makaleyi irdeleme-
ye baslayalim,

Yaklagim, Uslup Ve Elegtiri
nin Geldifi Kooum (zerine.

Hemen belirtmeliyiz ki, ook
gey siylenmesini gerektiven bu
makalede ele alinan her kopu
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fizerinde durmayacafiz, Konuyu
mimkiln oldufunca dar tutacafiz
egas olarak millivetcilid&imi~
zin kaniti olarak pegpege si-
ralapan besg kriter lzeridnde
duracafiz., MilliyeteiliZimizin
kanity: olarak Lenin’den akta-
rilan pasajlarli yorumlamakla
vetinecegZiz. Bugline kadar sdy—
leye geldifimiz geyleri de
tekrarlamayacagiz. Emek'in bi-
zi davet ettifi alanda polemik
yvapmayl kabul ederek, o'nun
kendi dayaznaklarinin saflam o-
lup clmadiZini yoklamaya cali-
sacaflz.

Jsiuptan baglayalim.

%, SaZir, B. Arda'nin islu-
bupu defru bulmuyor. O'nun iflg-
iubunu apclitik olarak defer-—
lendirivor., Elestirisi boyunca
B.Arda'yl "arkadag"” sdzclgiyie
anagrak aynl olumsuz lsiubu bhe-
nimsemedig&ini ortaya kovmaya
gailglyor. DoZal olarak, biz-
den beklenen,kdtiilediZimiz bir

araci kullanmamaktir. Fakat
her gzaman bdyle olmuyor.grkar-

larindan hareketle dilnvaya
hakmayl adet haline getirmig
bir teoplumun bireyleri olarak
hizlerin de,bagkalarl icin gi-
nah, kendimiz icin mibah Tarz-
ederek alip kelandrfimiz aracg,
yontem ve ligiuplar olmustur.$.
SafZir'in yapti&l da bundan
bagska bir gey defildir. "Arka-
dag" sdzclZini kulanarak o=
lumlu bir Usiup benimsedifini
sanmakla vaniliyor. Apelitik
buldufu sbzciklerin kargisina

yveni apolitik sozcitkier koya-
rak {slupta dengeyi olusturu-
yor. Yani clumlu bulmadidi bir
Uslubu benimeemekle elegtirdi-
Zi kopuma dilgiyor., Bu konumdan

kalkarak kullandifil ‘“arkadas”
abzolifiy  dse, dogrusu, ok

efreti duruyor. Kendi payimiza
"milliyetgi", klirtgll, yer yer
irkcilifa varan gbrliglerl
bepimsemis ve istelik de "bu~
nalmis” biripi arkadas olarak
benimsemeyiz.

Burda tartismak istedifimiz
gtzclikler deZil., Sozcilklerden
hareket etmemiz, yerinde gdrii-
nen bir elegiirinin hic¢ de ye-
rinde olmadifipil gistermekiir,
Gnemldi olan {slubun kavranis
bigimidir., Biz, fislubu, amagla
iligkisi dginde ele aliyoruz.
Varilmak distenen yer olumlu
ige, o yere varmak i¢in kulla~-
nilan Hslup da olumlu olur.
Tersi durumda {slup deZ8igir.
Kullapllan sdzcliklerin yiklci=
1181 veya vapicilifl ancak bu
baflamda anlam kazanir. Varii-
mak istenen yer olumlu degil-
ge, ihtiyaglar taraflari olum-
iu neoktalarda birlegsmeye itmi-
yorga, kullanilan adzsclikler ne
kadar glizel clursa  olsun,
vilanl delifinden cilkarmaz; ol
ga olsga taraflarin gdbiniinil bir
nebze hog eder. Amag gbnilileri
hog etmek defil de ig gbrmek-
ge, ihtiyacglar taraflari ig
gormeye dofru itiyorsa ne "ya-
ban otu” ne de "pgelin-glvey"
vb. gibi edzclkler bu iatedi
tnleyebilir, Ortada olmayan
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bdyie bir dstektir.§.Safir'ip
makalesi boeyunca kendisiri en
giclt bir bicimde acifa vuran,

Kirdistan'la Seosyalistlerle
bir yerlerde bulusmak defil,
bulugulan rcktalardan bile

hizla ve iler tutar yapi olma-
S ¥an yenl ayriiik noktiari ya-
-ratarak uzaklasma istedidir.
Igte makalenin tslubunu, eleg-
. tiri yontemini ve soruna yake
dagim bigimine damgasini vuran
.bu istektir. Bu istek dyie bir
igstektir ki, o'na, sirf Xiir-
tistanly Sosyalistler tarafin-
dan igaret edilmig diye, gec-
migte kendi savunduklarini bi-
le unutturuyor; "proleter &n-
derlik"in elipe miibah diyve tu-
-fugturdudu seyleri bizim eli-
mizde glnah diye géstertiyor;
chig yeri deZilken Lenin'den
pasajlar aktarmaya ve buplar:
carpltmaya itiyor;gercekte ya-
bancigl oldufu Konularda sbz
sdylemek zorunda birkiyor;yal-
nizeca bugln defil, gelecekte
de ortak ig gbrmeye mechur ol-
dufu Kirdistan Sosyalistleriy-
le arasindaki bittn képriieri
yirkip atmaya =zorluyor. BEitin
bunlari salt ne kadar ayri ol-
dufunu kanltlamak igin yapi-
yor.Yani "Kirdistan'a bzgii dbir
trgiitlemmenin doZrulufuna ina-
myoruz ama, bu "proletar &p—
derlik" gibi olursa"...

Oyleyse iiglup iizerinde tar-
tigmanin bir anlaml kalmiyor.
Taraflara disen, varmak iste-
‘dikleri yere gdre bir {islup

kulianmaktir.Osluptan hareket-

»]

le ayrilik noktalari olugtur~
mak, hem gergek ayrilik nokta-
larini gizlemek hem de sorunun
Szlinden gok bipimiyle ilgilen-
mektir.

$. Sadir, B.Arda'nin cafri-
s1nl oldukga yadirgiyor ve bii-
yik bir tepki gdsteriyor."fgte
kap1t1" diyor, “"ancak bunalmig
bir insan boOyle bir cafrida
bulunabilir."repki dolu satip-
larl ckuyan ingan "acaba" diye
dligniir. "B, Arda'mln cafrisi
bir gercefin difadesi midip?"
Yoksa bu denli gidetli bir tep
ki neder g8sterilsin ki. Bizce
durum, bu denli tepki gdstere-
cek dizeyde defildir. Tek tek
bireyler dlizeyinde Tiirk solup—
dan kopusliarin cldufu doZrudur
ama, esas Orghtlt glc hald ye-
rinde duruyor. Kirdistap soln
hazir Orgltlerden defil,srgiit-
stz y1finlar icinden giic dev~

giriyor. Kfirdistan toprafina
saflamca basmayaplarin gansi
olmamakla birlikte, gelecedipn
neler gosterecefini simdiden
kestirmek oldukga gie. gimdiki
durumda, EKurdistan devrimine

bremii katkisi olacagl muhakak
olan hatiri sayilir bpir kadro
yekinu ortak #drgiitlenme ania-
yiginda 1srarll davranlyor ve
bunun gereklerini yapmaya ca-
ligiyor. Yani arag ve ydntem-
lerin ortada duran iddiapin
gercgeklegtirilmesinde ne denii
etkin clacaklaril ayri bir tar-
tigma Xkonusu, fakat su kadar
rahatiikla stylenebilir ki,or-
tak Srgitlienenler icin de Kir~
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digtap toprafina saflamca bas-
mak, devrim micadelesinin ol-
mazea olmazidir,igte kopumlari
sargacak clan bu slregtir. Apn-
lagiliyor ki, pratik cgaligma-
lardan cck, §. Safir'i Urkiten
cagrilardir, Sapiilr ki, boyle
bir cadraiyi bekliyvorlarmig gi-
bi, bitin Kirt sosyalistleri
hemen B. Arda'pin gevregins
akin edecek, Buna iyice lnanan
S, Safir,amapsizcs elegbirdigd
biiyle bir cgafriyi yapmaktan
kendini alamiyor., Hem Kirdis-
tanly sosyalistlerdin gOonilla
olarak ortak drgitlendiklerini
ve ulusal kikenli bir Srglite
devredilecek kimseler olmadi-
f1p shyliveceksin ardindan da
kalkip "Bitin Tirkiyeli deve
rimei Srgit ve partilerin de
poyle digipdiifine ipamyoruz”
diveceksgin. Bu hem bir kargi
cafridir hem de Rirdistanll
gsosyallistlerin samimivetine
kugkuyla bakmaktir. "Edrt dev-
rimeilerinin ayry Orpitlenme-
gini savgiyla kavgilariz® Lir-
riinden sézlerin dofrusu higbir
aplami voktur.Sadece gdnillileri
hog tutmak aplamina gelir ki,
wimsepin buna ihtihacr yoktur,

$. Bafir'in makalesini oku-
yan her imsan, elegtirilerin
Tirkiyve Solu kopumundan yonel-
tildidini kolaylikla anlar.Asg-
11inds bunda garipsepecek birp
gey vok. Glnkl ckuyucu igin de
Emek'in kopumu elegtirilerinp
yineltildigi konumdur. Fakat
gEmek, bu kopumu kabul etmiyor,
ekgik bir tapim olarak girllyor

ve kendigiyle difer Tilrk dev~
rimeciler: arasina bir ayrin
kopmasinl istivor. Difer Tiurk
S0l  gruplarindan farkli bir
crglitienme anlaylsing gahip
otdufyu gibi,Kiwt halkipan ulu-
gal ve toplumsal micadelesine
de disardan bakapn,destek veren
ve dost olap bir glic degil,so-
runia dofrudan ilgili bir der-
gi oildufupu sdyliiyor. Bizim
pundan anladigimiz,Emek'in bir
ayagl Tirkiye de dse bir ayafi
da  Kirdistan'dadie. Tddiapin
mantifl gerefi sorun hakkinda
gorily bevan edilirken, benim-
gepuesi gereken yontem, digar-
dan bakan birinin ydnteml ola-

mzz. $. Safir her ne kadar sgo-
runtn taraflarinpndan bird oldu~
Surm  sbyliyvorsa da, pratikte
bunup  gereklerini yeripe ge-
tirmiyor, kxullandigi Usiupla
Tirk Solu kopumunda oldufunu
ortayva koyuver. R. Arda'pin

cafrisi kargisinda bltin Tir-
kiveii devrimci gruplari ken-
disi gibi diisinmeye cagiran
mantik budur. Bu maptikta hem
gahiplienme hem de yanlt verme-
vi "proleter Onderlik’e birak-
mavacak denli gabirsizirk var.
Yaprliacak ikl gey var: ya so-
run  dofrudapn  sahiplenilerek

-pasil ki Tirkiye'nin sorun-
larl  dogrudan sahiplenilerek

tartigiliyorsa ortaya Konur,
va da "proleter Onderiik™ or-
taya cilkip konumuna uygun
olarak soruny sahiplenir.Emek,

Ktrdistan'da tek marksist-
leniniet glic olarak “"proleter
fnderlix™i goriyor. Anlatii-~
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dig1  kadariyla bu "proletery seyleri Kirt soluna (su veya
tnderlik" adina layik bir ku~| bu oluguma degil, topiam Kir-
rumlagma saélaml@ bulunuyor. § tanly orgitlere) maledip,onlar
Yine bu “proleter Onderlik" | zavunuyormug gidbi gidsterip e-
verl ve zamanl [(?) geldifinde | lestirmeyve basliyor, "Once Eur—
ayrilip, devrim .amilcadelesini | tulug® bdyledir. DLl ve kiltir

slirdirebilecek giictedir.Maden-
¥l dyvle bu "proleter Bnderiik"
filkesinin gorunlarinl neden
tartigmiyvor? (rnefin, oldukca
yadirganan cafri karsgisinda
*proleter Onderlik® kalkip,
"Hayir! Biz bu cafriyr dofru
bulmuyoruz! Bu cafrl,ilkemizin
devrimini enternasyonaiist da-
vanaklardan yoksun kilar.{lke-
mizin  kurtulusu ayri devrim
atratejisiyle defil,ortak dev-
rim stratejisivle saflianabi-
lir. Bizlerin gdrevi,bdyle bir
devrimi gergeklestirecek olan
Birlegik Orgitlenme iginde yer
almaktir," divemivormu, yoksa
bunu sdylemeye giiclt mil yok?
Eibette ki, deZil. "Proleter
dnderlik® pek Ala bunlarli s8y-
leyebllir, ama gercekten kendil
®imlifine sahip olursa. {inki
"proleter &mderiik"in kendisi,
kendisgini bu  konumda degil,
Kiurdistan zemininde milcadele
etmekle yiikimlendirilmis TEKEP'
1iler clarak giriyor. Sorunun
Bzl budur.

Olasaliklar Ve Gercgekler.

Okurun gozinden kagmamlg-
S f1r.S.S8a@ir'in ilging bir yak-
lagimi  var. Unce  birtakim
geyler ortaya atiyor. Sonra
da,tamamen kendi yaratisl olan

konularinda da Syle. Salt
Lenin'in elegtirileriyie kargi

kargiva getirmek dg¢in bizi,
hicghbdr tereddiite kapilmadan
"plugal kUlitrei™ ilan  ede-

bildivor. Hepsi bu kadar da de-
£3i1. Birde emperyalizm ve'be-
111 gie odaklari®na bir ulu-
sal kirt devleti kurduruyor.
Ardindan da kalkip,sanki bizim
anlayigimiz buymug gibi eleg-

tirmeye bagliyer, Digerlerini
Ilerde ele almak koguluyla son
styledigimizi biraz irdeleye-
lim,

Urnefin, "emperyalizm ve ge-
gitli giic odaklari bir ulusal
kilrt devleti kurahilir mi?"®
diye goralim. Emperyalizmin
dogasinil, onun kan emici ka-
rakterini ve tarafl gliclerin
clkarlarini  ve de Kirdistan
gerce£inibilen olasilik su va
da  bu devietin defil,Orta-
dofu haritasinin yeniden ci-
zilmesi anlamina gelir. BRéyle
bir soruya verilecek yanit,
dofrudan  Orta-defu  harites:
yeniden ¢izilebildr mi? soru-
suna verilecek yanita baglie
dir, A&ma $.S5afir, biyie birp
soru kargisinda uzun boylu dii-
glrme  ve gergegi kavrama,
zahmetine katlanmiyor. Yalmiz-
ca emperyalizmin, ezen ve ezi-
len ulus burjuvazisinin kipe
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gorununa iliskin planlarina i-
garet ediyor ve ardindan bu
planlardan biri va da birkagi-
nin birlestirilerek lzerinde
anlagmaya varilimasl durununda
bir "ulusal kiirt devlebi®nin
kurulabilecegini stylivor.Vani
emperyalizm ve taral glgler e-
ger aralarinda anlagivlarsa,
olabilirlik ortadan kalkacak
ve bir "mlusal kirt devieti”-
nin kurulmasl kesinlegecek!

Dogrusu ilging bir Volasi-
1i1k". Bizler mevcut statilkonun
bir anlagmanin sonucu oldufunu
samlyorduk.Ulusiararasl alanda
Lozan, bilgesel diizeyde Sada-
bad, CENTO, Bafdat ve Cezayilr
anlagmalarinin vb, bu tirden
pagitlar oldufunuive Kirdistan
olgusunun  gincellegtigi bu
agamada efer catlak sesler ¢i-
kivorsa, bunun, olmayvan bir
anlasmanin defil de meveut an-
lagmalaran taraflardan Dbiri
tarafindan 3ihlal edilmesinin
gonucy oldufunu saniyorduk.Me-
ger yaniimisiz. Emperyalizm
ve taraf giligler arasindakl an-
lagmazlik ortada duran anlag-
malrin sonucu defiil de, nasil
bir"ulusal kirt devieti® kuru-
laca@ina dair anlagmazlik mig!
$.Sagir hoylece, TCinin ulus-—
lararasi alanda neden "Lozanl®
diye bagirdifina,bllge deviet-
lerine dénerek neden karsilik-—
11 bagitlara goénderme vaptigi-
na agiklik getirmig oluyor.

Emperyalizmin ve bellil glg
odakiarinin  bir ulusal kirt
devleti kurup kuramayacaklarl-

na veniden dénecegiz.gimde de,
$.8afirin ortaya attify olasi-
liktan hareketle olusturdugu
teori idzerinde duraizm,
Bilinen teocri,somut gercgek-
1ige dayvanir, olasiliklara,he-
le-hele olimasl olanaksiz ola-
s1liklara deZil. Tecoriye dayva-
narak yvapilan olasiliaklarin
bagkalarina maledilerek eleg-
tirilmesi ise, yéntem anlayl-
gina bir katki olsa gereX.. .
Safir, olasilik olarak emper-
valizm ve belii giig odaklari-
nin  bir ulusal kirt devietil
krurabileceklerini Dbelirtiyor.
Ardindan da, sganki emperyaliszsm
ve pelli glic odaklarindan bir
devlet kurmasini isteven biri
leri varmls gibi doniip, "bivie
bafimsizlik olmaz" diyor.Iyi
de, béyle bir bafimsizlifl ig-
teven hatta olabilecegini sdy-
leven kim? Olasilik yazar ta-
rafindan ileri siriliyor, yine
yazar tarafindan lanetlenivor;
ikinei gahislar: bu olasilidin
savunuculari ilan etmek’de ne-
yin nesi? Kendi kimligimizden
ve gosyalist yelpazesinde glr-
difimiiz Brgitlenmelrin goris-
lerinden emin olmasaydik,
kendinden emin bu iddia kargi-
ginda durup dilgtnebilirdik., Su
kadarinl biliyvoruz ki,§.8agyir’
in olasilik olarak ilerl str-
digtt olasxlrda biz olasilizk
bile vermiyoruz. Yanibagindaki
gosyvalist hareketin bile Elr-
distan'a bafimgizlik-demokra-—
si~gosyalizm getirecefine kug-~
kuyia bakan ve bundan dtiari de
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kendl ayakiari lzerinde durma
voluna giren Eiirdistan sogya-
list hareketi nasil cluvor da
biévle bir olaeiliga bel baglii-
yor? Royle bir olasilaZa defil
bel ©Dbaglamak, tartigmamistlr
bile. Clnki,bir glig olarak or-
taya ¢ikmadan, glicimil akiil:z
gekilde kullanarak éemperyaliz-
mi ve belli gtic odaklarini di-
ze getirmeden defil devleti,
bagit bir hakki bhile kullana-
mavacaZinin bilincindedir.Boy-
le bir olasilifin sosyvalistle-
rin isteg&iymis gibl gosterdil-
mesi ve elegtirinin bu olasi-
11k ifizerine bina edilmesi
aglinda vetersizligin, elegti-
ri konusu yvapabilecek bir sey

bulamamanirn sonucudur. Kendi
clasiiifdini bagkalarinin teo-
risd haline getiren §.Safir,
donlip bunu  elestirmden dnce

kimler tarafindan benimsendi-
sinil ortaya koymalivdi ki, em-
peryaliemin géedeleri kimler-
mig anilardik.

Emperyalizmin ve belli giig
odaklarinin bhir plan (bu pla-
nin ne oldufu valnlzca yazarin
malumudur) fizerinde anlasmala-
ra halinde kuracaklari bir u-
#al kit devletine gelince;
biiyle bir olasilifi ileri siir-
mek, meveut £1il14i durum ve an-
lagmalara rafmen sdziinil etmek,
emperyalizmi tanimamak, belli
glic odaklarinin Hirdistan'daki
varlik nedenlerini anlayamamak-
tir. EZer konjonktiirel ddénem-~
lerde devietlerin birbirleri~
nin aleyhinde olmak kayvdiylia

kirt sorununa yaptikiari vuar-
gudan hareketle hévle hir
olasilzktan s&z ediliyorsa, u-
nutulmamallidir ki, tipki dénem
gibi bu vurgu da geglcidirjor-
talik duruliup dengeler kKuruw
lunca bu vurgunun yaplldlél
gatirlar kazinir, beyinler yi-
kanir ve kendi teorisini dina-
mitlediZinin farkinda deZil.
Uluslarin kendi kaderini tayin
hakkina kargi g¢ikan marksilst-
ler, ezilen ve sdmiiriilen ulus-
lara ezilmeyi ve sgomirillmeyi
milstahak ghrdiklerinden degil,
emperyalizm caginda bévle
bir geyin gerccklegme olasgi-
1118inin bulunmadifindan hare-
ket ediyoriardil, Stmirgeler -
zerinde kopan savaglarda Dbir-
birini yikima ufratan emperya-
listierden,gsOniirgelere yerleg-
tikten sonra kendiliginden ce-
kileceklerini, cgekilirken de,
bagk:y ve zulimlerinin kargill-
£1 clarak Talin aize bir dev-
leti™ diveceklerini beklemi~
yorlardl. S$.8afir da efier or-
tak devrim stratejisini benim-
givorega, ayri devrim strateji-
sinin bagariya ulagamayacafina
inandifindandir. Buna kargin,
dinvayve hilkmeden emperyalizm,

Kirdistan'a ciOreklenmi g dort
Orta-dofu  devlietinin muazzam
glicl kargisinda bir hagina

Kirdistan devriminin basariya
ulagmayacaginl, efer bagarili
olmak istiyorsa Tlirkiye prole-
teryasl ile birlikte davranma-
g1 gerektifini sbyleyen Safir,
déntip tarih sahnesineden sdkip
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attifl kiurt burjuvazisine em-f ye defil, olasiliklar belli
peryalizm ve belli gigler ta- | gergeklere, ¢abalara ve Yoy

rafindan bir deviet bahgedile-
cefini styliyopr. Ulusal soruna
ekonomistees  vaklagan — mark-
gisgtler, uluslarin siyasal ba-
#imsizligs kavugtuklarinl gdr-
dilklerinde yanilidiklarini an-
ladiiar. Uzak bir gelecefin
neler getirecefini kegtirmenin
olaragl yok. 1. Payiasim Sava-
51 yillarinda Lenin,bir Yahudl
devietinin ¥urulabilecegine
ithtimal vermiyorlardi. Ginkll o
dénemde Lenin'e bu olasalifl
ileri silwrdirtecek herhangi bir
belirti yoktu. Ne Yahudilerin
bagimsizlik eylemi ne de em-
peryalistlerin biyle bir caba-
81 vardl. Buna kargin tarih
Lenin'i hakelz ¢ikardi,ve din-
yanin dortbir yanina dagilan,
bir ulus bile olmayan Yahudi~
leri "ata topraklarina dbne-
rek hir devlet kurdular. Boyle
bir yanllglyl gbze. alarak,mev-
cut kogullara baktigimizda gu-
ny rahatlikla asdyleyebiliriz:
$.8agir, emperyalizm ve bellil
giic odaklarinin kuracagl bir
uwlugal Kirt deviefini gdreme-
yecektir,

Glinki;

Birincisi; gerceklifin ce-
gitli  yonlerinden ve olasi
gapmalardan hareketle birtakim
plasiliklardan gézedebiliriz

ama, bu olasiliklarin maddi
temelini de ortava Eoyarak...
3. 5af1rin deyigiyle "sznel

dogrularimiz® oyle istiyor di-

lem™lere tekabil eder.Gergek-
lerden soyut, boglukta dolag-
mazlar.Bunlara olasilik degil,
hayal denir.

Ikincisi: glinimbz kogulla-
rinda S, Safirin olzsrlifl em-
peryalizm ve belli gig odakla=
r1 igin segenek degil, karaba-
gandir. Emperyalizmin gizdesi
Kirt dgbirlikel burjuvazisi
tarihsel olarak bdyie Dir mis-
yonu  fistlenebilecek durumda
degildir., Kirdistan'in ona
intiyaci eldufu zaman ortada
yoktu. $imdi ise, Kiprdistan'in
ona ihtiyaci yoktur.
Kirddistan'a ihtivaci yok mu?
Kugkusuz, Tirk burjuvazisinin
koynunda bliyitmig ve onunla ig-
li-digliyl olmus da olga, dendi-
gine biyik vararlar saaglaya-
cak olan Kirdistan pazarini,
rezervierini ve emek glhcini
bir bagina sahiplenmek arzusu
duyuyordur. Bu, kapitalist si-~
nifin deoZasindan ileri gelen
bir geydir. Kirt burjuvazisi
de en az Tirk burjuvazigi ka-
dar haris ve kan emicidir.Is-
ter ki Kirdistan'in tek hakimi
c¢lgsun. Fakat bundan harcketle

onun  bagim-
g1zllk pesinde kostufunu sdy-
leyebiiir miyiz? Elbette ki
hayir! cinkit o, bu isteilfini
acifa vurmadigr gibi, gergek-
legtirebilecek durumda da
deZildir. Gligeilz oldufu dinem-
de dgglditleriyle hareket et-

Peki,onun
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mesinin getirecefi zararlart
bildifinden, sinif cilkarlariy-
1a hareket ediyor.Kirdistan'in
tek sahibi olmak yerine, kilglk
bir hisseyle de olga sahiple-

rinden biri olmayil daha ka-
zangli  ve gergekel buluyor.
Peki, Kirdistan'i tek bagina

gahiplenccek dizeye ulagabilir

- mi?  Ritin olumsur geligmeler
bir yana Dbirakrlirsa, bunun
potansiyeli vardir, Ne zaman

¥inetik hale glecefini kestir-
mek oldukga zor. Varsayim ola-
rak  bu dizeye geldifini ve
Kirdistar pazarinl sahiplenmek
igin  bayrak actifiny  kabul
edelim, Boyle bir durumda
istegine bariggll yollardan
varabilir mi? Yani emperyalizm
ve belli glic odaklari (belli)
bir plan flzerinde anlagarak
ona deviet armaZan ederler mi?

Aciktir ki, hu yclla amacina
~ ulagamaz . Mesele bu xadar kolay
cleaydy gimdiki atil durumus
fizerinde kafa yormak zorunda
kalacaktak, Kirt ulusal hare-—
keti emin ellerde (burjuvari-
nin lideriiginde) olsa biie,
bagariya ulagmak ic¢in zor ku-
1lanmak zorunda kalacaktir.
Cink{,Klirt burjuvasisinin bidy-
1le hir dstekle {deviet kurma
dstef&iyie) ortaya cikmasi, em-
peryalizm ve bélge devietleri-
nin ekonomik ve sivasal ¢ikar
alanlarina sahip ¢lkmasl anla-
mina gelecektir. Kirt burjuva-
zisi Kirdistan lzerinde egit
hakiara sahip bir ortak defil-
dir. Bundan &tlri onun miicade-
Jegi iki ortak ya da ikl rakip

glg arasindakl micadlele gibi
def£il, daha cok "kéle'nin "e-
fendive karsi verdifi milicade-
le gibl olacaktir, Pazarlar
Grerindeki efemerlik micadele~
81 son fahlilde ekonomik gilce
dayanir, fakat, askeri glgle
takviye edilerek efemenlik al-
tinda tutulan topraklarin(Kir-=
diatan’in) bir bagka glc (eko-
nomik  glcll zayif olan Elirt
burjuvazisgl) tarfindan ele ge-
giriimesi askerdl glig gerekti-
rir. Kirt burjuvazisgi, ben bir
deviet kurmak dgtiyorun" dedi-
&inde herhalde efemen gilicler
"al sana bir deviet" demeye-
ceklerdir. Kirk burjuvazisi
emperyalizmnin ve bellil glicle~
rin clkarlarini ne kadar glze-
tiree glzetsin, amacina kolay
kolay varamayacaktir. Bunun
volu kargilikla planlarl bir-
legtirip anlagmaktan dedil,
gavag alanlarinda Ustiin gel-
mekten geger.

Oeotnciisli;  empervalizm  ve
belldi gig odaklari bugiline ka-
dar bir ulusal Kirt devletinin
kurulmasindan gbzetmediler. KNe
de en klgik bir imada bulundu-
lar . Kirdistan sorupuna birbir-
lerine kargi kullanlp tehddit
unsuru haline getirdiklerinde
bile bunun sézinl etmediler.
Kirt wlusal hareketi kendini
taribhinde en gigld bir gekilde
I. Paylagim savagl ertesginde
ortaya koydu. Ulkenin dortbir
vaninda  bafimsislik  siarim
bayrak edinmig ayaklanmalar
meydana geldi. Ulus,bitin var-
1181yla sahnedeydi. Osmanla
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imparatorludunuy  yutmak iste-
yenler degin  "Kirt devietd”
glogani yararll sonuglar dofu-
rabilirdi., O kosullarda bile
erperyalizmin ve pogasi c¢lkmak
{lzere olan efemen devletlerin
Klirtiere reva gdrdugl killtirel
Szerklikti.Buna bile yirekieri
{(dofru deyigle cikariaria) el-
vermemis olacak ¥i,"Cemiye-i
Akvam'da kestirip attilar
ve "barbar" EKirtler iizeindeki
k¥elelik gzincirini daha biv
percinlediler. Sonraki donem—
lerde esas poelitika dse, Eirt-
lere devlet armagan etmek
defil, goz actlrmamaktl. Guni-
mitz kogullarvainda, Kirt ulusal
nareketinin kendisini{yeniden)
ortaya kovdugu bu sirecte, em-
peryalizmin ve belli gig odak-
larinin politikasinda esas ©-
larakx bir defisiklik yoktur.
“Yani bir ulusal Kirt devleti
secenefi onlarin plan/profra-
minda ver almiyor. Tersine,bi-
tin planlar béyle bir geligme-
“yi  ®nlemeye, yolunu Resmeye
veneliktir. Iran-Irak savagli-
nin  kritik agamasinda NATO-
Pentagon mahregli bir plandan
s1k e81k  sBzedildi, basinda
tartig1ldi ve alt dizeyde ha-
zirliklara girisildifinin be-
1irtileri de gdrildi. Bu plana
ghre TC,Giney{Irak)Kirdistan's
ilhak edecek ve yenl sorunlar-
la kargilasmamak igin de,Kirt-

lere "otonomi" verecekti. Fa-
kat, bu planin hayata gegiril-
mesi "fran, Irak'i yenerse'

veya gelismeler bu yonde glgii

kanitlar sunarsa kosuluna bad-
Jiydi. Bu plilanda bir ulusal
Kirt devletinden sdzedilmiyor-
du. $lnkil amag, mevcut devliet—
lerivie veterince scorun teskil
eden Orta{@aéu'da yeni sorun-
lar cilkaracak olan bir Kirt
devlieti kurmak defil, Iran'in
vikseligini &nlemekti. Savagin
durdurulmasiyla birliikte bu
plan da ortadan kalkti. Onun
verine vyeni bir plan hayata
gecirildi.Bu plan Iran ve Irak
catigmasindan vararlanarak
"haglina buyruk" hale gelmig
Kirt ulusal hareketini tasf{i-
veyi igeriyordu. Dine kadar
kanli-bigakll olan Iran-Irak,
ek olarak TC bir araya gelerek
plani hayata gecirdiler. Bin-
lerce Kirt katledildi, onbin-
lercesi topraklarindan edildi.
Yaralarl kapanmayan 75 yvenil-
gisi fizerine yenisi eklendi,

Simdi géndemde olan plan
nedir? Her gey bir yana, bu p-
janda bir ulugal Kirt devieti-
nin olmadifl kesindir.Olan bi-
ten,insan haklari cergevesinde
ele alinan kiltirel haklardir.
Highir emperyalist glg, higbir
sdmirgeci deviet ulusal Kirt
devietinden sézeimiyor. Bu,on-~
lar dgin,eozi edilmemesi gere-
ken koLl bir espridir. Bu es-
priyvi ciddiye alan tek kisi §.
Sagir'dir., Tabi bunun Uzerine
teori olusturanda...

Saldrryi Ve Savunma Silahl
Qlarak:Milliyetcilik Suglamasy
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5. Safir, Emek'in kimseve,
ayrl drgiutlenmesinden dolayvi
milliyetel demedigini yazivor.
- Dogrusu,bu ara baglikla kargi~
lagtigimizda bhiraz olsun ra-
hatladik. Clnkil $.5af1r'in ma-
kalesine koydugu baglik ...
Milliyetgilik mi, Biriegik
Parti mi?"™ gibi bir dkilem
ileri sflirtyordu. Ayrica, Emek
gayilarinda konu hakkinda go-
rig beyan eden difer yazarlar
da aynil ikllemi ileri sirmis-
Jerdi. Bir yandan bafimsiz &r—
glitienen millivetgiler, difer
yandan ortak Orgitlenen mark-
gist-leninistier!

YTine de, bu ara baglik,kar-
glginda 1yl tarafindan aldik
ve demek ki, iler tutar yani
olmayan geleneksel kavram ve
tanimlamalar bir kenara itili-
yor,diye diglndik.Merakla oku-
maya devam ettik., Hangi neden-
lerden &tlrd kiiglk-burjuva mil
1iyetgiliéiyle Sdimliendiril-
difimizi anlamaya caligtik.Bi-
linen "geg¢er akge” elden dii-
glrildikten sonra merak etme-
mek elde defil. (ok defil,bir-
kae timee sonra bafimsiz &r-
gitlenmenin milliyetoiligs ta-
mamlayan kriterlerden biri ol-
duguyla yiz yize geldik. Bu
kadar kisa sirede ziddina 46~
nen ve lUzerinde durdufu zemini
elleriyle kavramaya kalkigan
bir mant1gl anlamak ig¢in yeni-
den ara baglifs déndlk. Blr an
5. Sagir'in stylediklerini ek~
sik kavradifimizi ya da anla-
madifimlzl dlgilpmigiik.

Defilmig. Hata hizde dedil,
5.8af1r'da. Acikca kendi yad~
srdifina clumluyor. Emek kim-
seye ayrl drgitlendifi igin
milliyetci demiyor ama, ayvrl
Orgitlenmeyi milliyetgiiiéin
kriterlierinden biri olarak g6t-
riiyor. Yaptifdi tek defigiklik,
bu kriteri sirazlamanin sonuna
koymaktan ibaretidir. Bilinen
kulak goslerme hikayesi. $.35a-
Z1r bu ifadeyi siralamanin so-
nuna koysaydi, acaba daha m
etkili olurdu? Elbette ki ha-
yir. Ya da siralamanin sonuna
xonmug olmasi onu Onemsgizleg-
Tegtiriyor mu? Yine hayipr!Cin-
kit, kogullar icginde sgiralamayl
defigtirmek #z defil yalnlzca
bigim sorunudur,

Bagimsls Srgltlenen Klirdis-
tanll sosyalieilere gegitld
tonlarda burjuva milliyetgili-
£i damgasinl vurmak Emek'e bz-
gl degildir.istisnalar olmakla
birlikte Tirk solunun geneli
bu adlandirmada gdrighirligi
ilgindedir. Kendi ig¢inde hete-
rojendir ama Kirdistan sosya-

listleri s#zkonusu oldufunds
homojenlegir, agtif:r "milli-
vebtel'lik bayrafi altinda
Aaynl cepheden Kirt golunu
bombardimana tutar., Bu fanim
meveut Tlrk solunun icadr de-
ildir. Bir tirlit etkiginden

kurtulamadigs TEP'nin mirasi-
dir. Igini neyle ve nasil dol-

durmasi  gerktifinde zorluk
gekmesi vurdan ileri gelivor,
Bir grup bafimsiz érgftlenme-

den kalkarak,diferi ayri deve
rim stratejisini gerekge gis-
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tererek bir bagkasi ulusal
furtulusu temel alarak Kirdis-
tan sosyalistlerine milliyet-
ci diyor. Tek tek ele alindi-
ginda kolaylikla glritileblle-
cek bu gerekgelerin dayanlk-
gizlifinl farkeden §.Safir i-
se, adeta "bu biyle colmaz, en
iyisi bunlarin bepsini birden
milliyeteiligin kanitlarl ola-
rak gdstermektir”™ dercesine,
ve ne var ne yok hepsini ileri
sturiivor. Emek kimseye bafimsiz
Srgitienmesinden Otlrd milli-

yetei demiyor” fimcesinin ne
anlama geldigi boylece daha
iyl anlagiliyor. Yani "bu ge-

rekeeyi boga cikardik diye se-
vipmeyin, dabha bagkalarli da
gelivor, milliyetgilik sizin
kaderiniz ., biz sizl 8yle adlan-
dirmaya karar verdixten sonra,
gerekge bulmakta ya da meveut
gerekcelere yenilerini ekle-
mekte zorluk gekmeyiz® deme-
ye getirviyor.

$.%agrr'in * . .bagimslz
Hrgitleniyor diye milliyeted
demiyoruz® stzleri,yaklagimin
yetersizlifini tamamlanaya
ytnelik bir c¢abadan gok, giri-
niigll kurtarmaya ve dayanakslz
hale gelmig goriglerine nefes
aldirmava yoneliktir. Emek da-~

hil, Dbiriikte (ya da ortak)
frgitienmeyl gavunanlar dgin
bagimslz Srgitlenmenin milli-

yetcilikie eg anlamlil oldufunu
Bilmeyen yoktur. Bafimaiz
drglitlenmeyi slralamanlyn sonu-
na koymak sonucu defistirmi-
yor. Nihavetinde ba&imsiz Or-

gitlenme marksist-leninistle~
rin defil,kiiglk-burjuva milli-
veteilerinin kimlifdinde yer a-
liyor. Fger badimeilr Grglitlen-

menin milliyetcilikle dlgisi
yoksa, glralamaya dahil edil-
mez. Fakat $.S5afir bunu yapa-

miyor, yapamzaz da.finki bafim~
siz Orgitlernen bir hareketin
sosyalist oldufunu sdylemek,
otomatikman diger gerekcaleri
de gegersiz kilar.

Demek ki "kimseye ayri Or—
glitlenmesinden dolayl kigik-
purjuva milliyetcisi demiyor'-
uz timcesi bir anlam ftaglimi-
yor, ki nedenden ostirti: Birin-

cisi, anlatageldigimiz neden-—

‘dir, Yari bafimsiz Orgiitlenme-

nin milliyetcgilifin kriterle-
rinden biri olarak gtsteriime-
gi. Ikincisi iss, Emek'in bu-
gline kadar,bafimsie Srglitienen.
herhangi bir Srgitt wmarkslist-
ieninist olarak gdrdifingd a-
clklamamlg olmasidir. Emek'in
sayfalarinda yer alan Dbitin
tahlillerde ortaya konulan
tablo sudur: Kiirdistan'da
belli basiz lg akim vardir.Ra-
dikal ve reformist olmak lizere
kitetk-burjuva milliyetgileri,
bunlarin karglsinda "proleter
tnderlik"™! "Proleter Ondep-
1ik"™i diferlerinden ayiran e-—
gas neden ,pratik milcadelesi,
sinlf temeli vbh.degil,"ortak”-
la baglayan Orgitlenme ve
devreim  anlayisinl  savunmasl-—
dir. Nivetlier farkli olabilir.

Bmek, Dbelki pbaskalarini

hir
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da marksisi-leninist olarak § razindaki ghriy ayrilidinin
gériyordur. Ama bizler niyet- milliveteik gibi sunulmasidir.

lerle defil, s&ylenen ve yapi-
lan gevlerle ilgildiyiz.Emek
yazininda  baskalarinl mark-
sist~leninist oclarak gérdifine

dair bir tek satir yok. Acgik
ve anlagilir olan; bir yanda
"proleter #Snderlik", difer

yanda g¢egitli ton ve karakier-—
de burjuva milliyetgilik!!!
Peki, milliyetcilidin kri-
terierini gogfaltmak neyin ifa-
desidir? Bu, milliyetciligfin
taniminda zorlanmanin ifadesi-—
dir, §.5afir'in epeyce zorlan-
~d1Z1 makale boyunca anlagili-
S ¥yor. Bunun lgin hem Lenin'in
goyledikierini garprtivor hem-
de milliyetgiliZi bir deZil
S birgok kogula bhafliyor, Her
-nedense bu kosullar Emek ile
Rirdigtanli sosyalist drgib-
lemmeler arasindaki goriig ay-
r1ligina tekabtil ediyor,Milli-
yeteiiik hakkinda fikri olma-
yan,milliyetgilifin ne olup ne
colmadifinl evrensel literatii-
‘rimizden defil de Emek yazi-
nmindan Sfrenen biri, pekala bu
tanimz yeterli . bulabilir,
ve milliyetcilifin bu olduduna
inanabilir,Aslinda dyle degil.
Her seyi gdlgeleven, kavranm
kargagasina yol acan basit bir
8is perdesidir.Marksist diiglin-
‘teye sahip clanlar,bu sis per-
‘desinin geriginde neler olduy-
gunu anlamakta zorluk cekmez—
ler, Bu sis perdessi indirildi~
finde ortaya cikan durum: Emek
‘ile Kirdistan sosyalistleri a-

Urnefin, $.Safir,bas kosul gi-
ralamak yerine "Emek'in diigin-
celerini gavunmamak milliyet-—
¢iliktir" deseydl, pek farklz
bir sey sdylememig olacaktz,
Gergekte olan da bundan bagka
bir sey dsg€il, Ornedin yazar,
ayrli bir devrim atratejisine
sahip olmayl milliveteiligin
kriterlerinden biri oarak
sunuyor. Ama kendi "ortak dev-
rim " stratejisini dayatirken
bundan hareket etmivor.Kirdig-
tan'in bu yolla da kurtulabi-
lecefini g8ylerken milliyetgi-
likten sOzetmivor. Kendl tezi-
ni, esag olarak bu yolun baga-
ri  getirmevecefi olasilifina
bagliyor. Nihayet yeri {?) ve
zamani {(?) geldifinde"proleter
dnderiik"in  ayrilip, milcade-
lesini sirdirebilecefini séy-
lyor. Demek ki, birlikte ve
ayrl devrim stratejisi miilli-
vetcilik de£il, somutu tahlil
ederek ona gire bir "yol" ter-
cih etme sorunudur. Rizlerin
miiliyvetei olmas: ise,Bmek'in
tercihini benimgememekten kay-
naklaniyvor.

Tork  golu  bu  suglamayl
neden elden birakmlivor? Bunun
baglica iki nedeni vardir. Bi-
rincisi,grupsal sekillenigtir.
Bilindifi gibi her grup/gevre/
Srgit ya da parti, markeizm-—
ieninizm adina bir grup ideo-
lojisd clugturur., Olusturulan
bu ideoleji onun her seyidir.
Difer  olugumlar kargisinda
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kendini bu idsolojiyle ifade}lamasyr hem saldir:  hem de
eder., Oyle ki, bu idecloji fe- |savunma silahidir (grup ideo-
tiz haline getirilir ve oylejlojisi geregi). Ayni wzamanda

bir zaman gelir ki, bizzat onu
olugturanlar bile ona dokuna-
maz hale gelir. Onda ufak te-
fek defisilikler yapmak ya bo-
lunmeye yolacar ya da gerekti-
ginden fazla c¢aba sarfetmeyl
getirir.Qlinkl tek dogru olarak
empoze edilen ideolojiye eleg-
tiri yoneltmek onun toptan
reddi anlamina gelir. Kirdis-
tanli sosyalistlere yidneltilen
milliyetgilik suglamasi da bu

niteliktedir. Kadrolar bu
gekilde yetigtirilmigtir ve
gimdi donilp onlara "milliyet~

¢ilik suglamasini genellegtir-
mek yanligtair. Kirdistan'da
milliyetgiler var ama bizden
ayri olmalarina kargin sosya-
list olanlar da vardir." de-
mek, olusturulan grup ideoclo-
jiginden bir tagi oynatmaktir.

GBr1diigt  kadariyla kimgenin
bu tagi oynatmaya, ve kendi
grubu digindaki gerceklerl

girmeye niyeti yok.Ya de "hata
yaptirk" demek cesareti...Tip-
¥i,partive bagli bir kitle odr-
glitil kurarcasina "bizim de bir
Kirdistan drgitimiiz olsun" an-
layigindan hareketle "proleter
dnderlik"i olugturan ve milli-
yetci olarak gordlgll sosya-
liatlierin literatiriingd her gin
biraz daha benimsgeyen, hatta
zaman zaman ondan ilerde vur-
gular yapan-arayl kapatma ih-
tiyvaci-Emek gibi.

trinciei,milliyetgilik sug~

bu suglama, Kirt solunu tahlil
xonusunda isini kolaylagtiri-
vor.Tek tek odrglitleri sinifsal
temeli ve sivasal eylemiyle
deferlendirip hak ettifi yere
oturtmak yerine, "bafimsiz ml
drgiitleniyor,0yleyse milliyet-
gidir" diyerek kolayci ve top-
tanca yoliu tercih ediyor,
Kurdistan solunu proleter dev-
rimin itici giicit deg£il,gerile-

fici glch ve aynl zamanda
ginifain bidleni olarak gdrdi-
Sinden, dilinden dtiglrmedigl

millivetcilik suglamasinl hiem
Kiirt solunu geriletmek ig¢in
{bu anlamda saldir: silahidir)
hem de kendi glcinll korumak
icin (bu anlamda savunma sila-
nidir) kulaniyor.Gercekte,Tlr-
rive solu icginde milcadele eden
Kirdistanli sosyalistler efer
kendi ilkesinde deflllerse,
punun baglica nedeni ayrl ol
mayi miliiyetcl olarak telakki
etmeleridir, Oysa bu suclama
miyvadinyt d¢oldurmugtur. Deyim
uygunsa, rekabet ddnemine dzgl
bir tanimlamaydl. Rekabet
dénemi hiwvla kapaniyor. Herkes
verli yerine oturdukga rekabet
déneminin  kapandigl, ortada
rekabete defer bir sey olmadi-
51 ve yukarda ifade ettifimiz
iki nedene ek olarak,.,milliyet-
¢ilik suglamasinin Tirk soluna
Kirdistan ulusal kurtulusg
micadelesini aktif bir gekilde
desteklememesine {ne de olsa
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milliyetgidir gerekcesi) daya-
naxtan bagka bir gey olmadigl
daha iyi anlagilacaktir. Bu a-
gsamada milliyeteilik suglama-~
s1ni siirdlirmek, gelenefe baf-
lxii1ktan bagka bir anlam tasi-

maz. Kimin ne oldufunun aslina
uygun tanimlanmasinin,genelle~
melerden vaz gegilmesinin za-
man: gelmigtir.

{Devam edecek, )
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SOSYALIZYM YOLUNDA, BAGIMSIZLIK
VE
DEMOKRASI MUCADELEMIZ SURECEEKTIR

Son yillarda Kapitalist/Emperyalist ve Sosyalist filkeler
arasinda belli bir yumusama goritiiyor. 2. dinya savagindan
sonra iki sistem arasinda baglayan gofuk savag,yerini kar-
g1liklyl diyalog ve ghriigmelere birakiyor. Her iki sistemin
emekci y1f£inlari iizerinde yiiklil bir kiilfet olan Nikler
silahlarin Avrupa kitasindan elk{lilp atilmasz icgin tarafl-
lar anlagmaya varmig durumda. Bu kugkusuz sevindiricidir.

Buna kargin Kapitalist/Emperyalsgit sistemin, bir bitin
olarak dinyz gericiliZinin diinya ezilen halklarinin dev-
rimci we sosyalist giglerine kargl saldirilarl artiyor,
Elbette bu artlg tesadift defildir. Afrika, Latin Amerika
ve Asya'daki yoksul iilkelerin proletaryasi ve emekgi yi-
Finlarinin BagZimsizlik, Demokrasi ve Sosyalizm yolunda sa-
vagiml giin gectikce yofunlagiyor,nitelik ve nicelik olarak
glicleniyor; dyleki, artik dimyamizda baskiya, zulime ve s~
milriiye kargi bag kaldirinin oimadigi tek bir yer bile yok-
tur.Namibya halkinin SWAPO oOnderlifinde baZimsizlik zaferi
5i1i halkinin Fagizme kargl kararli milcadelesi,El Salvador
da Devrimci Cephenin iktidara birkagylz metre kaliga,
Kirdistan ve Filistin halklarinin soyklrima kargi kararli
direnigi dalga dalga yayilan bu bagkaldirilarin birkacgi-
dir. T§te egemen gigleri korkutan, onlara dahada saldirgan

ve barbar yapan budur. Ve yine,Filistin halkina uygulanan

katliamlar, Giney Afrika'da zenci halka yapilan zulim, Ni-
garagua®da karsi devrimin saldirilari,$ili fagizmi ve Kiip-
distan'daki barbarliklar anlatmaya caligtigimiz Emperya-
1ist saldirganligin en somut ve giincel bazl Srnekleridir.

Emperyalistler sdmilrge ve bagimlyl #ilkeleri talan etmeye
devam ediyor. Bu talanin sonucunda ise sdmilrge ve bafimli
filke halklari gittikge yoksullagmaktadir. Bugin Afrikada
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yizbinlerce insanin acliktan dimesi, yhzbinlercesinin ag-
1i1kia karg: kargiya bulunmasi bu talanin sonucudur. Metro-
pollerdeki maddi refah bu ftalana dayanmaktadir. Belli
bir maddi refah icinde yagayan metropol kitlesi, diigiince
Alaninda ise vurdumduymaz ve bencil yetistirilmektedir.
Kapitalist tekellerce kontrol edilen basin yayln aragiarl,
‘okullar ve difer efitim kuruluglarinda gerici burjuva i-
deolojisi aracilifl ile insanlar adeta tiketici makinesi
haline getirilmektedir. Uyugturucu, fubug, kumar, icki
metropol insaninin normal yagami haline getirdilmigtir,

Kapitaliem bir yandan bilimi ve teknolojiyi alabildiZi-
ne geligtirirken diZer yandan insanlar: agliéa, gefalete
ve Olime sireiikliyor. Cinkil kapitalistler bilim ve teknifi
insanligin yaral dg¢in defil, karlarina kar katmak igin
geligtiriyoriar.

v Su agiktir ki; Dinya {izerinde EKapitalist/Emperyalist
sistem yikillmadikega, inganin insan tarfindan stmliviimesi
yok olmdikga, insaniifin refah ve baris iginde yagamasi
mimkin defildir. Bagka bir defigle, insanlifin kurtulusu
igin: oncelikle Emperyalizmin sdmilrge ve baZimli iilkeler—
den kovolimasl, esas olarakta sermayenin emek fizerindeki
egemenlifinin yikilmasivla mimkimdiir,

Dinyamiz da en Bnemli geligmelerden biri de sosyalist
tikelerde reform isteyen kitlelerin ayaklammasidir. & yil
Once Sovietler'de baglayan reform hareketi, bir y11 dnce
Polonya we Macaristan, icginde oldufumuz ginlerde de Dofu
Almanya, Gekoslovakya ve Bulgaristan olmak Uzere hiltin Do-—
gu Avrupa Ulkeleprini sarmlg durumda. Arda arda Kominist
Paprtilerin ve iilke iist diizey yéneticileri iktidardan indi-
rilmekte, yerine reform yanlilari getirilmekte. Ancak bil-
tién bunlar ylzbinlere varan kitle hareketini durdurmaya
yetmemekte. Yillardir toplumu ekonomik, siyasal, gosyal ve
kllitirel olarak geligtrmeyen sosyalist dlkeler hayati
sorunlarla kargl karglyadirlar. Gdriillen o ki, bu sorunlar
uzun bir sirecin birdikimi ile olugmus ciddi sorunlardir.
Bugiin bu llkelerde sbzkonusu sorunlar tartigiimakta, bazi
¢Ozlm yollarl Onerilmekte ve bu Sneriler dofrultusunda ba-—
z1 politikalar uygulanmaktadir.
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Bu konuda en ¢arpice Srnek elbette SSCB dir. "Glasnost""
{demokratiklegme) ve "Perestroyka" {yeniden yapilanma}
sOzciiklerinde somutlagan, ¢fzim dnerileri c¢oktandir
yiirtirl iife konulmugtur. Uygulanan bu yeni politikalarin
en bagta desteklenmesi gereken yani, soruniarin acgik tar-
tigilmasy, resmi sosgyalist anlayigtan farkli sosgyalist di-
gincelerin olabilirlifinin kabul gérilmesi, olumlu yénle-
ridir. Ancak bu yetmiyor. Lenin 17 Ekim devriminde "biitin
iktidar Sovyetlere" giyar: temel alinarak, bagta iggl
81n1f1 olmak fizere, toplumun her kesimi ikitidar erki tze-
rinde 88z sahibi olmadikiarl milddetge Sovyet toplumunda
ylillardir olugmug clan sorunlar ¢Ozimlenemes. Hele devrim-
lerini kaiz:rl ordunun yardimiyla yapan ve kitlelerin dev—
rimdeki rollerinin ciliiz oldufu Polonya, Macaristan, DoZu
Almanya vs. {lkelerde bu gergek kendisini dahada zorunlu
kiimakta.

Sogyalist bir toplumda Komiinist partinin &ncii rolfi gok
bliyfiktiir. Parti efer, ekonomik ve sosyal yagamin dﬁzeyinﬂe
uygun devreimel politikalar uygunlamiyorsa, toplumun ekono-
mik, demokratik ve kiiltiwel ihtiyaclarina cevap vermeyip,
aksine sosyalist demokrasiyi bofazlamaya g¢aliglyorsa sSos-
yalist yapida hastaliklarin ve yozlagmalarin olmasl kagi-
nilmazdir. Bagia S5CB'de olmak flizere difer sosyalist tilke-
lierde son 20, 30 yildir olanda budur. Bugin her kesimden

kitlelerin sosyalist diizene wve bilimsel sosyalizmin
diigincesine giivenlerini yitirmeleri, hatta kapitalizmi,
gogyalizme tercih etmeleri bu gergefin bir sonucudur. Sz
konusu olumsuziuklarin tek soromlusu SBKP ve difer iilkele-—
rin KP:lerinde egemen revizyonist anlayigtir. Uzun siiredir
uygulamaya koyduklar: yanliis politikalarla, sosyalist top-
Jumun gittikce geligmesini ve ghclenmesini yavaglatmig,
geligimin ivmesini duglwrmigtir. Son yiiririltge konulan ye-
niden yapilanma (perestroyka) &8nermeleride; sorunlarin
igei simafl ve emekgilerin gikarlarinl savunan deveimci
gOzimden uzaktir. Ozel milkiyetin tegviki; 6zel dig tica-
reti Ozendirici yasalarin yapilmasil; Emperyalistlerle ge-
ligtirilen ¢ok yOnlt iligkiler; ve diinyadaki geligmelere
tavirsiz kalma yukarda bellirtifimiz politikalarin birkac
droefidir.

Bu politikalar <{(<{geligmig sosyalist toplum>> agamasina
ve <{Emperyalizm ve proleter devrimler gaé1>>na uygun dev-
rimci politikalar def&ildir.
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EORDISTANDA GINCEL DURUM

fran-Irak savagindan sonra Giney Kurdistan'daki ulusal
demokratik giglerin aldifr yeniligi, son yillarda Kiurdis-
tan'nin biitin pargalarini,hatta Orta-dofu'yn etkileyen
en onemli olay oldu. Bu olayin etkileri bugiinde c¢egitli
bicgimlerde giriilmektedir. Somirgeci Baas rejimi Kirdistana
glirdi@l ordusu ile yenemedifi Kirdistan ulusal hareketini,
kimyasal silahlarla soy kirlmina bagladi. Binlerce ingan
kimyasal silahlarla katledilirken, ylizbinlercesi coliere
glrgln edildi. Kisacasl yenilgiden asil yarayl savunmasiz
Kirt halki aldi. Bitin bunlardan burjuva milliyetci dnder-
ligin stmirgecilerle girdifi carpik iligkilerinin payida
buyiiktiir. Kiirdigtan'daki burjuva wmilliyetgi Onderlik,
"dligmanin dilgmanl benim dostumdur' prafmatik bir anlayigla
stmiirgecilerle kuﬁuklarzl iligkiler gon 30 yillik yenilgi-
lerin temel Qﬁelerdeﬂ birini olugturuyor. Kirt halikinin
6z gilicine gilivermeyen, sOmirgecilerin arasindaki cgeligki-
lerden dolayr uzatilan, dost olmayan ele sgariian, ondan
medet uvmman burjuva milliyetei Onderlik halkimizin ulusal
kurtulug glicinll d4ddnem donem sOmiirgeciler hesabina heba
etmigtir. 1960 yilindan bu yana tarihimize g&yle bir bak-
k11difinda bu gercek biitin ciplaklifr jle gérilir. Aciktir
ki, 70 yila agkindir dige dig miicadele eden, canini,malini
ve biitim varliZini ortaya koyan emekei halkimizin ulusal
ve toplumsal kurtulugu'nun zaferi bafimsliz, uzlagmaz pro-
leter sosyalistlerin Orgitli oncliltgiinden gegecegi apagik
ortada.

Stmtirgeci Fagist T.C. devietdi dse, Ruzey Kirdistanda
Kiirt halkina karg: ilan edilmemis bir savag yuritayor.
Kilrdistan tam bir askeri kugsatmaya alimmigtir. T.C. devie-
ti, ordusu, &Szel timleri, polisi, k&y koruculari ve difer
igbirlikgileri ile halkimiza kargl yofun bir baskl, zulim
ve katliam politikasi gltmektedir. Kirsal alanlarda insan-
lar tarlasina gidememekte. Gineg batliktan sonra insanlarin
digari ¢lkmasl mimkin def£il, g¢finkii her an k&y etrafinda
pusuya -yatmlg askerler tarafindan kurgunlanabilirler.
Ya da tutuklianip karakollarda sudan bahanellerle uzun uzun
igkenceye tabi tutulabilirler. :

Eurgunlanma, igkence, sirgin, katliam ve difer mallarin
tahrip edilmegi K. Kirdistanda gimcel yagamln bir parcgasi
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haline getirilmigtir. Kisacas:i bir biitin olarak EKirt halkl
digman ilan edilmig durumda.

gu kesindir ki, T.C. devleti yaptiklari ile yetinmiyor
ve yetinmeyecektir. O, boynunda bir defZirmen tagl olan
Kiirdistan sorununu 4in oldufz gibi buginde millitarist
baskilarla hal etmeye c¢aligiyor. Simirgeciler halkimiza
kargi en barbar yontem ve silahiari kulamnmaktan gekimmiyor
tam tersine bunu savunuyor. Bujuva Partileri'de yaptiklari
aciklamalarla bu politikayi savunmaktalar.

Béylece, bir yandan halk arasinda igbirlikeilerden
olugan bir istihbarat agi Orgitlemeye, milis sayisin
artirmaya c¢aligirken diéef#yandan stratejik yerlere askeri
karargahlar kurma, yol aSim genigletme, stratejik yerle-
gim bGlgelerini bogaltma, veya bir tek merkezde toplama

gibi birgok faaliyet yiiriitiiyor.

Son Cudi Dafi'na yapilan operasyon bunu amagliyor.
Ancak halkimiz bu baskili ve katliamlara sesiz kalmiyor.
Silopi'de Balveran'da halk sdmiirgeci zulme karsi bagkal-
dirityor. T.C.'nin barbar yiiziini daha iyi gdrebiliyor.

Ulugal kurtulugun kivilcimlarinl olugturan bu bag
kaldiri hareketleri Orgitli bir dizeye clkartilmadiZn
slirece bagarlya ulagmasl minkin defildir. Besbelli ki,
bagta EKiirdistan sosyalist hareketi olmak iizere bitin ulu-
sal kurtulug glicleri emekgl kitlelerin miicadelesine Onder—
1ik yapabilmeleri icin, daha glcll Srgitler yaratma gérevi
ile kargl karglyadirlar.

Ayrica gimirgecilerin saldirilarini boga ¢ikartmak ig¢in
filkemizdeki tesiimiyetgi burjuvazinin Onderligini kirmak
ve proleter sosyalist hareketin onderlifini saflamak igin
gsadece dogrulari sdylemek yetmiyor. Bu teorik dofrulsara
uygun pratik bir micadele vermedikcge bagari gansimlz 81—
fapdir. Buda ancak caga uygun Srgitiiilifin yaratilmasgidir,
Buna muktedir tek giic ise bize gire Kirdisgtanda dsgi
ginifidir.

K. EKiirdistanda politik alanda atzlan olumlu bir adimda
8 yurtsever devrimci drglit ve partinin olustudufu (Tevger>
dir. <Tevger> hengﬁyden tnce genis bir zemin uzerinde
olugturulan bir birlik olmasi agisindan Snemlidir. Yalniz
{Tevger?» henilz kapsamagt gerekli tim gicleri kapsamiyor.
Ayricada heniiz tam bir alternatif olma 8zellifi ta?amiyorn
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Tersine, ne filkede ne de Glke disinda elle fufulur gizle
gorilir bir adim atmig degii. Bu durunmuyla, buginden kit-
lelerde bagta yvarattifls sempatiyi yavag yavag yitirmeye
bagliyor. Bunun ig¢in daha birgok politik, pratik ve Srgik-
sel adim atmas: gereklidir. Aksi taktirde akibeti 12 Eylil
Cuntasl Oncesi ve sonrasi kurnlan birliklerin akibetinin
aynisl colacafl kagimilmazdir.

 Kiirdistan'da onemli bir bagka geligme de, IKDP lideri
Dr. Abdurahman Kasmlo'nun stmirgeci fran ajanlarinca kat-
ledilmesidir. Dr. Kasmlo, bitin yagamin: EKirdista'’nin wlu-
- sal kurtulus milcadelesine adamis bir halk lideriydi. Kasm—
lo'nun ayrica Kirt halkinin miicadelesinin uluslararasi
- destek saZlanmasinda beli bir etkisi vard:i. Kasmlo'nun ca-
nice katledilmesi Kiirdistan balkl icin biiyiik bir kayipiir.
Ozelikle DoZu Kirdistan'nin 4z onun yeri kolay kolay dul-
durulamaz.
Ne var ki, Kasmlo'nun Hldiriilmesine yol acan gey, Gilney
- Kiirdigtan hareketlerinde oldufu gibi, IKDP'nin de diigmanla
- girdigi g¢arpik iligki ve teslimiyetgi politikalarin sonu-
dur. Bu olay bize, bir kez daha stmirgecilerle iligkide ne
kadar titiz olmamiz gerektifini gosterdi; Ve yine halkimi-
zin ulusal kurtulugun zaferi ancak bafimsiz bir politika
ile mimkin oldufunu gdsterdi. Bu gercekleri bilerek poli-
tikaiar;mlzl belirlemek zorundayiz.

¥ %

Tirkiye 'de son yapilan yerel segimlerle biriikte siyasi
bunalim iyice arttl. ANAP hikimetinin kitle destegini yi-
tirmesi Onemli bir sivasi iktidar bunalimiba yol acir.Per-
iementonun "megrulufu” tartigilir oldu. Yine Cumhurbagkan-
181 secimide riskli bir hale geldi.

Hiikiimet Partisi ANAP*1n oy potensiveli %15 gibi ¢ok di-
‘gik bir dizeye diigmesine rafmen, ne iktidari birakmayi ne
de Cumburbagkani olmak isteyen {zal,bu isteyinde geri adim
atiyor. Tersgine,Perlementodaki sayisal gligline dJdayanarak
muhalefeten gelen elegtirileri ciddiye bile almiyor. Gyle
goriiiiyor ki, Ozal ABD ve Tirk ftekelci burjuvazinin Onayx-
nr almig. Saga sola tehtid savurup duran SHP ve DYP ise,
Tekelci burjuvazi ve ABD tarafindan "kulaklari™ gekilince
gavurdukliari tehtidleri unutup geri adim atmaya bagladiiar
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Dolayiraiyla, SEP, DYP ve difer bazi partiler ne kadar
ANAF himetinin "mesru" olmadiffini sdyleselerde siyasi ik~
tidarin "megruluguna" toz kondurmuyorlar. (imkii onlarda

ANAP gibi burjuva partisidirler, ve gerektifi zaman "mi-
111 birlik", "ulusal biitinlik" naralar: atiyorlar.

Kisaca bugiin iktidarin tepesinde 8nemli g¢atlaklara yol
agacak tlrten bir celigki olmamakla birlikte, siyasi bir
krizden gdz etmek mimkin. 12 Eylfil 8ncesi &lcefinde bir
kriz olmasada, Tlrkiye'nin yeni bir doneme girdifi tartig-
ma gitlirmez. Bu ddnemin baglica sorunu 12 Eylil askeri fa-
gist darbe dle hesaplagma olacaktir, Ancak 12 Eyl{il darbe-~
siyle yaratilan diktatdrliZi alagagl etmede ve kodkiii top-
lumgal defigiklikler yapilmasy icin, igci ve emekci yifin-
larin Orgitli diizeyi bu hesaplagmanin nitelifinde belirle-
yiclt olacaktir.

Beliren du i¢ ve dig gartlar jcerisinde, uluslararasl
proletaryanin sindf savagiminl Kirdistan cephesinde savun—
mak, bunun gerekierine gire daveamnmak bir acilik haline
gelmigtir. Rilimsel sosyalist dilgincenin gimimiizde aldifi
yara pdzinine alindiginda ve gerici pliglerin,bilimsel gog-
yalizme kargl baglatiklari hagli seferi hesaba katildiZin-
da bu acilifin zorunlu oldufu kavarnilacaktir. Yanil sira,
lkemizde BaZimsiz-Demokratik, birlegik ve giderek Socasya—
list Kiirdistan'a varabilmek, boyle bir perspektifle mimkimn
gbrmekteyiz.

Dergimiz Tékogina Sosyalist'e aynml amacla yuriitiilecek
ideplojik miicadelenin bir araci olacaktir.

Ekim 1989
uu“‘,umu



Dergi'de Varclan Bazai Eksik ve Yanliglarin

Dofrusu Agsa@idadir,

AN

¥

satir 8'de; aracl

satir 3'de; ...ve toplumsal kurtulug..
satir 6'da; ....devrim odadi..

satlir 3'de; ...goriiyorlar

56 gag sttln satip 6'da; ....Orta-DoZu,.

- .. yarari
. «.diizeyine
e Rurduklary
L Ogelerden
cea88L
««Jhergeyden
«-.t@simiyor,
«+ . SHP

Sayfa 7 satair 2'de; platformda,
Sayfa 12 paragraf 3

Sayfa 23 paragraf 2

Sayfa 35 paragraf 3

“Sayfa 41 paragraf 3

Sayfa

5. 63 paragraf 1 satip Ylde;
S. 64 paragraf 2 satir 2'de;
S. 65 paragraf 1 satir 14 'de;
S. 65 paragraf 1 satir 15'de;
5. 66 paragraf 2 satip 2'de;
5. 66 paragraf 6 satir 3'de;
8. 66 paragraf 6 satir b'da:
8. 68 paragraf 1 satair 1'de;



YAVASGA
OLSUN
GIPLAK KANATLARIN
YUREGIME DOKUNUSHU
HEYY...!
GECELERIMIN
YARASA KUSU
BOGULMASIN
TAZECIK uYKuM
BIR
ACEMI SEVDANIN
GIRDABINDA
BAK
PARGALANIYOR
YAVAS
YAVAS
BUZDAN GECELERIM
EMEKCI BILEKLER
GUNES YURLU
YAKLASARAK
ERITIYOR
YUREGIMDEKI
TELDEN DIKENI
GIZLESINLER
YUZLERINI BENDEN
ASALAKLIGIN
SERAP ISTLTILARTINDA
YASAMI GOZLEYEN
GUNDiZiiM
DOGMAK UZERE.

KUNTA

Ocak 1989





