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Acik Miicadele Ve Mesruluk!

Uzun bir aradan sonra yeniden yayinina baslayan dergimizin gegen sayis! da,
hi¢ zaman kaybedilmeden Istanbul DGM tarafindan toplatildi. Gergl bu karar

bizim igin hic de siirpriz olmadi; bugline kadar gikan tim sayilarimiz hakkinda
da toplatma kararlan verilmigti.

Gegen sayimizin toplatilmasina, “ Iym Dosyasi: Kdrdistan Kurtulug
Miicadelesi‘nde Yol Ayinimiarr” ikh yaziile “PRK/rizgarf MK (yesi Bawer
Firatla Ropdntaj” gerekge gdsterildi.

Ancak bu kez “liging” olan; dergi sorumlularimiza kargi Istanbul DGM'de,
agirikla PKK'nin yeni ddnemdeki durugunun elestirel bir tarzda ele alindigi
“Ayin Dosyasi” yazisindan dolay1 “PKK propagandasi yapidigi” iddiasinda
bulunulup, Gnli “Terdrle Micadele Kanunu’nun 8. maddesine dayamlarak dava
agilirken, “PRK/rizgari MK dyesi B. Firat'la Rc‘:’port%"dan dolayi bu kez Turk
Ceza Kanunu'nun 169. maddesine dayanilarak, “PRK/rizgarf érgdtdne yardim

ve yataklik” iddiasiyla dava agilmasiydi.

Bu “ilginglik”, sémirgecilerin yarg: kurumu eliyle diizenledigi yeni oyuniardan
bagka bir gey degildir.

Bir yandan, PKK'nin “yeni tezler"inin devrimci bir tarzda ortaya konup
elegtirildigi bir yazi, bilingli olarak “PKK propagandasi” gibi gosterilmeye, bir
bakima yazinin anlam ve igerigi carpitiimaya caligiimigtir.

Diger yandan, PRK/rizgarf MK Uyesi B. Firat'la yapilan roportajdan dolay!
TCK’nin 169. maddesinden dava agiimasi da, muhalif devrimci yayinlari
susturmaya ddniik baskilar ve deviet terériiniin, kurnazca belirlenmig yeni bir
boyutunu ortaya koymaktadir. Anlagilan, bugine kadar ylizlerce yayinci, yazar,
aydin ve siyasetginin Kirdistan sorununa iligkin disincelerinden dolay!
cezalandinimasina vesile edilen “Terdrle Miicadele Kanunu”nun maskesinin
icte ve uluslararasi alanda iyice dugtigu bir dénemde, muhalif digincelere
karsi yGr(tllen “hukuk teréru” simdi, “bakin buniar zaten disince suglusu
degil, gizli orgtlerle iligkili teroristler” denilerek perdelenmeye cahgilacaktir.

Diin oldugu gibi bugiin de toplatma, cezalandirma, kapatma v.b. tehdit ve
uygulamalarina ragmen Stérka Rizgari'nin yayin cizgisini, savundugu
diistncelerin tarihsel ve toplumsal megrulugu belirleyecektir.

Son dénemlerde Kirdistan kamuoyunda, “savagin sona ermesiyle Tirkiye'nin
demokratiklesmesinin 6niniin agildidi, AB sireci ve Kopenhag kriterlerine
uyum ile birlikte Tirk devietinin Kirt sorununa daha gergelﬁzi ve thiml
yaklasmaya bagladigi” yoniinde bir hava yaratiimaya calisiidifi gézlenmekte.
Turk tarafindan ara sira generallere de atfen “Kiirtge televizyona izin
verilebilecegi” tirlinden agiklamalar yapiimasi, hatta durup dururken “Kurtge
okul ve yayin hakkinin aslinda Lozan'da var oldugu” gibi kesiflerde bulunulmasi
v.b. gelismeler de, bu beklentilerin igaretleri olara yorumlanmakta. Oysa, PKK
nezdinde kapsamli bir tasfiye ve teslimiyet programi slrdlirmekte olan Tirk
devieti, Kiirdistan siyasetinde -en azindan yakin dénemde- gek bir degigiklik
olmayacagini, hem mevcut uygulamalariyla, hem de son MGK'da Kirdistan’a
iligkin alinan gizli kararlarla bir kez daha ilan etti.

Turk igigleri Bakanligr'nin yayiniadigi geneigeyle “Kart” kelimesini yeniden,
“vasak kavramiar” listesine dahil etmesi, yurtsever-demokrat basin ile DKO'ler
{izerindeki baskilanin yogunlagtinimasi, cezaevlerine ydnelik fiili saldirlann
artmast, bir gok yerel demokrat radyo kanalinin uzun sreli susturulmasi v.b.
uygulamalar, akin dénemde legal-agik micadele alaniannin
kotlirimiegtiriimesi yoniinde deviet terériinin daha da yoguniagacaginin
gdstergeleridir.



“Turk devietinin dedisecegi” beklentisiyle birlikte, Kirdistanli kitleler {izerinden
risksiz, “sigortal’” siyaset yapmak isteyenler, bu durumdan sonuclar gikarmak
yerine, neredeyse bunun gergeklesmemesinin faturasini da Kiirdistanh
devrimcilere ytkmaya calismaktalar. Simdilerde, bir yandan “PKK’nin
durumunun, lllegal miicadelenin ne kadar yanhsg oldugunu gésterdigini,
demokratik haklarin ancak legal yol ve araglaria eide edilebilecedi, illegal
orgitlerin ya ortadan kalkmasi, ya da legal alandan elini cekmesi gerektigi” gibi
gorUsler ortaya atilirken, bir yandan da anti-sosyalist, anti-bagimsizlikg: bir
kampanyaya hiz verilmekte. ~

PKK'nin igine girdigi tasfiye ve teslimiyet programinin (ki, bu duruma, PKK’nin
Kemalizmle kolkola girmesine tepki duyanlar da, gerek PKK icinden, gerekse
digindan her gegen giin seslerini yukseltmekteler) devrimci-yurtsever kesimler
uzerinde yarattigi ciddi moral bozuklugu ve guvensizligin, “sigortali” siyaset
yapmak isteyenier igin uygun bir zemin olu?turdugu sOylenebilir. Sémirgeci
siyasetleri surdirmekte israrh olan deviete fazlaca ybneimeyen, tersine
statlkolara bagimh ve “yasal sinirlar iginde” bir “legalizm” anlayigi, Kirdistanl
kitlelere tek “alternatif’ olarak birakilmak istenmektedir.

Bu bakimdan, bir siiredir farkl kanallardan ylritiimekte olan yeni bir “legal
Egrti” tarigmalarinin (zerinde ciddi bir sekiide durulmalidir. “llegalite-legalite”

vramlarindan ne anlagiimaktadir? iddia edildigi gibi “diger tim yollar
tukenmig, legal yoldan baska bir secenek kalmamig” midir? “Legal miicadele” ile
‘legallesme programian” arasindaki iligki nedir? “Legal yol”, sadece “legal bir
parti"den mi ibarettir? “Yasallik” mi, “mesruluk” mu belirleyicidir? Marksistier bu
kavramiarn nasil tamimlamali, nasil bir igerikle doldurmalidir?

Bu sayimizdaki Ayin Dosyasi'nda “Agik siyaset mi, Legal siyaset mi? Kiirdistan
Kurtulug Micadelesinde Mesru Siyaset Araglarinin Kullanimi Sorunu® baglig
altinda bu ve benzeri sorulari tartigmaya, cevaplar aramaya c¢ahgtik.

Bu sayida yer alan makalelerin agirlikh bir kismi tartigma konularina aynidi.
Bunlardan, Recep Maragir’'nin “Birokrasilerin Egemen Sinif Olarak lkame
Olmast; Sosyalizm ve Siyasal Yabancilasma” baslikli calismasi, sosyalizmin
soruniari baglammda yurutilen tarismalara bir katki olustururken, M. Satik'in
“Avrupa’daki Kiirdistanlilar ve Politik Perspektifier” baslikli calismasinin itk
béliminde, Surglindeki Kirdistanlilar ve Kiirdistan urtulug Micadelesi’nin
Avrupa boyutu Uizerine farkli bir bakig getirmekte. Yine |. Tarhan’in “Dipiomasi,
Enternasyonalizm ve Kirdistan Sosyalist Hareketi” baghkl ¢aligsmas: da,
sosyalist hareket agisindan “diplomasi” ve “enternasyonalizm” konularini ele
almakta. N. Kiitik'in “TC'nin Xendekor Katliami ve Ugtndirdikleri” baghkh
yazisinda ise, Kuzey Kiirdistan'da “zafer” kazandigini dugtnerek, bu kez Glney
Kirdistan'daki kazammian yok etmek, fiili Kiirt yonetimini dagitmak igin diger
sémdrgeci gliglerie isbirligi icinde gok y6nlli provakasyonlar tezgahlayan Tiirk
devietinin bdlgeye ydnelik politikalarini ele aliyor. Giirdal Akso , “ldeoloji ve
Kible” baghkli makalesiyle bu sayimiza katkida bulundu. Kosgullar elverdigi
olglide Snimiizdeki sayilarda da aramizda olacak.

Gegen sayimizin igerigiyle ilgili olarak okuriarimizia kurdugumuz diyaloglardan
birine de bu sayida yer verdik. Okurlarnmizdan E. Ozgiir ile yaptigimiz bdylesi
bir yazigmanin 6zetini de sayfalarimiz icinde bulabilirsiniz. *

Yeni sayilarda bulugsmak Uzere...
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Acik Siyaset mi
Legal Siyaset mi?

Kiirdistan Kurtulus
Mlicadelesinde

Mesru Siyaset Araclarinin
Kullanimi Sorunu

Son bir yildir bir “yeni dénem”
tartigmasidir siirip gidiyor. Tartigmay)
ylraten kesimler, tesbitte birleserek yeni
ddéneme 6zgii siyasetleri ve siyaset
araglarim tartigma glindemine oturtmug
durumdalar.

Klrdistan Kurtulug Miicadelesi
agisindan “yeni” olanin ne oldugu,
sorusunun Uzerinden atlayarak yur(ttilen
bitln bu tartigmalarda, “silahli micadelenin
miyadini doldurdugu”, “zaten hig bir zaman
ic ve dig kosullarinin olmadigi”ndan
hareketle artik silah diginda yasal/legal
araglarla micadele yiritllmesi gerektigi
fikri 6ne gikartiimaktadir.

Tartigmalarin ekseni daha cok nasil bir
yasal arag¢ noktasinda kilittenmig gériiniyor.
Gindn ya da “yeni dénem”in ihtiyaci bir
Turkiye partisi mi yoksa Kirt kimlikli bir
parti mi tartigmalinnda, dodal olarak heniiz
~ bdyle bir aracin hangi ihtiyagtan dogdugu

ve dahasi hangi program igin miicadele
edecegi sorularina yanit verilmis degil.
Tartigmaya dahil olanlar iki temel
tesbitte birlegsmekteler. Buna gére Kuzey
Kirdistan'da silahlarin susmasi (daha dogru
bir ifade ile PKK'nin silahli miicadeleyi terk
etmesi) artik silah digindaki miicadele
araclarina zemin, ortam ve olanaklar
)I/_aratmlg durumdadir. lkinci olarak,
Urkiye’'nin AB’ne aday Uyeliginin kabuld ile
-birlikte Avrupa tarafindan Tlrkiye'ye
“dayatilan” Kopenhag kriterlerinden

- bugiin sil

Trkiye'nin kagmasi mimkiin degildi.
Bunun anlami ise, Kirt sorununun
(Kirdistan sorunu degil!) Avrupa’nin
kabulleri icinde ¢dziimiine iligkin somut
adimiarin ahimast, en azindan sorunun
tartisma glindemine girmesi demektir. Bu
nedenle Kirtler siirece hazirlikhi girmeli,
mUcadele araglanyla muhatapliklarini
gundemilegtirmelidirler.

Amag ve programiar degil, ihtiyag ve
araglar temelinde ydritlien bir tartigmada
ashnda tartigmanin bugine degin ayrigan
battn taraflan bir madalyonun iki ylzu gibi
Ust Uste diglyoriardi...Sorunun kilitlendigi
nokta, diin silahli micadelenin program
hedefleri ;ﬂn ayaga kalkan kitlelelerin,

tan ve radikal programdan
kopariimig olarak nerede duracaklan, bu
potansiyele kimin sahip ¢ikacagiydi..

“Yeni” dénemi programiayan gﬁﬁaolarak
somirgeci devlet de bu gelismelere kars:
kayitsiz degildi. Kuzeyde milyonlarca
insanin destegine sahip olan, bu destegi
parti, kiiltir merkezleri, insiyatif ve
platformlar bigiminde érgltleyen, Kuzey
Kirdistan'da yerel iktidan ele gegiren
hareketin devietin kabullerine gekilmek
suretiyle strateji degigtirmesi her geyin
sonu degildi.

Aslinda PKK nezdinde Kiirt hareketinin
teslim alinmasi ve tasfiye edilmesi
programinin baslangtcini olusturuyordu
demek gok daha dogru olurdu. Sorun,
gerillamin TC’nin resmi sinirlarinin gerisine
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cekilerek glirimeye terk edilmesiyle
¢ozlilmiis olmuyordu. Bir zamanlar Mahir
Kaynak'in da belirttgi gibi, “aslinda siyasal
radikalizmden anndiriimig bir miktar silahl
gliclin daglarda dolagmasi devletin bdlgeye
dénik politikast icin gerekliydi de”. (Ki,
Ocalan da avukatlariyla imrali'da yaphgt
haftalik gérismelerinden birinde,
Genelkurmay'in kendisine “bir miktar
gerillamn Turkiye’de kaimasi gerektigini
elirttigini” aktararak, Kaynakl
dogrulayacakti.) Asil sorun biyuk
bedellerle miicadeleye baglanmg kitlelerin
somirgeci sistemin kabulleri igerisine
cekilmesinde duruyordu. 20 yila yakin
miicadele pratigi iginde olugan -garpik ve
eksik de olsa- bilincin pargalanmasit, kitle
bilincinin de ideolojik ve siyasal intihara
ugratiimasi gerekliydi. Yine miicadelenin
kazandig: belediyeler gibi mevzilerin, siddet
de dahil her yéntemie terbiye edilmesi,
sémirgeci sisteme alternatif yerel iktidarlar
degil, sistemle siyasi baglar yeniden Ureten
bir iglerlije kavugturulmasi gerekiyordu.
Zaman iginde programini adim adim
uyguluyan Tirk devleti, gelinen noktada
énemli oranda da “bagari” saglamig
gézikiyor. Bu “bagar"da A.Ocalan ve
PKK’nin tutumunun énemli bir pay! vardi.

Kuzey'de Kiirt hareketinin agik siyaset
deneyimi sinirh saylabilir, ancak agik
siyaset Kiirt hareketinin tanimadigi bir
nesne gibi sunulmamalidir.

1960’larin sonlarindan giinimiize kadar
zaman zaman uzun kesintiler olsa bile
Kuzey Kdrdistan’da Kurt hareketi kendisini
tamimladigi glinden itibaren agik siyasete
iliskin gérug ve pratiklerin de sahibi oldu.
1960l yillarda dogu sorunun tartigiidigr
dergiler, peginden bir kdge tasl olarak
DDKO pratigi , DDKD, ASK-DER gibi
dernekler, Rizgari ve Roja Welat dergileri
acik alanda siyaset denemeleri olarak
ilktiler.

1970'li yillarda Kirdistan devrimci
hareketi kendisini tamimiadigi zaman, agik
siyasete iligkin tesbit ve dnermeler
noktasinda ikiye ayrildi. Rizgari hareketi
bagimsiz segim siyaseti; sémdirgeci
parlamentonun reddi, segimierin sdmirgeci
sistemin teghiri amagh bir platform olarak
kullaniimasi, agik siyasetin yasalig degil,
megruiyeti esas almasi gerektigi
noktalarinda temel tezleriyle ortaya
gikarken, bugtinki gibi sdmirgeci
parlamentoyu kurtulug kapisi gérenler, en
azindan sémargeci politika ve
uygulamalann mutfag olan sémurgeci

ayin dosyasi

parlamento ile kopugmayi dogru
bulmayaniar saj oportinist bir ¢izgi ve
pratikte diretiyorlardi. Bu glnlerin Tirkiye
partisi havarileri ise o gunlerde agik
siyasetin reddi gibi sol sapmay! temsil
ediyoriardi.

Bu ikilem bugiin de varligim koruyor.
Rizgari'nin teorik gergevesini 25 yil dnceki
tesbitler, o giinden bugine her seferinde
toplumsal gergeklik tarafindan dogrulandi.
Gunkii sdmirgeci sistem bitin ideolojik-
politik dayanaklari ve yapisal kurumlariyla
varligini koruyor. Sémurge Ulke devrimci
hareketinin agik siyasete bakig agisinda bir
dénuglimiin yasanabilmesi, her geyden
dnce bu bakig agisina kaynakhk eden
siyasal objenin, yani somiirge-somirgeci
iligkilere bakigin kokli bir ddnigime
ugramasuyla mumkindu.

Neden “Legal Siyaset” Yerine
“Actk Siyaset” Kavrami

Bugiine kadar biz de dahil hemen her
gevre, mevcut sistemin hukuk diizeni iginde
var olan siyaset araglan ya da yoliarini
“llegal siyaset” ya da “legal micadele”
kavramlariyla tanimladilar.

Ancak, glinimiizde bu kavramin, onun
igerigine yuklenen anlamlarin stre
icerisinde farklilagmig oimasi itibariyle
yeniden sorgulanmasi gerekmektedir.

Marksistler icin “legal siyaset™- “illegal
miicadele” vb. kavramlar, kendilerinin
egemen burjuva hukuk sistemi kargisindaki
duruglanyla” baglantih olarak kullaniimaya
baglandi. Kapitalist sisteme temelden kargt
¢ikan, bu sistemle ve onun kurumianyia
uzlagmaz bir kar ithk iginde olan marksist
devrimci hareketler, burjuva hukuk dlzeni
ve onun “zor’u da iceren deviet aygiti
karsisinda gizli érglitienmek zorundaydilar.

Marksist devrimci hareketlerin
burjuvaziye ve onun aygitiarina karg “gizli”
érguitlenmesi ve bu 6rgutiiiliikierin burjuva
hukuk diizeni igerisinde ‘illegal” olmalar,
birbirine yakin anlamiar tagimakla birlikte
ayni geyler degildir. Zira devrimci marksist
hareketler igin illegalite ya da yasadigtlk,
egemen sistemin hukuk diizenine gore bir
adlandirmadir. Yani egemen sistemin hukuk
diizeni, kendisini yilkmay! 6ng6ren bu
siyasal hareketleri kendine gore “illegal” ya
da “yasadisi” olarak adlandirmaktadir. Oysa
“giziilik”, bu durumdan da hareketie bizzat
devrimci marksist hareketlerin -arzulan
diginda- zorunlu tercihleridir. Yani egemen
sistemin hukuk dlizenine, baski ve zor
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aygitiarina kargi bir gizliliktir bu.

Sisteme kargi temel miicadele arac:
olan drgitlenmeyi burjuvzinin saldirilan
kargisinda koruyabilmek igin “gizlilige” bag
vurmakla birlikte, devrimei marksist
hareketlerin temel ugrasisi, politikalarini,
toplumsal projelerini en genig ve en yaygin
bir gekilde emekgilere ulagtirmak, onlari da
bu politikalara, projelere ortak ederek
sisteme kargi etkin bir miicadele
yGratmedkdtir.

Orgitlenmenin gizliligi ile politikalarin
en genis emekgi kesimlere taginmasi
paradoksu iginde, bu kesimlere etkin bir
sekilde ulagmayi saglayacak turlii yol ve
aragtan yararlanmayi da 6ngérir.

Bu anlamda “legal siyaset” ya da “legal
mucadele”, kavram olarak egemen sistemin
hukuk dizeninin iginde yer alan, ancak
icerikleri devrimci markist hareketler
tarafindan belirlenen bir &zellige sahiptirler.

Bagka bir deyigle, mevcut hukuk sistemi
icinde yer alan bu araglar devrimci
hareketleri belirlemezler, tersine devrimci
hareketler bu araglarin icerigini
belirlemelidirler.

Bu temelde devrimci marksist
hareketler, kendileri “yasadig” oimakla
birlikte, burjuva hukuk diizeninin

asalarinda yer alan kimi olanaklan kendi
ehlerine kullanmaya %all tilar,
¢ahgmaktalar. Ancak bu
yasalarinin sistemi koruma amaci degil,
devrimci marksistlerin mevcut sistemi
yikarak, toplumsal iligkilerde k6klii
ddénlgimler yaratma amaglari belirleyici
olmak durumundadir.

Ne varki, uygulamada “legal siyaset” ya
da “legal miicadele” araglari olarak
tanimlanan bu araglarin, bizzat sistemin
“devrimci hareketleri belirledigi”, diizen
icine cekebildigi alanlar haline gelebildigi de
goraldi.

90’lardan itibaren emperyalizmin “Yeni
Dinya Diizeni” programlarina bagl olarak
gelistirilen, “legallestirme-ehlilegtirme
programian”, bir gok devrimci hareketin
artik sistem kargiti olmaktan ¢ikip, bizzat bu
araglar tarafindan belirlenmelerine yol agti.

Diger yandan, “legal siyaset” kavramt,
artik salt bir bigim olarak degil, icerik olarak
da ea?emen sistemin hukuk diizenine,
yasalarina uygun, onun sinirlar iginde kalan
bir anlamda 6ne gikmaya bagladi. '

Nitekim, geg¢miste diizen kargiti olan ve
buna kargin “legal siyaset” araglarindan
gecici olarak yararlanan birgok hareket,
bugiin burjuva hukuk sistemini taniyan,

ullanimda, burjuva -
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gizlilikten vazgegen ve s6zkonusu gegici
araglari, esas/temel araglar olarak géren bir
anlayiga ydneldi.

u bakimdan, “legal siyaset”, “legal
micadele” kavramlarini ele alirken, sistemle
aradaki sinirlan belirgin hatlarla gizmek
gerekmekte. Bugiin, bir cok yerde “legal
siyaset” kavrami daha ¢ok
legallegen/yasallagan hareketlerie
aniimaktadir.

Oysa, devrimci marksistler icin “legal
siyaset” ya da “miicadele” araglar, diin
oldugu gibi bugiin de, mevcut sisteme ve
onun hukuk diizenine uyma anlaminda
yasallagmay: kapsamaz. Tersine, gemigte
“legal mlicadele” olarak adlandirilan bu
alanlarda “yasalligi” degil, miicadelenin
tarihsel ve toplumsal mesgrulugu esas
ahinmgtir.

Hem bu igerige daha ¢ok uygun
digmesi, hem de “sisteme entegre olma’y:
da igeren “legallesme” kavramiyla sinirlarin
belirginlesmesi bakimindan “legal
micadele” vb. kavramlar yerine “mesru ve
acik miicadele araglari” gibi bir kavramin
kullamimas: ¢ok daha dogru olacaktir.

illegalite/Yasadigilik-Gizlilik
ve Actk Micadele

Farkh siyasal-ideolojik anlamlara sahip
kavramiann birbirleri yerine kullaniimasi ya
da 6zdeslegtiriimeleri sorunu, son dénemde
PKK ile birlikte dayatiylan tasfiye sirecinde
6ne cikanlan tartigmalar baglaminda daha
¢ok onem kazandi.

Buna gére, PKK'nin geldigi yer
itibariyle “illegal érgttier” ve “silahh
micadele” artik iglevini tamamlamig, hatta
bazilarina gére bunlarin ne kadar yanlg ve
gereksiz olduklar ortaya ¢tkmigti. “Legal yol
ve yontemler” micadelenin dnundeki tek
secenekti. Ustelik Tilrk Devietinin AB’'ne
aday oimasi ve AB’nin “Kopenhag
kriterleri’ne uymak zorunda bulunmasi, bu
segenedi hem gliglendiriyor, hem de
glvenceye aliyordu.

Esas olarak emperyalist kapitalist
sistemin “Yeni Dinya Dizeni”
programlarinin dilini kullanan bu
gorugtekiler, baglamlarindan kopanimig
kavramiari da kendine dayanak
yapiyorlardi.

“llegalite” ile “gizlilik” kavramlarinda
oldugu gibi, farkh anlamian olan kavramiar
yanhs bir sekilde birbirinin yerine kullanmak
suretlyle kendini ispata galigiyorlard.

Oysa, bagta da belirttigimiz gibi
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“legal”/"yasadigi” olmakla, “gizii” oimak,
birbiriyle baglantih olsa da, ayni seyler
degillerdi. Sistem kargiti olan ya da var olan
“status quo”lan degistirmeyi hedefleyen her
devrimei hareket, egemen sistemin hukuk
diizeni iginde “yasadigi” saytimaktaydi ve
dyle de oimak zorundaydi.

Keza “silahli miicadele” de siyasal
miicadelenin bir araci olarak, egemenierin,
sémdirgecilerin elinde en gelismig “zor”
aygitlan oldugu silirece, en azindan mesru
bir savunma araci olarak var olacakti.
“Silahll miicadele” ile “agik miicadele”
yollari, birbirlerinin kargiti degil, siyasal
talepler ve hedeflerle yiritiien kurtulu
(ister sinifsal, ister ulusal nitelikte olsun
miicadelelerinin araglartydi.

Siyasal miicadelenin ya bir tek “silahh
miicadele” ile ya da bir tek “ag¢ik micadele”
ile dzdeglegtiriimesi, Ustline Ustliik bu
miicadele y6ntemierinin de ara¢ olmaktan
flkartllarak amag haline getirilmesi,
etiglegtiriimesi, Kirdistan kurtulug
miicadelesi icinde de 6nemli bir sapmayd.

Ister silahli micadeleyi de bir ara¢
olarak gérsinier, isterse sadece “yasal
sinirlar” i&inde mucadele etmeyi tercih
etsinler, Kurdistan Kurtulus Hareketleri,
sémiirgeci hukuk diizeni iginde
“ilegal”/"yasadigi” sayimiglar, bundan
dolay! sémiirgecilerin hem fiili saldirilarnina
ugramiglar, hem de bu hukuk diizeni iginde
agir ceza tehditleriyle kargilagmiglardir.
Bundan dolayidir ki, “silahli miicadele’yi
reddeden bir ok hareket bile, sdmiirgeciler
tarafindan “yasadigv/illegal” sayiimalar
kargisinda gizli érgutienmek zorunda
kalmiglardir.

Bugiin, “legal micadele’nin tek
gercekgi yol oldugunu savunanlar, sonugta
bu alanda ortaya ¢ikan kimi olanaklann,
kullanimindaki tim eksiklik ve yanlighkiara
karsin yuritilen “silahli micadele™nin bir
kazanimi oldugunu da gérmek
istememektedirler.

Bununla birlikte, Kiirdistan'daki kitlesel
uyanigin, ayada kalkigin érgltlendirilmedigi,
hatta “silahli miicadele”nin tek yol olarak
gériilip, ortaya gikan kitle potansiyelinin
sadece “gerillanin lojistigi” olarak
degerlendirildigi de bir olgudur.

Gergekte, agida ¢ikan bu kitle
potansiyelinin her tirli micadele araciyla
orgttlendirilmesi; sémirgecilere karsi her
tiirli yol ve aragtan yararlaniimasi, bu
araglarin birbirierinin kargiti olarak degil,
uyumiu bir birliktelik iginde tanimlanmalari
gerekirdi. Gerek anti-sémiirgeci ulusal
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demokratik miicadele, gerekse toplumsal
kurtulus micadelesi, dayandidi sinif ve
tabakalarin orgutliligine ihtiyag duyar ve
bu érgtiigiin de tek bir bigimi ya da kalibt
olamaz.

Fakat, micadele araglarinin ve
yollannin “legal” ve “illegal” diye
siniflandiriimasi ve dar bigimlerie
sinirfandiriimasinin bir sonucu olarak,
drgitienmenin arag, yontem ve yollan da
pratikte daraltilmaktadir. Nitekim, “illegalite”
sadece “silahli micadele” ile
dzdeslestirilebilmekte, “legalite” giderek
egemen hukuk diizenine bagl: ve onu me?ru
goren bir anlam tagimakia, “legal micadeie
araglar”, “gizli drgutler”in agik adresleri
haline gelebilmekte ve nihayet bu araglar
da, dar bigimlerde ve siyasi érgiitlerin
subeleri gibi gérilebilmektedir.

Ornegin; 70'li ve 80’li yillarda “legal
miicadele”den anlagilan sey, siyasi
drgutlerin kendilerine ait “derneklerinin”
olmast veya “genig tabanh” olarak tabir
edilen dernek ya da sendikalarda ybnetimin
ele gegirilmesiydi. 90’h yillarda HEP’le
birlikte buna “yasal siyasi partiler’ de
eklendi ve simdilerde “legal micadele” ile
kastedilen gey, bdylesi bir partinin
krdrulmam ya da y6netiminin ele gegiriimesi
oldu.

“Yasal siyasi parti” deneylerinin ortaya
glkardlgl bir bagka olgu ise, “gizli érgitler’in

u araci tek baslarina ele gegirme
anlayislan ile, “sistemle karg! kargiya”
gelmeden, ondan kopmadan, diizenin yasal
sinirlan iginde bu araglan olugturma ve

dnetme hakkini kendilerinde géren “anti-
orgut” anlayiglar arasindaki ¢atigmada
durdu. Daha gok HEP, DEP, HADEP
pratiginde gdzlemlenen bu catigmada,
érnegin PKK'nin izledigi yontem, bu
anlayigla uzlagma yénunde oldu.

Yaganan pratikierin bugilin bize daha
net bir gekilde &grettigi gergek; Kirdistan
Kurtulug Hareketlerinin -isteseler de,
istemeseler de- egemen sémiirgeci hukuk
dlizeyi kargisinda yagadigiillegal
sayildiklandir. Bu gerceklik, Kurdistan
kurtulug hareketelerinin, sdmirgecilere
karg! drgiitienmelerinin gekirdegini gizlilik
esaslarina gére olugturmalanni zorunlu
kilmaktadir.

Ikinci olarak; Kiirdistan Kurtulus
Hareketleri, Kiirdistanh kitlelere ulagsmak,
onlar da micadeleye katmak Uzere
sémargecilerin mevcut hukuk diizeni iginde
var olan her tiirli firsattan da azami diglide
yararlanmali, kullanmalidiriar. Ancak,
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burada gézéniinde bulunduruimasi gereken
en 6nemli husus, bu araglann, belki bigim
olarak sdmiirgeci hukuk diizeninin
kurallarina uysalar da, igerik olarak
kesinlikle bununia sinirlanamayacaklar
gercegidir. Bagka bir deyigle, agik miicadele
araglarinin igerigini, sémirgeci hukuk
dlzeninin yasalan degil, mticadelenin
evrensel hukuk ilkeleriyle de i¢ ice olan
megrulugu belirlemelidir.

Uglincli olarak; agik miicadele
araglarinin tek bir bigimi ve yolu da yoktur.
Siyasi partiden derneklere, sendikaiardan
muhalefet insiyatiflerine kadar degigik bigim
ve alanlan kapsayabilir. Miicadelenin her
tlrld araclarinda oldugu gibi, bunlardan
herhangi birinin fetiglestiriimemesi, 6zellikie
devrimcei marksist hareketler igin bu
araglarin gegici oldugunun bilince
¢ikartiimasi onemilidir.

Ddrdiinci olarak; anti-sémiirgeci ulusal
demokratik micadelede bu araglardan bir
kismi -6zellikle kuitirel igerikii olanlar- ayni
zamanda ulusal kurumiagmalarin da yapt
taglarint olustururlar ve igeriklerinin bu
temelde dolduruimalari gerekir.

Beginci olarak; agik miicadele araglari,
ayni zamanda kitlelerin farkh talepler
etrafinda drgitlenmesi, siyasete katilim ve
midahale bilinci edinmesinin de temel
araglandir. -

Ve son olarak; gizli 6rgitlenmek
durumunda olan siyasal
hareketler/partilerin agik miicadele
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araglanyla iligkisinde, bu araglan “ele
gecirme”, “fethetme” degil, demokratik bir
tarzda bu araclara siyaset tagima, ama ayni
zamanda da bu araglar iginde uretilen
degderlerden, siyasi-ideolojik iretimlerinde
de yararlanma anlayigi geligtiriimelidir.

Mdcadele Konjénktdra ve
Legal Siyaset Macerasi

Agcik parti tartigmalarinda gdze garpan
olgulardan biri de, bir oiguyla ilk defa kars:
kargtyaymigizcasina dncesizligin tercih
edilmesidir. Oysa, Kiirdistan sosyalist
hareketi yakin gegmiste bu olguyu enine
boguna tartigmig (bkz. Stérka rizgarf; 1, 2, 3-
4, 5-6. sayilar), tartigmanin da &tesinde ciddi
devrimci miidahalelerde bulunmustu.

HEP, Kuzey Kiirdistan'da silahti
micadelenin ylkseldigi ve ciddi bir kitle
destegine ulastigi kogullarda dogdu. Kirsal
alanin yanisira, Kiirdistan sehirlerinde ve
Kurdistanlilann yogdun olarak gégettigi
sdmurgeci metropollerde de ulusal hareket
onemli bir potansiyele ula?mlg, agik
yayinlardan gevre derneklerine, kiiltir -
merkezlerinden sendikal harekete kadar
Kirdistanhlarin bulundugu her alanda
érgutlenme, kendini ifade etme eylemleri
codalmgt. v

1980-91 yillan arasinda Kiirdistan'da
sehirler patlamg, kitlesel gésteri ve
protestolar kitlesel bir bagkalidin diizeyine
ulagmigti. Kuzey Kirdistan'da halk, kendisi
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ile sémUrgeci sistem arasinda zora dayali
olarak olusturalan siyasi bag: koparmis,
diizen partilerinin tabelalarini Ankara’ya
postalamigti. Ancak kurulduktan kisa bir
sonra kitlesellegen agik parti biitin bu streg
boyunca kitle taleplerinin ve miicadelesinin
araci olmamig, aksine kitle hareketi 6niinde
bir dalgakiran olarak konumlanmigti.

‘Baglarda “legal parti"ye mesafeli duran
PKK, kisa bir siire sonra bu aracin énemini
kavramis ve partiyi adeta iggal ederek kendi
siyasal yériingesine oturtmugtu. Ancak
PKK agtsindan hig bir kurumun dnemi
yoktu. Déneme ve konjdktirel ihtiyaclara
gﬁre gerekli ya da gereksiz olabilirdi.

iyasette mevzi tutmak degil, su ya da bu
mevziyi ihtiyaglara gore harekete gegirmek
énemliydi. '

HEP, sisteme kargi megru bir direnig
mevzisi olamadigi gibi, aksine Kirdistanh
kitleler nezdinde aginan sémiirge-
sémargeci siyasi bagini PKK'nin direkltifiyli
yeniden onarmay! 6ntne koymustu. HEP-
SHP segim ittifaki ile Kirdistan'da
siyaseten dlen sémirgeci dlizen partileri,
bizzat HEP’in yardimlariyla tekrar
Kirdistan’a taginmigti.

Kirdistan’da serhildanlarin siyasi
éneminin degerlendirimemesi ve devrimci
bir tarzda Kﬁnlendirilmemeleri, Tirk
devletinin kontra terérilyle gehirleri

coraklagtirma gabalari ve mucadelede ciddi
bir korunak ve mevzi olmasi gereken HEP'in
saldinlar kargisinda direnigi degil, ama
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korkuyu ve geri gekilmeyi érgtlemesi
sonucu; bir taraftan Kiirdistan gehirleri
micade iginde yetigsmis dogal kitle
liderlerini sdmirgeci terdre kurban veriyor,
diger taraftan terorle gehirler sindiriliyordu.
HEP ise siyaseten bitiriliyor, etkisiz, siyasi
bir mevtaya gevriliyordu. '

Diger taraftan daha gok metropollerde
deviet biirokrasisi iginde yer alan,
sémargeci diizen partilerinde caligmig,
avukatlhk, mihendislik, doktorluk,
burokratiik mitahitlik gibi degisik mesleki
formasyonlara sahip “Yeni Kugak Kirt
Burjuvalan” legal parti gahigmalarini isgal
ediyor ve o giinden bugiine burjuva
partilerinde sahip oldukian deneyimle legal
siyasetin yénetici koltuklarini dolduruyordu.

Statiilerini sémiirgeci sisteme borgiu
olan, kredi, vergi, mesleki invan, ihaleler vb.
alanlarda sisteme kopmaz baglarla bagh
olan siyaset bezirganlarninin programlari ve
Rdratik duru§lan[¥la Kirdistan Kurtulu%

licadelesinin kitle tabaninin radikal 620
arasinda ciddi bir antagonizma
bulunmaktaydi.

Franz Fanon'un deyimiyle “ulasalci
legal parti, sdmurgeci sistem ile ulusal
kurtulus hareketi arasinda bir tir cagdag
arabulucu” idi.

Sémirgeci kélelik zincirlerinden bagka
kaybedecek hig bir geyi olmayan emekgi
kitleler ile, kaybedeceklerini godaltan bir
parti yonetimi geligkisi, sonugta parti
ybnetimlerinin kitle hareketini barajlamalari,
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sistemin kabulleri igine ¢ekme noktasinda
ciddi diizeyde mesate aimalariyla
sonugiantyordu.

EP'in kurulugsundan itibaren “kitle
partisi”, DEP ve HADEP'te “Turkiye Partisi”
espirileriyle kitlelere dayatilan
Turkiyelilegsme programi, buglin PKK'nin
“demokratik cumhuriyet” stratejisinde
yankisini bularak, Kemalist blok 6nerileriyle
en u& noktaya ulagtyordu.

Grdistan gehirlerinin sémirgeci terérie
sindirilerek susturuidugu, PKK’nin
bugiinlerde agik olarak ifade ettiji lzere
stratejik degiziklige ydneldigi ve iyi niyet
belgesi olarak tek tarafli ateg-kes ilan ettigi
kosullarda yeni bir parti projesi
gundemiesiyordu. .

Bar-Elias’ta imzalanan Burkay-Ocalan
protokoll, yankisini Kirt 6rgitleri arasinda
bir ulusal cephe gcahgmasinda buluyor,
§eride de daha genig bik?enli bir parti

enemesi glindemlesiyordu. Ancak DEP de
HEP'in siyasal anlamda mirasgisi olmaktan
6teye gidemiyordu.

Anti-So6mirgeci Muhalefet
Grubunun Ozgin Durumu

DEP’in iginde radikal-bagimsizlikg
¢izgiyi savunan ve Rizgari’nin teorik
cercevesini yillar 6nce belirledigi dogrular
icin milcadele eden anti-sémtuirgeci
muhalefet grubu, partinin temel
politikalanyla ilgili olarak sdrekli ve i1srarli
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bir bigimde i¢ miicadele yarittl. Somut
gelismeler kargisinda pratik politikalar
Ureterek partiye énerdi. DEP’'in sémlrgeci
parilamentoya déniik ylziini teshir etti.

DEP milletvekillerinin parlamentodan
gekilmesi, halka donisg, mesruiyet temelinde
micadele, sémirgeci parlamentonun reddi,
DEP’e ydnelik baski, cinayet vb.
uygulamalara karg! yabanci biylk
elciliklere toplu siginma vb. dneriler sirekli
olarak DEP yénetiminin sistemie bangik
yiziine ¢arpip.geri déndi. Anti-sémiirgeci
mulhalefeti agikga partiden ihragla tehdit
ettiler. .
Etkili devrimci muhalefetin son raundu
ise 27 Mart 1994 yerel-genel segimlerinin
boykot ve red edilmesiydi. Daha énce
segimlere katiimay: kararlagtiran DEP
ybnetimi, anti-sémiirgeci muhalef grubunun
yurattdgu etkili siyasal galismanin parti
tabaninda destek ve yanki bulmasi sonucu
istemeyerek de olsa, sémirgecilere kolay
bir zafer kazandirma firsatini tepmek
zorunda kaldi.

Sdmdrgeci devietin bozulan seg¢im
oyununa tepkisi 2 Mart'ta, niteligine uygun
bir darbe oldu. DEP milletvekilleri sille tokat
gbzaltina alindilar. DEP’in kapatiimasina
ddnik cabalar yogunlagtinidt. Igin ilging
tarafi buglnlerde Tirkiye Partisi projesini
elegtiren gevrelerin o gunlerde segim
oyununa israrla destek vermesi ve bu
oyunda figlran rollni igine
sindirebilmeleridir.

11
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HADEP'in kurulmasinda ilk defa parti
bilegenini olugturan taraflar anti-sémirgeci
muhalefetin dayatmasiyla bir ilkeler
protokiilinde anlagmiglar, bu ilkeler
dergimizin 2. sayisinda “Nasil bir parti”
baghgi altinda siralanmigti.

Ancak siyaset blrokrasisi agisindan
ilkeler bagiayici degildi. Daha protokolin
mirekebi kurumadan bdtiin ilkeler ayakiar
altina ainmaya ba§lanm|F, kurulu? icin
gerekli olan farkli bilegenleri yik olarak
algilayan yararci anlgrl 6ntine ilk i olarak
anti-sémiirgeci muhaletet grubu bagta
olmak Uzere uyumsuz sesleri tasfiye etmeyi
koymustu. Ayni ddnemlerde sdmiirgeci
devletin anti-sémiirgeci muhalefete yonelik
operasyonlari igleri bir haKli kolaylagtirmig,
bir stire sonra HADEP daha sonra siyaset
burokrasisinin tekeline kalmigti.

28 Subat Darbesi

HADEP siyasal mirasgtsi oldugu
partilerin pratiklerini tekrar etti. Ancak
silahh miicadelenin ivme kaybettigi,
Kirdistan sehirlerinin bitinuyle
susturuldugu, Kirdistan cografyasinin
énemli oranda insansiziagtinidig:
kogullarda, HADEP daha bir ice kapaniyor,

nerede ve ne zaman &ne sirilecegi belii
olmayan bir arag olarak adeta ¢lrimeye
birakiliyordu.

Parti biirokratlan siyasetsizligi itke
ediniyor, kitelerle parti arasinda biy(k bir
ugurum oluguyordu. Ancak sdémdrgeci
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sistemde yipranma ve kokugsma
derinlegiyor, ekonomik ve siyasi krize
strekli degigen MGK patentli savag
kabineleri de ¢6zim olamiyordu.
Kirdistan dinamiginin yanisira genig
bir destede sahip siyasal islam , Tlrkiye
devrimci hareketi ve devlet insiyatifini
klrml? olan Alevi hareketi krizin
derinlegtirici dinamikleri olarak varliklarini
koruyorlardi. Bélgesel ittifaklar ve
emperyalistierin destegine ragmen
hedeflerine ulasamayan sémiirgeciler 28
Subat dncesi gok kapsamh bir plan
hazirladilar. Bu planin merkezinde ise
Kurdistan devriminin tasfiyesi duruyordu.
Orta Asya ve Kafkasladaki durumu
lehine kullanma becerisi gbsteren Turk
devleti, ABD ve Avrupa’nin béigeye iligkin
politikalarinda kiglk partner olma ve
Kiirdistan devriminin tasfiyesi kargllémda
yeni bir igbirligine girdi. 28 Subat bu tarihsel
ittitagin ¢ocugu olarak dogdu. Turkiye'nin
bélgede emperyalist gliclerle uyumiu bir
faaliyet yurutebilmesi igin “icerideki
dikenlerin” temizienmesi gerekiyordu.
Aynca gerek Kirdistan Kurtulu
Hareketinin gerekse de islamci hareketin
kitlesel boyutlara ulagmasiyla resmi ideoloji
olan kemalizmin darbe almast, aginmasi,
toplumsal tabaninin zayiflamig olmasi rejim
igin blyuk bir tehlike olugturuyordu. 28
gubat bir taraftan rejimi tehdit eden
odaklarin fiili tasfiyesi, te yandan rejimin
ideolojik kaynakiarindan baglayarak
yeniden reorganizasyonunu hedefliyordu.
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Aginan toplumsal mesruiyetin yeniden
sadlanmasi ve toplumsal tabaninin yeniden
glglendiriimesi igin Ug ayakl bir plan
devreye sokuluyordu.

Kurdistan Kurtulug Hareketi, siyasal
islam, Turkiye’deki sol muhalefet ve ek bir
6nlem olarak Aleviler belli bir tasfiye plani
cergevesinde 28 Subat'in ¢izdigi ideolojik,
siyasal ergeve%/e yerlestiriimeliydi.

28 gubat 97'den bugiine gelindiginde
militarist-blrokratik oligarginin bu planda
ciddi baganlar elde ettigi gériiliyor. Bagimh
kapitalist yapilanmanin binyesel
krizlerinden en fazla etkilenen kiiglik ve orta
Glcekli sermayenin, Anadolu’nun egraf ve
ticarlarimin siyasal temsiline soyunan, bu
kesimlerin yanisira kapitalist sémiiri ve
yikimdan hognutsuz, ama soiun
érgutieyemedigi genis bir kesimi dini
sOylemle etrafinda toplayan siyasal islam,
radikal islamdan farkli olarak mevcut
ejemen iktidar blokundan kopusmak ve
onlan diglamak degil; bu bloka dahil olmak,
piyasa ve ydnetimde etkin bir pay
istemekteydi.

RP’de ifadesini bulan bu egilim, islami
sdylemle drgitlenen kitlelerin radikal
taleplerinin oniinde kontrollii bir baraj islevi
gbrmisg, sistem tarafindan gériintiide iktidar
ortagi yapilarak kitle tababini nezdinde
yeterince yipratiimig, glcten disdriiidiikten
sonra ise daha genel bir miidahelenin
gerekgesi yapilarak 28 Subat kararlaryla
iktidardan uzaklagtinimigti.
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12 Eylil'de Generallerin
erekgelerinden biri nasil MSP olmussa, 28

%Lz:bat ta da RP gerekge olarak sunuimustu.

Unde RP Uzerinde yiriitilen baskinin asil
amaci radikal islamin tasfiyesi, geleneksel
uzlagmaci siyasal islamin terbiye edilerek
devletin dinine gekilmesi, kemalist ~
ideolojinin islami anti-kiirt, anti-komiinist bir
baraj ve kitleleri bu temelde birbirlerine
baglayan bir ¢imento olarak yeniden
konumlandirmasiydi.

Ancak, midahalenin asil ayag
Kurdistan Kurtulug Hareketiydi. Zaten,
Tirk devletinin militarist-biirokratik iktidar
odaginin bagvurdugu geleneksel bir ydntem
olarak, ne zaman Kiirdistan’la,
Kurdistanhlarla ilgili kapsamli bir saldin ya
da tasfiye harekati baglatiimigsa, bu
girigimin 6nd mutlaka “laiklik gm islamci
akimlarla miicadele” gibi bir perdeyle
ortiimeye caligiimis, boylece uluslararasi
alandan gelebilecek tepkilerden
korunulacag: gibi, destek dahi
gérilebilecegdi hesaplanirdi.

. 28 Subat’ta planlamasi yapilan program
Ocalan’in Suriye'den gikarilarak ABD ve
Avrupa’'nin destek ve miidahalesiyle
Tirkiye'ye teslim ediimesiyle bu ayak da
hayata gegirilmisti. Tutsakliktan sonra
Ocalan’in 28 Subat'i ve orduyu &vmesi,
ilerici bir rol bicmesi anlamiiydi.

Ocalan ve peginden PKK Bagkaniik
Konseyi'nin, Kurdistan Kurtulug
Micadelesinin temel tezlerini red ederek
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emperyalist-sémtirgeci rasyonelleri
benimsemesi, PKK'nin ideolojik, siyasal ve
orgutsel olarak silahsizlandirilarak
sémurgeciler ve emperyalistier nezdinde
goriclye gikariimas! programin bagarisini
gosteriyordu.

Ancak emperyalistler ve sémdrgeciler
agisindan asil bagan, bir miicadele
orgitliniin teslim alinmasi ve tasfiye
edilmesi degil, miicadele 6rgltlini var eden
kitlelerin teslim ahnmasi ve sémurgecilerin
program hedeflerine gekilmesidir.

“28 Subat konsepti"nin diger bir hedefi
Turkiye’de devrimci muhalefetin
ezilmesiydi. Radikal sol harekete yonelik
baskilar, igkence, tecaviiz, devrimci
tutsaklara yonelik katliamlar, son olarak F
tipi hilcre dayatmasi ve sendikasizlagtirma
uygulamalari o giinden bugine hiz
kazanarak devam etti.

Is¢i sinifinin en dinamik &gesi olan
memurlarin jurnalle iginden edilmesi
uygulamasina yasal zemin oimak Gzere

ikartiimaya caligtlan Kanun Hikmiinde

ararname de bu slrecin son halkasini
olusturuyor. Ecevit, kararnamenin 28 Subat
kararlarindan hareketle hazirlandigini ifade
ederken, eski cumhurbagkani Demirel’in “28
Subat siiriyor” tesbitinin ne kadar dogru
oldugunu gosteriyordu.

Devletin demokratiklegtigi yaygarasini
koparan sémirgeci devietin “yeni”
borozanci baglarinin yiiziine ¢arpan bagka
bir samar ise “Demokrasi cephesinin”

ayin dosyasi

yiimaz savaggist ilan edilen ve ikide bir
vatandasin haklarini devlete kargl savunma
gosterileri yapan taze bagbakan yardimcisi
Yilmaz'in “devletin kendisini memurlarina
karg koruma hakki"ni ileri stirerek 28 Subat
kararlari uyarinca gikanlan jurnal yasasini
hararetle desteklemesiydi.

“Yeniden Yapilanma”,
“Demokratiklesme” ve “Kopenhag
Kriterleri”

Ocalan’in Tirkiye'ye tesliminden ve
kendisinin partisiyle birlikte ideolojik ve
siyasal olarak sémurgecilere teslim
olmasindan sonra “i¢ istikrarsizlik”
6gelerinden kurtulmus bir Turkiye
gbrintisinin verdigi givenle Tirkiye'ye
AB kapilar agiliyor, ABD'nin baskistyla en
azindan proje bazinda olsa bile Baki-
Ceyhan Boru Hatt form{lii kabul ediliyordu.

ABD ve AB emperyalistleri, ileri
karakolda ig istikrann sistemin istikrari
anlamina gelecegini biliyorlardi. Simdi “i¢
istikrarsizlik” dgelerinden kurtulmus olan
rejimin yeniden organize edilmesi
gerekliydi. Deviet mekanizmasinin
glirimesi, siyasal kirlenme, sermayenin
yatinmdan kagmasi ve ranta dayal ekonomi
politikasinin yarattigi ekonomide eksi
6'larda seyreden kugtiime, i¢ dinamiklerin
tahrip olmasi vs. biitlin géstergeler artik
devenin bu bigimde gudulmeyecegini
gobsteriyordu.
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Ayrica, AB sadece siyasal bir birlik
degil, aksine siyaseti belirleyen bir
ekonomik birlikti. Tﬁrki‘y('e'nin AB lyelik
siirecine girmesi demek sadece Diinya
Bankasi ve IMF regeteleri degil, ama acil
olarak AB'nin dayatacagi ekonomi
politikalarint da uygulamasi zorunlulugu
demekti.

Reorganizasyon elbette rejimin resmi
ideolojisine, devletin 6zglin yapilanmasina,
gicler dengesinin hassasligina uygun ve
uyumiu olacakti. Ne varki, devietin de
topluma batan baz sivri uglarinin
torpllenmesi, rejimin yik haline gelmig ve
denetimi disana ¢ikmig artik gerekli oimayan
bazi agirhiklardan kurtulmas: gerekiyordu.

ziinde sistemi daha da
saglamla.gtlracak bu tdr basit makyajlar bile
militarist-birokratik mekanizma iginde
firtinalarin alttan aita kopmasina, kanat ve
Klikler iginde ¢catigma ve gelismelere yol.
agtyordu. Elbette biitin catisma ve
celismelere son miidahele “devietin ylice
gikarlar” ilkesiyle MGK’dan yapiliyor,
sarsilan tagiar, gerekirse yerinden atilmak
pahasina da oisa yeniden onariliyordu.

Militarist-blrokratik diktatérligin
gelenegine uygun olarak, “degisim”
gerekliyse bunu da devlet yapacakt.

ayin dosyasi

Militarist-blrokratik diktdtorlik oligarsik
6ziine uygun olarak, “yeni” politikalar yeni
kadrolaria degil, 70 yillik geleneksel
politikalarin yapicisi ve daha ¢ok
¥ﬁrﬁtﬁcﬁsﬁ olan gﬁ%grle devreye sokuyor,
Urk hakim siniflar béylelikie imajlarini da
tazelemis oluyorlardi. Ayrica “kadim deviet”
anlayigi her seférinde topluma bu tir
manevralaria tekrar tekrar benimsetiliyordu.

Derin devietin yeniden yapilanmasini
“demokratikiegsme” olarak tercime edenler
ve buna dénik ellerini ogusturaniarin
Uzerinden atladiklan gergek ise, devietin
yeniden yapilanmay: “ic” muhalefeti
butinulyle ezmek, idelojik ve siyasal olarak
kendi kabullerine gekmek zemini {izerinde
yukseltecegi idi. Bunun {i¢ temel nedeni
saytlabilirdi.

Birincisi; devletin burjuva anlamda
demokratikiesmesi demek bile, burjuva
demokratik bir talep olan uluslarin kendi
kaderini tayin hakkini kabul etmesi,
dolayisiyla Kirdistan gibi bir sémiirgeye
sahip olmamasi demekti. Kiirdistan'da
kapitalist barbarhigin bigimi olan
sémurgecilik, bugln elde ettigi avantajlarla
daha da kalicilagmakta, Tiirkiye sadece
Kuzeyi degil, Guney Kiirdistan’a da
gdzlerini dikmis durumdaydi. (Ocalan’in
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Tirkiye’ye 6nermelerini de unutmayalim).
PKK'nin ideolojik, siyasal ve drgutsel
anlamda teslimiyeti ve tasfiye surecine
sokulmas: bile sémurgeci devleti tatmin
etmemis, demokratikleﬂyor denilen devlet,
dil ve kiltir diizeyindeki talepleri bile garki-
tirki takibine ¢ikarak, kiltir merkezlerini
basip kapatarak kargilamaktaydi.

Ikincisi; TUrkiye Orta-dogu, Balkanlar
ve Kafkaslar'da ciddi roller tstlenmistir. Bu

- alanlarda kendi ¢ikarlariyla da uyumiu
olarak “istikrar” saglamaya dénik
emperyalist midahalelerde, “istikrarsiziik
yaratarak”, i¢ dengelerle oynayarak istikrar
saglamaya déniik operasyonlarda aktif rol
ﬂstlenmi?, kapitalist yeniden insaa
programiarinda bekgilik rolli Ustienmig, bu
alanlarda emperyalist yeniden paylagim
dalagmalarinda one gikmusti. Ayrica
Kafkaslar'dan Uzak Asya'ya kadar ABD
emperyalizmiyle rekabete dayali yayiimaci
bir politika giiden Rusya'ya kargi kog bast
misyonu Ustlenmigti. Bdyle bir gliciin
toplumun bitlininid sindirmig ve susturmug
bir zeminde, bagtan agag: militarize olmasi
gerekiyor. _

Ugilinci faktér ise, Turkiye'nin yapisal
durumudur. Tirkiye'de lyesi olacagi(?)
Avrupa llkelerindeki gibi bir burjuva
diktdturligu degil, 6zgln bir diktétorlik
bigimi vardi. Burjuvazinin henliz cihiz oldugu
kosullarda siyasal iktidan fiilen Ustlenen
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asker ve sivil blirokrasinin 6zerklestigi ve
aynicaliklar edindidi bir devlet bigimi olarak

emalizm, kendi eteginde biiylyen burjuva
sinifa vesayet ediyor, gerektiginde sinifa

ekidiizen veren bir konumda bulunuyordu.

akim siniflar adina siyaset yapan asker-
sivil birokrasi Kirdistan Kurtulug
Miicadelesinin yiikseldigi son 20 yil icinde
bitin agirigiyla siyasete ¢okiyor, 12 Eylil
Anayasasi ile MGK gibi devieti yonetme
yetkisini tekeline alarak, parlamento ve
hiikimetleri, karartarini dikte ettirdigi birer
bigime geviriyordu. Derin devlet denilen
olgu asiinda Tirk devleti iginde yuvalanmis
bir giicii degil, ama bizzat Tiirk devletinin
kendisini tanimliyordu.

1980’den sonra ordu, ekonomi iginde de
ciddi bir tekel haline gelmig, deyim
gerindeyse en gliclll sermaye gruplarndan

iri konumuna erigmiti.

Bltiin bu etkenler alt alta
siralandiinda Turk devletinin yeniden
yapilanmasinin burjuva anlamda bile
demokratiklesmeye degil, olsa olsa bdtiin
istikrarsiziik unsurlarninin susturulmasi
{izerinde -ve ancak bu koguida- kendini
dizayn etmesi, sistemin bazi yanlarini
térplleyerek kendisini daha da
kalicilastirmasi oldugu anlagilacaktir.

Ancak Kurt ve Turk kamuoyunda
Avrupa’ya el agarak, digandan ithal
demokrasi bekleyenlerin sayisi oldukga

GORUSLER
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kabarik. Avrupa’nin mal, sermaye ve silah
ihrag ederken gdsterdigi istek ve kararhigt,
demokrasi ihra¢ ederken de gdsterecegine
duyulan bir inag var. Tirkiye'de burjuva
anlamda bile demokrasinin, Trkiye ve
sdmirge Kiirdistan emekgilerinin
mucadelesine bagh oldujuna duyulan inang
kinidikga, sézind ettiimiz inancin éne
gvkm&eu iiging degil mi?

e yandan Tirkiye'de burjuva
anlamda demokratik hak ve 6zgurliiklere
donuk ciddi dinamigin bulundugu,
Kurdistan sorununu es gegmek suretiyle
egyay! tersten adlandiran bir sakathiga
ragmen islami kesimden, emekgi
sendikalarina, aydin, sanatgi ve bilim
adamlarina kadar ayri ayn ya da birlikte
micadele platformlari agmaya ¢aligtikiar da
bir gergektir. Yine burjuvazinin diinya
piyasasina agilan, 6zellikle Avrupa
sermayesiyle iligkili bir kesiminde, ordunun
korumasinda kalmak ama vesayetinden de
¢ikmak ve kendi adina siyaset yapmak
yonlnde bir egilimin de yavag yavas su

rizga

R ayin dosyasi

Kﬁzﬁne ¢iktigi, bazi liberal aydinlaria
endisini siyaseten ifade etmeye bagladig
da biliniyor.

Yasal Partiye Kilitlenmisg
“Legal Caligma” Anlayisi

Dosyanin giriginde “yeni dénem”
tesbitinden hareketle, “yeni déneme” 6zgii
siyaset tarz: olarak legal parti
tarigmalarinin bagladigina vurgu yapmigtik.
Acik caligmayi, legal partiden ibaret géren
anlayiglann legal partige bigtikieri misyon
da dogal olarak yeni donem tesbitlerine
uygundu. Tesbitin esasi, emperyalistlerin
ve sémdirgecilerin olu?é rdugu giindemdi.
Turkiye “i¢ istikrarsizlik” unsurlarindan
kurtulduguna gére, demokratikiegmek
zorundaydi.

Bir tarafinda DBP ve Roja Teze
gazetesinin, diger tarafinda ise eski-yeni
HADEP'lilerin yer aldig tartigmada gériinen
kadariyla partinin programinda degil ama
bigiminde farklilagma yasaniyordu.

GORUSLER
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HADEP’in organize ettigi Demokrasi
hareketi, Kiirt sorunu, insan haklari, gagdas
anayasa gibi temel konularda dnermelere
sahip bir Tlrkiye partisi proi:sini éne
srliyor, CHP’den ANAP’a kadar genig bir
demokratik bioku savunuyorlardi. Projenin
6z, AB kriterlerine uygun, Turkiye'nin
dzgunliklerini de hesaba katan, rejimin
ideolojik dayanakiarini savunan bir olugsuma
dayaniyordu. Bu nedenle Kemalist blok
olarak da adlandinhyordu. DBP ve Roja
Teze gevreleri ise 3 Subat 2000 tarihinde bir
toplantiyla yeni projelerini tartigmaya
agtyorlar ve 65 Kurt aydini, “Birlik Igin
Girisim Grubu” adi altinda bir insiyatif
baslatiyortardi.

DBP Genel Bagkani Yiimaz Gamiibel'in
cagnisi Uzerine Ankara Keykan Oteli'nde bir
araya gelen girigim 7 kisilik bir temas grubu
olusturuyordu.“Silahlann susmasinin ve

SR, ay1n dosyasi
Tirkiye'nin AB'ye aday tye kabul
edilmesinin Kiirt sorunu bakimindan yeni
bir ddneme igaret ettigi vurgulaniyor,
Kirtlerin yeni durumlarini yeni doneme
uygun olarak yapilandirmalar 3erekti§inin"

ti giziliyordu. Ocalan gizgisindeki “yeni”
Kemalist biokun “Bati’'min miidahalelerine
karsi gikan ve Tilrk devietine yanagmaya
2ah an” séyleminden farkh olarak, iglerinde

. Melik Firat, M. Emin Sever, Mehmet
Vural, Ibrahim Gigld vd. isimlerin de yer
aldigi diger blokta “Kirt kimligi*ni 6ne
cikartan, ayrica Batr’'nin yardimiyla sorunun
gozilebilecegine inanan, glivenen bir
sdylem kullamiliyordu.

“Demokratiklesme” duasina yataniarin
umut kapilari emperyalist “Yeni DUnya
Duzeni"ydi. “Diinya artik eskisi gibi silaha
bagvurmayan kimlikierle ilgili midahaleyi, o
tilkenin igiglerine miidahale olarak kabu

GORUSLER
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etmiyor, globallesen diinyanin ¢éztim
onerilerine aykin olmak olmuyor” deniyordu.
Proleter devrimcilikten liberal
girigimcilige iltica eden Ibrahim Giigli ise,
“ideoloji"den soyunmay:, dﬁ§man kargisinda
¢iplakhgi herkese dneriyor, “eski ideolojik
prensiplerimizi bir tarafa birakmak”tan séz
ediyordu. Roja Teze'deki tartigmalarda
“silahll micadelenin reddi” ilkesi 6n plana
gtkiyor, gecmigten gliniimiize Tirk
sémirgeciliginin Kurt siyasetgilerine
dayattig “PKK’yi kinamalari” kistasini

ayn dosyasi

hatirlatan 6nermeler yer aliyordu. Bir yazida
“Ispanya’da milyonlarin Bask’a evet,
ETA’ya hayir anlayigini Tlrkiye'de
gdremiyorsak, bunda Tirkiye sol
hareketinin de 6nemli bir pay: var..”
deniliyordu.

Behlil Yavuz ise tartigmanin her iki
tarafinda yer alanlarin 6zinde
biribirlerinden farkh seyler séylemediklerini
agiga vuruyordu.“Biz de bagimsiziik
istemiyoruz. Gergekten demokratik bir
llkede demokratik haklarimiz: istiyoruz..”

GORUSLER §
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(25 Subat 2000, Roja Teze)

Ancak Roja Teze'de, Kirt hareketinin

legal parti macerasindan dogru dersler

ikaran ve legal partinin hangi ilkeler
uzerinden ylkselmesi gerektigine vurgu
yapanlar da vardi.

Selim Murat, “Ulusal Kimlikli Legal Kurt
Partisi” baglikit makalesinde “Muhtevasi,
ruhu ve eylemiyle Kiirt ve Kirdistani olan
bir parti...Kirtlerin milli istemlerini, ulusal
ve demokratik taleplerini, 6zglrlik,
demokrasi ve bang ézlemlerini bdyle bir
partide gdrebilmelidir... Kirt sorunun
¢dzimii igin galigan bir parti mevcut hukuk
diizenine, yasalara ve y(r{rlilikteki
politikalara boyun egen bir parti degil,

aymn dosyasi

aksine onlar megru gérmeyen, karg: ¢tkan
ve mevcut hukuku iglevsiz kilmak isteyen
bir parti olmak zorundadir.. Kirt kimlikli bir
gartiyi kurmak ve yagatmak isteyenlerin
irincil amaci esasen parlamentoya
secilmek degil, ncelikie varolan siyasi ve
hukuk sistemini degistiriimesine yonelik
olmahidir.” diyordu. ﬂ oja Teze, 18 Subat
2000) “Bir yaniyla ulusal demokrati
gotansiyeli zulmiin degerleriyle
Gtinlegtirmeye yoneli acik ve tehlikeli bir
caba, diger yaniyla bdylesi bir tehlikenin
yasam bulabilcegi bikkinlhk ve hayal kirikhgi
zemini..” Dr. Bozan Erdem ise tartigmalarn
yUrGtildigi toplumsal zeminin tagidigs
tehlikelere igaret ediyordu. (Roja Teze, 10
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Agik/Megru siyasal micadele ve
Acik Parti anlayigimiz

Aclk siyasal caligmada agik parti,
kosullardan soyutiandiginda kugkusuz
onemli bir siyasal galigma aracidir. Genis ve
ga gin siyasal ¢alisma, kitlelerle dolaysiz

aé kurma, kitleleri siyasal caligmanin
6znesi haline getirme, gortslerimizin en
etkin propaganda ve ajitasyon olanagi ve
secimlerle glicimizi olgme araci olarak
acik siyasal parti elbette devrimcilerin
siyasal galigmada tercih edecekleri bir
aragtir.

Ancak legal caligmada su ya da bu
aracin secilmesi, devrimcilerin iradi ya da
‘ keri tercihiyle belirlenmiyor. Tercihlerimizi

belirleyen etkenlerin basinda sézkonusu
aracin Uzerinde yikseldigi toplumsal zemin
ve ona varolma olanagi sunan burjuva
hukuk sistemidir.

Irkgi-inkarc! ve imhaci Tiirk devletinin
hukuku Kirt ve Kirdistan gercekligine
kapaidir. Sémirgeci hukuk, Kirdistan
sorununun inkari ve Kirdistan devrimci
dinamiklerinin imhasiyla gergevelenmistir.
Ceza yasasi ve siyasal partiler yasasi,
sdmiirgeci statliyl yasatmak, gliciendirmek
ve kalicilagtirmak igin vardir.

Bu nedenie mevcut yasalara uymak
koguluyla kullanilacak legal siyasal parti
araci, oziinde sémurgeci diizen
partilerinden farkli bir iglev gérmez,
gbéremez. Ikincisi, somurgeci parlamento
somirge Kirdistan'a iligkin bitiin inkar ve
imha aﬁtrogram ve politikalarn Uretildigi bir
mutfaktir. Sémurgecilige kargi direnme
savag! veren Kiirdistan Kurtulug
Mucadelesine karsi konumlanmig bir savag
kabinesidir. Sémuirgeci parlamentoyu siyasi
calisma yapilacak, sistemi reformiara
zorlayacak bir galigma alani olarak gérmek,
6ziinde bu parlementoyu ve yapisal
unsurlarindan biri oldugu igin Turk devletini
megru gérmektir.

Klrdistan sorunu, iggal altindaki bir
llke ve sdmiirgelegtirilmig halkiar
sorunudur. Sémiirgeci parlamento
Kirdistan Kurtulug Hareketi'nin amaci
dedil, bagimsiz, fedaratif sosyalist
Kirdistan parlamentosu Kirdistan
Kurtulus Miicadelesinin straretjik hedefidir.

Kirdistanhlann sorunlarinimin ¢dzim
mekanizmasi yabanci parlamentolar degil,

kendi yerel ve federasyon parlamentolaridir.

Dolayisiyla legal siyasal parti faaliyetinde
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somlrgeci parlamentoyu mesru géren, bu
parlamentoyu ¢dziim merci olarak algilayan
anlayig, devrimci ve ulusal kurtuluggu bir
anla¢§ olamaz.

~_Yine legal siyasal parti Kirdistan
Kurtulug Hareketinin kendisi olamaz. Ancak
bu hareketin galigma bigimierinden biri
olabilir. Sémirge-Sémdrgeci iligkilerini
belirleyen temel etken zor'dur. Zor'a dayah
siyasi bagin koparimasi, yani sémdrgeci
kolelik zincirinin kiriimas: yine halkin 6érgutll
zor mekanizmalanyla mimkiindir. Bu
nedenlerle Kirdistan Kurtulug Hareketi
dogas! geregi illegal (yasadisi ve gizli)
olmak zorundadir.

Ancak illegalite, agik siyasal d9a1|§ma
olanaginin oldugu igne deligi kadar bir alan
bile degerlendirmeye, alana 6zgli miicadele
araclan olusturmaya engel degil, aksine
boylesi bir caligma illegal yapinin genig kitle
baglarina ulagmasi ve yasal korunaklaria
korunmasi igin gerekli ve cogu kez
zorunludur.

Yakin gegmiste ve glinimizde agik
veya yasal siyasal ¢aligma bigimlerinin,
siyasal galigmanin asli 6gesine, yani
illegaliteye alternatit olarak
konumlandiriimas:, legal siyasal galigmada
ilegal 6rgitlerin gdrigleriyle temsiline kargi
alerjilerin drgitlendirilmesi gabalarina gokga
tanik olduk.

Bu gaba ve egilim somirgeci devlet
tarafindan da sirekli olarak desteklendi ve
acik siyasal galismanin varhk kosulu sadece
sadece mevcut sémiirgeci burjuva
yasalarina uyguniuk olarak dayatilarak,
acik calisma ile illegalite arasinda keskin
hatlann g¢izilmesine bagladi.

Daha f°k sisteme ideolojik ve siyasal
olarak bagh, kaybedecek geyleri cogalmus,
acik siyasal galigmada riskleri yok etmeyi
hedefleyerek géreklenmis “yeni Kugak Kirt
Burjuvalar”in orgltlemeye galigtiklan bu
egilim, micadeleye emek vermeden
kazanimlanna konmaya ¢aligan, illegal
siyasal miicadelenin blyuk emek ve
bedellerle ulasti§i kazanimlar (izerinde
kariyer yapmaya caligan, bu kazamimlari
kendi statuleri i¢in somiirgecilerle pazarlikta
bir maizeme olarak kulinamakta sakinca
gormeyen siyaset asalaklarinin egilimidir.
Kurdistanh kitleleler ve devrimciler,
onimizdeki ddnemde bu asalaklara dikkat
etmelidir.

Baga déniip toparlarsak;

-Kurdistan Kurtulus Mlicadelesi dogasi
geredi illegaldir. lllegalite bizim keyfi
tercihimiz degil, imha ve inkarimiz Uzerine

09-10/00 &
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kurulu sistemin mevcut satliyl zor
mekanizmasiyla ayakta tutmasindan
dolayidir.

-Acik siyasal galisma sémurgeci satiitlyl
korumaya uyarl yasalliteyi degil, tarihsel ve
toplumsal hakhlik (zerinde yikselen
mesruiyeti esas almalidir. Bunu yaparken
micadeler sonucunda kabul ettirilmig olan
yasal mevzileri igletmeyi, genigletmeyi de
oniine koyacaktir.

_-Kiirdistan halklar igin, inkar ve imha
politikalarinin mutfagi, mesru direnme
savag! veren Kirdistan halklarina kargi bir
savag kabinesi olarak konumlanan
somurgeci parlamento megru degildir.
Soémlrgeci parlamento ¢6zim ya da reform
merci degildir. Agik siyasal galigmada
sdmirgeci parlamento reddediimelidir.
Kirdistan halkiarinin soruniarinin tartigma
ve ¢6zUm merci Kilrdistan Kurtulug
Micadelesinin stratejik hedefi olan yerel ve
federal parlamentolandir. (sovyetleridir)

-Aclk siyasal miicadele bir mucadele
bigimidir. Bu bigim miicadelenin asli bigimi
olan illegal miicadeleye karsit ya da
alternatif olamaz. Aksine illegal miicadenin
genis kitle baglan kurmasini saglayacak,
ona korunak olacak bir bigim olara
savunuimalidir.

Yeni Ddnem ve Yeni Calisma
Tarzimiz

Radikal bagimsiziikgt sosyalist anlay:s
olarak hareketimizin yeni dénem
tanimlamasi “yeni” kemalistierle,
reformistierden temelden farkhdir.

Siyasi anlatimianmizda sik sik siyasi
gericilik tanimlamasi yapiyoruz. $imdiye
kadarki anlatimlanmiz icinde siyasi
gericilikten ne kastettigimiz anlagilmig
olmah. Emperyalist Yeni Dinya Diizeni ve
onun {lkemizdeki yansimasi olan tasfiye ve
teslimiyet ile sémirgeci statiiniin korunmasi
ve Kirdistan Kurtulug Milcadelesi’ni
sémirgeci rasyonelite icine gekerek,
sistemin ¢imentosu haline getiriimesi
eylemidir, siyasi gericilik.

Biitlin dlinya ulusal ve toplumsal
kurtulu? mucadeleleri siyasi gericilik
ddénemierinde devrimci yapilarin ayn
zamanda agir saldinlara maruz kaldiklarin
gbstermigtir. Ginim{zde ideolojik-siyasal
saldin ve dayatmalarla birlikte bu
dayatmalara direnen devrimci 6znelerin
imhasi glindemiestiriimektedir.

Gecmisten farkli olarak glinimuzde
burjuvazi bir taraftan kendi saflarina iltica
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edenlere ‘genig’ 6zgurlikler bahgederken,
diger taraftan bir avug kigkirticiya kargi ise
gddet sopasint sirekli hazir tutmaktadir.

ine siyasi gericilik donemlerinin
gézkamagtinc: siyasi 6zgiriik’ler
sahnesinde devrimci kadro ve liderlerin en
karanhk yéntemlerie imha edildigi sikga
gbrilen olaylardandir.

Tirkiye'de sistemin kabdlleri iginde bile
sistemi ‘denetleyecek’, baski olusturacak hig
bir olusuma izin verilmemesi, topluma
giydirilen deli gémleginin toplumsal bir
sizofreniye yol agmasi; toplumda hak talebi
ve eyleminin yer alti diginda bir arag
bulamamasi, radikalizmin tek segenek
olarak ortaya ¢ikmasi ve giderek
programsal, orgltsel yetersizlik ve
yeteneksizligine kargin toplumun
radikallegmesine kargi geligtirilen formule
yasal alan agiimasidir.

“Siyasallagma”, “yasallagma”, “siyasi
liberalizm” olarak sunulan sey dziinde
toplumsal muhalefeti sistemin Kabulleri
icine gekme formdlleridir. Emperyalistler ve
onlann programi iginde Tirkiye'de boy
verenler, toplumsal ihtiyaci, toplumun
ddedigi bedellerden soyutlayarak
Kopenhagen kriterlerine, Helsinki
kararlarina dayandirirken, militarist-
birokrasi ise “Kopenhagen kriterleri,
Helsinki kararlan degil, toplumun ihtiyact”
geklinde formile ederek, gelenegine uygun

ir sekilde lutifkarhk yapmaktadir.

Son olarak, silahlanmig 6rgiititi halkin
bagimsizlik ve 6zgurliik hedefi karartilarak,
anayasal vatandaghk, bazi kiitirel haklar ve
nihayet devletin at ederek biy(kllgini
gbstermesi kargihdinda PKK tarafindan
emperyalist program ve onay iginde
teslimiyet ve tasfiye dayatmastyla yeni bir
durum ortaya gikti.

Kurdistan Kurtulug Miicadelesi
emperyalistier ve sdmurgeciler agisindan
ideolojik ve programatik olarak
silahsizlandinimig, silahl miicadele ise bir
tehdit unsuru oimaktan ¢ikarilmigti. Ancak
geride ulusal miicadelenin kitle tabani
kalmigti.

15 yih agkin bir siredir miicadeleyi kan
ve cania besleyen, micadele iginde -
bigimsiz ve eksik de olsa- yetisen, édedikleri
bedellerle miicadeleye baglanan milyoniar
demoralizasyona, kafa kangikhdina karsin
orta yerde duruyordu.

5 yilhik miicadele en azindan bir ulusal
biling, Kiirde aitlik kimli§i yaratmigti.
Mevcut kitle potansiyelinin bizzat bu kitleyi
drgitleyen, yariten yap: tarafindan
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sémurgeci sistemin kabdlleri igine gekilmesi
gerekiyordu.

Ote yandan Kiirdistan'da yerel iktidar
(belediyeleri) ele geciren Kiirt halki, yenilgi
psikozuna girmiyor, 6zellikle de
belediyelerin halkin istemleri dogrultusunda
gahgtlgl béigelerde yenilgi bir yana ‘zafer”
elde etmenin tadini ¢ikariyordu.
Sdémirgecilerin bu kitleyi de yenilgi
psiléozuna sokmaya, sindirmeye ihtiyaclar
vardi.

Iste Kirdistan Kurtulug Micadelesi
agisindan ‘siyasallagsma’, ‘yasallasma’
denilen programin 6z{ budur. Ozetle;
program, tehdit ve tehlike unsuru olmaktan
ﬂkanlan silahtan sonra, Kirdistan Kurtulug

icadelesinin kitle tabanina ‘siyasal’
alanlar agarak, sémirgeci sistemin kabulleri
icine gekme amagchdir.

‘Siyasallagan’ J'a da ‘yasallagan’ PKK
degil, PKK (zerinden Kiirdistan Kurtulug
Mulcadelesine dayatilan sémdirgeci sistemin
kabullerine ¢ekilme programidir.

Bu program kisa vadede sémiirgeci
sistemin aleyhine bir goriintl gibi
gérinsede, 6zlinde program boga

ikarilamazsa, PKK'nin sdyledigi gibi Kiirt

itlesi devietin yeniden yapilanmasi
galigmasinda temel bir ingaat malzemesi
gdrevi gorecektir. Sistemi zaafa ugratmak
bir yana, sistemi gliglendirecek bir
malzeme..

Tartigtinlan programin Kirdistan
Kurtulug Micadelesinin acil program
hedeflerini de yer yer icermesi, programiari
Kurt kitlesi nezdinde de g¢ekici kilmakta, bu
amagla olusturulan platform ve inisiyatifier
hazir bir kitle tabanina kavusmus
olmaktadiriar. ‘

Sureci kabaca anlatmaya caligtik. Her
tesbit kendi iginde agiimaya ve tartisilmaya
ihtiyag duymaktadir. Ayrica strecin ciddi
belirsizliklerle dolu oldugu, dengelere bagh
olarak bir cok geyin bir anda alt-Ust
olabilecegi, 6zellikle sémirgeci egemen
siniflann kendi igindeki saflagmalarinin
yeterince netlesmemesinin bu tiir
sirprizlere her zamankinden daha fazla agik
oldugu bilinmelidir. Ancak tayin edici olan
bdyle bir manzara iginde Kirdistan'da
devrimci énclinlin gérevierinin tespitidir.

Siyasi gericilik déneminde yapmamiz
gereken programlarimizi tekrar gozden
gegirmek, dnceliklerimizi tesbit etmek ve
esas halkay! yakalayarak cubugu ona
bikmektir. Gugler dengesi, kitlelerin
durumu, igletiimeye ¢aligilan programiar bizi
cetin ginierin bekledigini gésteriyor.
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Yapmamiz gereken ¢etin gliniere
hazirlanmaktir.

Esas halka kitleleri teslim almaya déniik
‘siyasallagma’ ad verilen legalizasyon
programlandir. Bugiinlerde platform ve
inisiyatifler bigiminde boyveren bu
programin, 6nimuizdeki dénemde genis bir
tabanla partilegmesi hesaplanmaktadir.

Devrimci oncl, batiin bu geligmelerin,
bu tir olugumlann altini dolduran kitlelerin
diginda durarak salt bu programlar yazip
cizerek teghir etmekle oyalanamaz. Gérev
bu tir olugsumiara girerek, miicadelenin acil
program hedefleri dogrultusunda kitleleri
orgutlemek ve harekete gegirmek, kitleler
icinde Srgltlenmektir. v

Elbette bizi tasfiyecilerden ayiran gey,
acil program hedeflerini miicadelenin genel
program hedefleriyle uyumlu kilmak,
kitlelere bunu kavratmaktir.

Gorev Anti-S8mirgeci insiyatifier
Orgatlemektir.

Dénem Kiirdistan hareketi igerisinde de
net aynsmalara yol agmigtir. Aynigma
orgitlerin déneme ve politikalara nasil
baktikiariyla ilgilidir. Ayngma kaginilmaz ve
dogaldir. Ayrica ayrigma temel politikalarda
farklihgi dayatirken, KUKM'nin giincel acil
talepleri noktasinda da beraberlik zeminleri
yaratmaktadir.

Hareketimiz, KUKM'nin giincel-acil
talepleri etrafinda diger giglerle ortak
mucadele perspektifinde israr edecek, temel
politikalarda ise radikal bagimsiziikg

- sosyalist glic ve gevrelerle ortak mucadele

karargahlan olugturmayi esas alacaktir.

Agik siyasal galigma sadece yasal
partilere kilitltenemez. Kirdistanh kitlelerin
oldugu her alanda anti-sémirgeci temelde
orgitlendirilmeli, sendikalar, demokratik
kitle drgutleri, cevre dernekleri, kadin
6rgutleri, okullar ve fabrikalar, semtler birer
anti-sdmirgeci micadele karargahina
cevrilmelidir.

Anti-sémirgeci perspektife sahip olan
sosyalist 6rgitlerin, bagimsiz sosyalist
aydinlarin yanisira, érgutli ve drgutsiiz

Urdistanh radikal yurtseverler bdyle bir
insiyatifin bilegeni olabilir, 6nculuguni
K:pabilirler. Ayrica Kirdistan halkinin kendi

derini tayin hakkini savunan Trkiye
devrimci hareketiyle insiyatif diizeyinde
ortak ig ve gli¢ birlikleri zeminleri yaratmaya
¢aligmak gereklidir.

Anti-sdmdrgeci insiyatifler, birer
tartisma kliibl degil, ortak hedefler ve
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ilkelere bagh micadele birliktelikleri
olmahdir. Insiyatifler, tasfiye ve teslimiyete,
sistemin kabullerine gekilmeyi érgitleyen
legalizasyon programlarina karg! ideolojik
ve siyasi miicadeleyi yiikseltmeli, kitlelerin
taleplerine devrimci igerik kazandirarak
demoralizasyon dalgasina kargi, cogku ve
kararhihigh agilamalidiriar.

~ Anti-sdmdrgeci insiyatifler, benzer
programlara sahip devrimci gevrelerin
daginik ve tek bagina sonug alma olanag
olmayan gig¢ ve enerijilerini birlegtirmeyi
énlne koymalidir. Legal parti ve
platformlarda anti-sémirgeci micadele
gruplari, ortak yayin, ortak kiltir kurumiari,
ortak kadin dernekleri, sendikal faaliyet ve
dgrenci gengclik faaliyetlerinde ortak caligma
gruplan olusturmak, Kirdistan Kurtulug
Miicadelesine devrimci sosyalist soluk
getirmek esas olmalidir.

Kirdistan devriminin dogrularini
sadece savunmak degil, dogrularia
sdmirgeci kapitalist barbarliga ve her
tirden siyasi gericilige kargi miicadele
etmek gerekir.
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IE————  OlMak zaman kaybetmektir, boga kiirek

Miicadele Araclari
Icinde
Legal Partinin Yeri

Welat Can

Kuskusuz lagal parti de bir miicadele
aracidir. Ancak onu konugmadan &nce
mlcadele araglarimin genel karakteristik
6zelliklerine ana baglklar altinda kisaca bir
g6z atalim.

Insanoglu daha ayaklari (izerinde
dikelmeyi beceremedigi tarih éncesi
dénemlerden, galaksilerin fethini
gindemine aldigi gliniimize kadar, dogayla
ve toplumia siirekii micadele halinde
olmusgtur. Bu miicadelelerde degisik ve
karmagik yiginla arag kullanimigtir.
Micadelelerin her biri kendi karakterine
denk diigen araglar yaratmigtir. Bu ar? ve
geregler hedeflenen seye daha kolay, daha
sancisiz ve daha ¢abuk ulagmay! amaglar.
Toplumsal ilerlemenin motor glciini iste bu
kesintisiz micadele sireci olugturur.
Yaratilan araglar toplumsal ve teknolojik
geligmelere ivme ve anlam katmistir. Eger
bugun hala kagni devrinde degilsek, bu, bir
Onceki kusagin birikim ve deneyimlerinin bir
sonraki kusaga aktariimasi sayesindedir.
Higbir kugak sifirdan baglamamugtir. Her
kusak kendinden &ncekinin tiim birikimierini
alarak onun lzerinde yiikselmigtir.
Bundandir ki, evrene hikmetmeye kalkigan
ultra teknolojik araglarin mayasinda,
demirin ve ategin bulunmasindan
Spartakisierin bagkaldirlarina kadar
uzanan insanoglunun bitin bir sireci
bulunur.

Aragclar da tipki dogadaki diger nesneler
gibi dogar, gelig, bly(r ve sonra da élirler.
Miadini dolduran yiginla miicadele araglari,
glnimUzde artik muzeleri stislemektedir.
Miadin: doiduran ve dolayisiyla
anlamsizlagan araglar lizerinde 1srarci

¢ekmektir. Bu noktada &zenle dikkat
edilmesi gereken gey, dogru miicadele
anlayigina denk dugen dogru ara%an tespit
edebilmek ya da yaratabilmektir. Sinegin
{zerine tank ile gidilmeyecegi gibi, tankin
lizerine de sinek ilaciyla gidilemez. Dogayla,
micadelede kullanilan araglarin nasil ki igin
6ziine ve uq(rlagllan seyin niteligine uygun
olmas: gerekiyorsa, toplumsal miicadelede
de, kullanilan geregler igin ézline ve
ugragilan seyin niteligine uygun olmalidr.
$lphesiz araglar hem yaganilan (ilkeye,
hem de yaganilan déneme gére degiskenlik
g0sterirler. Basitlestirirsek, Avrupa'da
internet bir aragken, Afganistan'da hicbir
geydir. Milyonlarca yillik insanoglu tarihinde
-yuz yil dncesine kadar- at dnemli bir arag
iken, bugiin Gzerine bahis oynanan basit bir
eglence nesnesidir.

Esas olarak toplumsal micadelelerin
ulusal ve sinifsal bigimleri, diger
mucadelelerin timinden ayirt edici ve tayin
edici 6zellikiere sahiptir. Diger
miicadelelerden gok daha karmaillk ve gok
daha komplekstir. Bu nedenledir ki,
toplumsal miicadelelerde hedefin dogru
tespit edilmemesinin ya da dogru tespit
edilen hedefin yanhg araglarla
sUrdurdlmesinin bedeli gok agir 6deniyor.
En hafif deyimle, milyonlarin kaderiyle
oynanmig olunuyor. Tarihin tozlanmig
yapraklan arasinda agir bedeller 6denip
sonuca varilamayan yiginia toplumsal
micadeleye; yiginla ulusal ve sinifsal
micadelelere rastlanir. En son &rnegini de
bizzat Kirt halki yagadi ve hala yaflyor.

Bir micadelede kullanilacak olan arag
ve gereglerin ahlaki ve insani boyutlari,
amaclanan hedef kadar 6nemlidir. Amaca
ulagmak i¢in her araci miibah goren
Makyavelist anlayig kisa vadede bazi
bagarilara imza atmig olsa da, bu yaklagimin
kadrolar ve toplum {zerinde yarattigi kirli
anlayigi temizlemenin bedeli, kélelik zincirini
kgpgrmak icin ddenen bedellerden ¢ok daha
agirdir.

Toplumsal miicadelelerin
handikaplarindan birini de "araglann
fetialegtirilmesi" sorunu olugturuyor. Belli
bir hedete ulasmak {izere ortak paydalarda
bulugup parti, dernek, sendika gibi
micadele araci kuran kadrolar, bir siire
sonra yarattiklan araglarin kélesi
olabiliyoriar. Sik¢a feti legirilen araglardan
biri de siyasal partilerdir. Onceleri "her gey
toplumsal kazamimlar igindir"-anlayisi, bir

- sire sonra "her gey partiyi korumak igindir"
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anlayigina dénugebilmektedir. Partiyi,
dernedi ya da sendikay: koruma pahasina
verilen tavizler, fetiglegtirmenin boyutunu
gésteren ilging érneklerdir. Amaca ulasmak
icin yaratilan araglarin kélesi olmamak
gerekiyor. Fetiglestirme olgusunun agir
bedellerini neredeyse her giin yagadik, her
gin yasiyoruz. Elbette yaratilan kurum
korunur, korunmal da. Burada sézii edilen
ve elegtirilen korumanin fetiglestirmeye
dénligmesidir. Yaratilan araca taparcasina
bagh oimaktir. Kendi varhgini onun
varhgiyla 6zdeslestirmektir. Yaratilan aracin
kendisine yabancilagmaktir. ,
Politikacilarin toplumun siyasi doktoru
oldudu iddia olunur. Iddia olunur diyorum
¢inky, pek cok politikaci toplumsal yaralan
iyilegtirecegine yaray daha da
derinlestiriyor, ya da hastalikh olmayan bir
topluma hastaligi bizzat kendileri tagtyor.
Bunu politikacilarin kétl niyetiyle agiklamak
kolayciktir. Miicadelede kullaniian arag ve
gereglerin toplumun sinifsal, kitirel, etnik
ve hatta sosyopsikolojik, sosyoekonomik ve
sosyopolitik durumuna denk diigmesi
gerektigi gibi, ayni arag ve gereglerin ulusal,
bélgesel ve hatta uluslararasi konijiktirel
duruma da uygun ve uyarl olmasi
gerekiyor. Yoksa s6z konusu arag sahibini
vuran silaha dénugtr. Tipki Kurtleri vuran
silahlar gibi. Hasta olmayan toplumu hasta
etmek, ya da yaralar derinlestirmenin
nedenlerini buralarda aramak gerekiyor.

Legal-illegal Parti Agmazi

Toplumsal miicadelelerde
insanoglunun ulagtigi en Ust ve en olgun
drgitlenme bigimi siyasal partilerdir.
Siyasal partilerin toplumsal miicadele
alanina dahil edilen bir arag olmasi pek eski
degildir. Sunun surasinda yuz kisur yilhk
bir gegmigi vardir. Gok yeni bir ara
olmasina kargin, toplumsal yagsamda derin
ve kalici izler birakmigtir. Unutulmamali ki,

irminci ytizyihin en buydk devrimini bdylesi

ir parti yapmayi bagarmigtir.
Yerkiremizdeki {ilkelerin hatin sayilir bir
béliminiin de siyasal partiler tarafindan
yonetildigini unutmamak gerekir.

Siyasal partilerin dogmast, bilylimesi ve
elismesi kuskusuz pek rahat olmadi.
dnemin egemen anlayislarn bu partilerin

yasamamasi igin her tirll zoru ve baskiy!
kullandilar. Dogal olarak baskilardan
korunmak igin yiginla parti illegaliteyi
segmek zorunda kaldi. Butln baskilara
ragmen insanlann siyasal drgitler
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aracthigiyla bir araya gelmeleri, glclerini
birlestirip hedefe ulagmalar engellenemedi.
Tipki is¢i simifinin sendikalagmasinin
engellenemedigi gibi. Partileri maniplle
etmek, iclerini boglatmak ve sistemin bir
pargasi! haline getirmek, yirminci ylzyihin
baginda, egemen siniflarin temel
fitikalarindan biri haline geldi. Toplumsal
ilincin gelismesine, 6rgitienme bilincine
ulagiimasina engel olunamtyorsa, o bilincin
kendi sinif gikan dogrultusunda .
sekillenmesine galigmak gerekiyordu. lkinci
enternasyonal partilerinin sisteme kargit
olmalanina ragmen, sistemin bir pargasina

~ dénligmelerinin baska bir agiklamasi yoktur.

Bu partiler ile sar sendikacihgin ayni tarih
dilimi iginde var olmalari ve bulugmalar
rastlanti olamaz.

Manipiile edilemeyen, sistemin bir
parcasi haline dénisturlilemeyen partiler
tizerindeki yogun baski ve polisiye dnlemier,
s6z konusu partileri gizli galigmaya itti.
lilegal parti anlayist bu zorunlulugun bir
ifadesi oldu. Buradan g¢ikanlacak sonug;
siyasal partilerin hemen higbiri bilerek ya da
isteyerek yer altina gekilmedi. Higbir
partinin bAyle bir tercihi yoktu. Baski ve
dayatma bu tercihi neredeyse zoruniu kildi.

Iilegal drgiitienmeler zoruniu dedgildir.
Bunu zorunlu kilan kogullar olusmadikga
illegal érglitienmeye yoneimek yanlthnr.
Daha by(ik kitlelerle bulugmak icin legal
¢aligma olanakian sonuna kadar ‘
zorlanmahdir. Ne lagal parti anlayigini, ne
de illegal parti anlayisini fetiglestirmemek
gerekiyor. Her ikisi de genel miicadele
icinde birer aragtirlar. Hangisinin nerede ve
nereye kadar kullanilacagim kosullar
belirler.

lllegal partilerin sikintilar: ve agmaziart
bagka bir yazinin konusu olabilir. Burada
sadece illegal partilerin agmaziarinin legal
partilerden daha fazla oldugunu belirterek
gecmek istiyorum. Esas olarak legal partileri
irdeleyecegiz. Ancak illegal-legal parti
agmazindan kurtulmak igin bu on
aciklamalan yapmak gerekiyordu.

Toplumsal miicadelelerde kullanilan
araglarin higbiri digerinin alternatifi ya da
karsiti degildir. Ya da higbiri "olmazsa .
olmaz" degildir. Her arag bir ihtiyac
kargilamak igin dogmustur. |htiya§
kargilandiktan sonra da arag kendiliginden
gereksiz hale gelir. ,

Toplumsal kavgalarda araglar
arasindaki entegrasyon ve uyum Sénemlidir.
Bunun igin ise, hangi aracin ne zaman,
nerede ve hangi kogullarda dne ¢ikacag! ya

09-10/00 §




dosya mehi

da geriye g¢ekilecedine karar verebilecek bir
komuta merkezine ihtiyag vardir. Hepsi bu.
Komuta merkezi yoksa, ya da sarsiksa
araclar birbirlerinin dnind kesebilecedi gibi
birbirlerinin alternatifi haline de gelebilirler.
Tipki su anda "legal-illegal” parti
tartigmalarinda oldugu gibi...

Legal Partinin S6miirge
Kosgullannda Misyonu

Buginiere kolay gelinmedi. Krtlerin
tarihsel belleginin zayif oldugu séylenir.
Do?rudur. Biraz ge¢misi kurcalayahim.
Bellegimizi tazeleyelim.

70'li yillarda Kart halkinin anti-
sOmiirgeci ulusal demokratik miicadelesi
formdile edilirken, iktidar erkini elinde tutan

a da onun alternatifi olan ve esas olarak
ideolojik kaynagini kemalizmden alan
partiler "sémirgeci burjuva partileri" olarak
adlandinimigti. Belirli periyotlarda
sémiirgede yapilan genel segimler, "kélenin
efendisini segme 6zgirligi" olarak
belirlenmisti. Dogrusu da buydu. Sémirge
bir ulusun sorunu, efendiler arasinda segim
yapma degildi, kolelik zincirini pargalamakti.
Durum bu olunca, burjuva partilerinde
cahismak yanhisin kamburu anlamina
geliyordu. 70'li yillarda bizi bu tespitleri
yapmaya zorlaﬁan olgu, sémirge ulus adina
politika dreten bazi gevrelerin "Karaoglan"in
CHP'sinde politika yapmay, listelerinde
aday olmay: ve bdylece ulusun umudunu
Ankara'ya tagimayi marifet
saymalarindandi. Bu tehlikeli politik anlayig
Uzerinden sémirgeci politika yeniden, yeni
bagtan, ama bu kez bizzat "sosyalist" Kiirt
gevreleri tarafindan Ulkeye ikame
ediliyordu. -Sonradan sol jargoniu baz
partilerle benzer politikalar giidilimeye
calisiidiysa da esas olarak mantik
degismedi- Kugkusuz "se¢im” dénemlerinde
bog durulmayacakti. Verilen olanaktan
yararlanilacakti. Segim kiirsiisil halkin
bilgilenme ve bilinglenme kiirststine
ddnustirlmeliydi. Belirlenen -ilkeli, sarth
ve tercihli- kogullar icinde bagimsiz adaylar
desteklenmeliydi. Bu kogullara haiz
adaylann bulunamadii yerlerde ise
“sémirgeci burjuva partilerine oy yok!"
sloganiyla, sdmurgeden bog sandiklarla
anlamli protestolarin ¢ikmasi saglanmaliydi.
Nitekim s(reci iyi okuyan siyasal gevreler
gugleri ve yetenekleri oraninda o siiregte
bunu ¢'=1ptllar da...

ine o yillarda demokratik kitle
orgitleri (DKO) olarak adlandirilan dernek
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ve sendikalarda kiimelegerek kadrolar
egitme dnemili siyasal faaliyet alanlarindan
birlydi. Cogu yerde siyasal biling bu
kurumlar aracih@yla halka taginiyordu. Yine
o yillarda iki sapma vardi. Sapmalardan biri,
tum DKO'leri reddeden ve illegal faaliyet
disinda hilgbir ¢alismaya sicak bakmayan
mantikti. Digeri ise, bu mantigin ikiz
kardegiydi. Onlar da tiim faaliyet alaniarnm
DKO'ler igine hapsederek, illegal
faaliyetiere soguk bakiyorlardi. -Tarih iki
anlayist ¢ok cabuk bulusturdu, bugiin legal
faaliyetieri fetiglestirenler, o giin legal
faaliyet icinde olanlan hain ilan etmisti.

O yillarda legal faaliyet kurumian
dergiler, gazeteler, yayinevieri, dernek ve
sendikalardi. Bunlara girketler,
kooperatifler, mesiek kuruluglari, odalar,
vakiflar ve legal partilerin eklenmesi 90'h
yillara tekabil eder. Legal faaliyet
alanlarinin geniglemesi ve cegitlenmesi bir
yandan ulusun bilinglenmesiyle iigiliyken,
diger yandan "kiiresellesme"nin -dolayisiyla
demokratik normlann gdreceli olarak
olgunlagmasinin- metropol merkezlerine,
giderek sémiirgeye ulagmastyla ilgilidir.

Bugiin -siyasal partiler haric- legal
kurumlarda ¢alisma genel kabul gérmiistur.
Legal parti ise iginde tehlikeleri barindiran
bir handikaptir. Tarigma iki boyutludur. En
azindan biz iki boyutunu birden tartigmak
durumundayiz. Birinci boyutu legal
partilerin varhgi, iglevi ve gerekliligi
uzerinde olmalidir. Digeri ise irademiz
disinda kurulan ve kitlelerin iginde
kimelestigi bu tir partilerde durug ve
¢ahgma yontemi lizerinde oimali.

Legal parti gerekli mi?

Ik elden buna "evet" ya da "hayir"
demek kolayciliktir. Ulkede illegal siyasal
érgutienme ve -merkezi yénetime aday
olmayan- dijer legal kuruluglar yeterince
olgunlasmis, kitlelerin muhalefetini
kucaklayabilmis, taleplerini kargilayabilmig
ise, son tahlilde umudu Ankara'ya tagtyacak
olan legal bir partiye gerek yok. Hatta varhg
sakincahdir bile.

Son yirmi yilda ulusal direnig
kaynaklarimiz gargur edildi. Neredeyse tiim
silahlanmizin barutu bosaltiidi. Ulusal
demokratik miicadelenin hedefi
muglaklagtirildi. Kitleler bir oraya bir buraya
kosturuldu, savruldu. Kisacasi yaniis
onclyle hareket etmenin bedeli gok agir
ddendi. Odeni&or da. Bu toz duman iginde,
higbir gekilde Kurtlerin iradesi dahilinde
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olmayan bir parti -HEP- kuruidu. HEP'in
kurulugu ve onu yaratan kosgullar gok Qn
biliniyor. Tekrarlamaya gerek yok. A. Zeki
OKGUOGLU bu partinin kuruiug bigimini ve
al kapilar arkasinda yapilan pazarliklar:
SERBESTI/'de yazdi. Daha kurulusg
agamasinda oynanan Bizans oyunianni
belgeleyen ibret verici bir yaziydi. Kurtlerin
biling ve iradelerinin diginda kurulan bu
artive, sonradan legal miicadele alanini
etislestiren bazi Krtler monte edildi.
PKK'ye ragmen (lke zemininde politika
Kapmanln mimkiin olmadig anlagilinca,
unlann énemli bir bdlima -ki gogu CHP,
SHP kdkenliydi- kraldan daha g¢ok kralci
kesilerek PKK'lilegtiler. Prim yapmanin
baska bir yolu yoktu. Arkasindaki gi¢li kitle
destegini 6rgitleyemeyen, bunu higcbir
sekilde yénetip yonlendiremeyen PKK ise
olusan bu yapinin tizerine baliklama atladi.
Once liberal Kiirtler, ardindan "reformist"
Kartler partiden tasfiye edildi. Boylece,
PKK araciigiyla Kiirtlerin giindemine itk
kez legal bir parti de girmig oldu. lllegal
Kurt siyasal cevrelerinin legal parti
deneyimlerinin olmamasi, kadrolarinin
neredeyse tiiminiin sémurgeci partilerden
devsiriimig olmasi, dolayisiyla sistem
tarafindan térpllenerek terbiye edilen
kadrolarla politika yapiimasi, bu kadrolarin
lilkede siiren savag kogullarina reel
politikalar iretememesi ve giderek
derinlegen kimlik bunalimi bu partinin ve
arkasindan gelen diger partilerin de temel
handikabini olugturdu. Kimlik bunalimi ¢ok
boyutluydu. Devlete sunulan kimlik, siyasal
evrelere sunulan kimlik, halka sunulan
imlik ve kendilerini var eden merkezlere
sunulan kimlik hep farkli oldu. Derinlegen
kimlik bunalim {retilecek olan politikalarin
da éniinii kesiyordu. Séz konusu partilerden
bugiine kadar kimlik bilgisiyle ilgili net yanit
alinamamasi, sunmaya galigtiklan kimlige
bizzat kendilerinin de inanmami
olmalarindandir. Partiyi kimin yonettigini,
hatta kararlarin nerede ve nasil alindigini,
ybneticilerin bizzat kendisi bile bilemiyordu.
Kazara Gretilen politikalardan gark
etmelerinin, diin séyleneni bugin inkar
etmelerinin esas nedeni, baskalari
tarafindan kulakiarinin strekli
ekilmesinden kaynakianiyordu. Buglne
dar legal parti hep mirasyedi oldu. Esas
olarak partinin kimliksiz ve kisiliksiz olmasi
ve sadece mirasyedi olarak kalmasi
isteniyordu. Ayaklan (izerinde duran,
gdrece bagimsiz varlik gdsterebilen ve
béylece rustiind ispatiayan bir parti, gicil
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bir parti olurdu ve bdylesi bir parti kimsenin
tercihi degildi. :

Gelinen nokta hig i¢ agici olmasa bile,
yaptlacak geylerin var oldugiu ve var olacagi
aglk_tlr. Adina ne denirse densin, hangi :
streglerden ve nerelerden geimis olursa -
olsun, Kirtler adina legal alanda politika
yapan ve hatta genel ve yerel segimlere
katilan partiler var. Bu sureci gérmezlikten
gelmek miimkin degil. Halkin umudunu bu
partilere, hatta bu partilerden birkag
milletvekilini Ankara'ya gdndermeye
bagladigini yagayarak gordik. Bu saatten
sonra da halka "umut Ankara'da degil, senin
6z gliciindedir, daglardadir" dense bile
tayda etmez. Oz glictiniin "6z dncisu" ile
nerelere vardigini gérdi, yasadi. Ve daha
da kétiisii yorulmayla birlikte
karamsarlagti. Gegen yl ¢ belediye
baskaninin kisa tutukluluk streglerinin
bélgede -"ya yeniden PKK savagmaya
baglarsa” yénundeki kuskunun- yarattigt
tedirginlik, bu yoruimanin net bir
gbrinimiydi. Sadece halk degil, gerilla da,
aydinlar da yoruldu. Yillarca anti-kemalist
politikalar Greten ve varhigini anti-kemalizm
tizerine bina eden "aydin"larimizin slirece
sessiz kalmalan ve hatta bir bdlimantn
Kemalizme dvgliler yagdirmasinin bagka bir
agiklamasi olamaz.

Adina "globallegme” ya da :
"kiiresellesme” denilen, ancak esas olarak
kapitalist-emperyalist sistemin kendini
reorganize etme siirecini iyi okumak
gerekiyor. Emperyalist metropollerde sivil
toplum gruplar: ve sisteme ragmen gérece
dzerk davranuglar gosterebilen diger
kurumlarin kendi devietleri {izerindeki
agirlikiari dikkate alinmali. Politikalar
uretilirken bu gruplann varlig, sistem
icindeki duruglan ve talepleri iyi
hesaplanmali. Yerkirede tek basimiza
yasamadigimiza gore diger yagayanlann
varhigim dikkate alirken, giigierini ve bu
gticiin Kirt halkimin demokratik talepleri
yéniinde kullaniimas: igin azami dikkat ve
¢aba sarf edilmeli.

Bitiin bu anlatimiardan gitkan sonug gu:

Legal parti esas olarak somirge
ulusiarin miicadele araglarindan biri
degildir. Ancak gok dzglin 6zellikler
gosterse bile Irlanda ve Bask gergegdi
ortada. TUrkiye'deki legal parti denemeleri
de bu drneklerden ders alabilmeli. Onlarin
sistem igindeki fonksiyonlarn ile sistemle
aralanndaki ince denge dikkate alinmal.
Her iki legal partinin "her gey" olmadikiarini,
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ama "bir gey" olduklarini bilmek gerekiyor.

70'li yillardaki genel ve yerel segimlerde
bagimsiz adaylara Jﬁklenen misyon legal
partiye ylklenmelidir. Legal partiye "iktidara
ulasmanin bir araci” olarak bakilmamali.
Ona sivil toplum drgiiti misyonu
bigilmelidir.

Kugkusuz her siyasal anlayigin legal bir
partiden bekientileri ve ona ylkledikieri
misyon farkhdir. Cok tehlikeli bir anlayig
olmakla birlikte, hatir sayilir miktarda
siyasal gevreler, legal partiyi esas miicadele
araci olarak gérmektedir. Simdilerde
icerden ve disaridan térpiilene térpllene
sisteme uydurulan Kirt "aydin”larimin
¢oduniuju da legal partiyi esas miicadele
araci olarak gérmektedir.

Bugiin Ulke zemininde varlik gésteren
siyasal gevrelerin neredeyse timii legal
parti kurma galigmalar igindedir. Kendi
iclerinde bir yigin alt gruplar barindiran
HADEP cevresi, S. ELCI gevresi ile DBP
Fevresi "genig" tabanli parti kurma
aaliyetlerini stirdlirmekteler. Neden {i¢ ayr
Barti sorusunun yanitini kimse veremiyor.

rogramatik hedefleri ayni olan bu
gevrelerin neden bir ara?'a gelemedikleri
agiklanamiyor. Kurulu olan iki partinin
"taban genigletmekten" ne anladikianm
bilmek olanaksiz. Kendilerini feshedip "yeni"
bir parti kurmalarinin esbabi mucibesi
aniagilamiyor. HADEP'in Turk aydinlanni
slrece ikame etme gabalarinin diger
cevrelerin programatik hedefleri acisindan
neyi degistirecegi anlagilamiyor. Eski
anlayiga yeni vitrinin neyi degistirecegi
bilinemiyor. Bitln bunlar gerillanin silah
birakmasindan sonra meydana gelen
boglugu doldurma telagi gibi géziikiiyor.
Dogru bir araci dogru bir hedefe
yonlendirmek olarak gériilmdiyor. Yasarilan
siireglerden gikarilan derslerin bir sonucu
olarak "gli¢lu bir legal parti" kurmanin
geregi olduguna inanmiyorum. Eder dyle
olsayd ortak paydalarda bile "ayri
durmamin” bedelinin nasil agir ddendigi
bilinirdi. Yeni bedeller 6denme yoluna
gidilmezdi. Bu ayn duruglar “farkii renkierin
ayn orgutlenme hakki olarak” agiklamak
yersizdir. Siireci agiklamak igin yetersizdir.

Unkii farkh renkler farkh program hedetleri
uzerinde bulugup ayn orgutlenirler. Ama
ayni program hedefleri iginde, ayni renklerin
ayn Orgutienmelerini algilamak gok zor.
Bunu kimseye anlatamayiz. Legal parti
galigmalarninin 6nce bu agmazdan
kurtulmasi gerekiyor. Ve bu agmazdan
kurtulmak igin her yurtseverin omuziarinda
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agir sorumluluklar bulunuyor. Kimse bu
sorumiuluktan kagip tarafgirlik yapmak
hakkina sahip degildir.
Sorun ortak paydalarda

bulugabilmektedir. Kirtlerin yarinin
bugilinden daha iyi yapmayi hedefleyen her
gahgma ilkesel olarak desteklenmelidir.

izim program hedeflerimize uymuyor diye
yol ayrimina gelinmemelidir, kdprller
atiimamahdir. Her kazanim igin verilen
micadelenin bizzat iginde olunmali,
kazanimlar kiskanglikla korunmali,
kollanmali ve onlara sahir ctkilmalidir. Her
kazanim daha ileri hedeflerin birer sigrama
tahtasi olarak algilanmaldir. Politikalar
bunu (zerine inga edilmelidir.

Ne Yapmali?

Sivil toplum 6rglitii misyonu
ylkledigimiz legal partilerin kurulug
slreglerine merkezi diizeylerde katiimak
Onemilidir ama zorunlu degildir. Onemlidir,
¢unku legal partiyi daha kurulug
agamasinda tarihsel misyonuna denk
dugecek bir formasyonia donatmak
gerekiyor, en azindan olmasi gerektigi yerin
en yakininda tutmaya ¢alismak gerekiyor.
Zoruniu degildir, glinku kitlelerin bulundugu
her yerde bulunmak ve onlan bilgi-bilingle
donatmak gerekiyor. Galisma alanlari igin
merkezi anlagmalarin variig: ya da yokiugu
Onemsizdir. Bu genel geger bir kuraldir.
Ancak gelinen noktada bu kural daha bir
Onem kazaniyor. Bu kurall ete kemige
birtndirmek gerekiyor. '

Oyleyse dbniip gegmisimize bir

m

DEP ve HADEP siireglerine katildik. Bu
partilerdeki varhigimizin onlarin dogru
politikalar olusturmasinda ne kadar etkili
oldugu ayn bir konu. Esas olarak kendimize
"kitle caligmalarinda neredeydik, nerelere
geldik?" sorusunu sormamiz gerekiyor. ltiraf
etmek gerekir ki, legal parti "sahipleri" ne
kadar s “dagdllarsa, biz de o kadar
"sol"daydik. Bir yandan legal parti
deneyimsizligi, diger yandan legal partiye
yiklenecek misyonu, kavrayamamanin

-sorunlariydi bunlar. Ideoloji ile politika

arasindaki ince sinin da kavrayamadik.
Ideolojik durugu hep &ne gikardik.
Politikanin karakterinde var olan esnekligi
géremedik. Ideolojik duruglan politik durug
sandik. Kugkusuz bdtin bunlar bilerek,
isteyerek yapmadik. igimizde derinlegen
illegal milcadele anlayiginin yillar iginde
kiitire dénugmesiydi. Bu kiltiiriin
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davraniglanmiz ile bitlinlegmesiydi.

En temel handikabimiz yillarca
TBMM'yi somirgeciligi meirulagtlran en
tist sdmurgeci-kurum olarak belleyip
bilincimize kazimigken, TBMM'yi
hedefleyen bir partide galigmakti. Giincel
deyimle, arkadaglarimizin higbiri bu durumu
“icine sindiremedi.” Ige sinmeyen bu durum
tim caligmalanimiza yansidi. Her firsaita
parti iginde galismama gerekgeleri
yaratmak, muhalefet gerhi konulan
kararlarin uygulanmasindan kaginmak
bunlardan sadece birkagiydi.

Birlikte galigh§imiz siyasal gevrelerin
yar::hailan ayn bir sey. Bunlar konugulur.
Ancak esas olarak kendimize donip
bakmaliyiz. Saghkh bir gelecege ulagmak
icin gegmigin hatalanndan arnmasini
bilmeliyiz. Bu hatalarimizi bilince ¢ikarip
zengin deneyimlere dénﬁftﬂrebilmeliyiz.
20-25 yillik ideolojik tespitlerimizi,
miicadelenin seyrine ve yeni gelismelere
uyarli hale getirebilmeliyiz. "Hakli ¢iktik"
psikozundan kurtulmaltyiz. Hakl
¢tkmalanimizin bedellerini ¢ok agir ddedik,
odtyoruz da... Hakl giktik gikmasina da,
"haksiz gtkmamiz" igin neler yaptik? Kdgede
oturup "sakin gdyle yaEmaym, sonucu kéti
olur" demek ve sonug kétl ¢iktiktan sonra
da, gerinerek "bak yine hakll giktik" demek
politika yapmak dedgildir. Tam tersine
politikasizhiktir.

Hakli gtkma manti§), kendini
bggenmighgin kapisini araladi. Kendini
begenen ve dolayisiyla kendini
bagkalarindan daha biiylk goren
arkadaglarimiz "kiigik” islerle ugrasma
geregini duymadiiar. "BlyUkler, biyuk
politikalaria ugragir mantig bizleri atil
kalmaya mahkum etti. Bu nedenie
arkadaglanmizin gevresinde kendi kultdr
diizeylerine denk diigen insaniar oldu hep.

dmiirge ulusun devrimcisi, aydini ve
hatta her bireyi, her aract miicadelenin
hizmetine sunmakia, ahlaki ve insani
boyutunu dikkate alarak, her aragtan
sonuna kadar yararlanmakia ve bitin
araglara iglerlik kazandirmakia miikelleftir.
Bunian bilincine kaziyip geregini yerine
getirmeyenlerin devrimci ya da demokrat
olmak bir yana, yurtsever olabiimeleri de
mimkin degildir.
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Diplomasi
Enternasyonalizm
Ve

Kiirdistan Sosyalist
Hareketi

ibrahim Tarhan

Burjuvazinin, siyasi iktidar! ele gegirmesiyle
birlikte ulus devletler arasindaki iligkilerde
kurumlagma olgusu ortaya ¢ikmaya baglad.
Deviletler arasi mali, siyasi, askeri ve istihparat
alanlarinda uzmanlarin yetigtirilmesi, yetistirilen
kadrolann igb8limi ve uzmanlagma temelinde
iigili kurumlarda istihdam edilmeleri; bu
kurumlarin devletler arasi iligkilerde yerine gére
danigman, karar organi, icraci ya da kararin ve
icranin parcasi olmalariyla en Ust diizeye ulagmig
durumda. Biitiin bu faaliyetler ginimiizde
“diplomasi” olarak ifade ediliyor. Diplomasi,
ashnda sermaye devletinin uluslararasi arenada
¢ikarlanni korumak igin kullandi§s aragladan
biri.Zorun kargiti sivil bir siyasi arag olarak 6ne
slrlimesine karsin, diplomasi faaliyeti kendi
bagina bir arag olmayalﬁ sermaye sinifinin
¢tkarlarina uyarh olarak, uluslararasi iligkilerde
yer yer zor ile desteklenmis, zoru mesrulastiran
ya da zorun sonuglarini kabul ettirmeye donik
ciddi bir aractir. Bu muhtevasina kargin genellikie
uluslararasi iligkilerin barig¢il araci olar _
sunulur. Diplomatik faaliyet ﬁg@unlukla, kargilikh
gorus ahg-verigi, kargilikli gikarin gézetilmesi,
hukuk ve hakkaniyet ilkelerine dayal siyasi bir
iligki bicimi olarak lanse edilir. Biitiin sunulus
bigimleri 6zlinde yerel ya da uluslararasi
burjuvazinin kirli siyaset yapma bigimini, siyasal
etigini, sémrl ve zullim Uzerine inga olmug
¢ikarlanni cilalamaya doniiktir. Ginimizde
uluslaras! siyasal entrikalar, sanayi casuslugu,
gizli askeri faaliyetler, rigvet lizerine insa olmus
lobi faaliyetleri, yabanci toprakiarda yiritiilen
istihparat faaliyetleri ile gizli operasyonlarin
6rtisi diplomasi faaliyetidir. Burada dikkat gekici
yan, uluslararasi arenada bitiin bu faaliyetierin
diplomatik dokunuimazlik zirh icinde
yapilmasina emperyalist-kapitalist sistemin
verdigi onaydir.

s tart’;ma

“Devletlerin Dostlan Degil,

Cikarlan Vardir”

Ulusal ya da uluslararasi arenada yriitiilen
her faaliyet gibi diplomatik faaliyetin de amaci,
hedef kitlesi/muhattaplarn, amaci gerceklegtirmek
ve hedef kitleye ulagmak igin kullandig: araglar
bulunmaktadir. Diplomatik faaliyetin esast
glkarlara dayah olmasidir. Uluslararasi iligkilerde
“uluslarin-aslinda egemen ulus olarak
6rgltlenmig hakim simiflarin demek daha
dogrudur-dostian degil, cikarlan vardir’ deyimi
faaliyetin niteligini tamimiamaktadir. Cikarlar esas
olunca, gikar temelinde ylr{t{len faaliyetlerde
kargilikli édinler, karsilikh bagimhlik iligkileri,
¢ikarlar rasyonellestirmeye déniik propaganda
ve tanitim faaliyetleri vs. araglar devreye
girecektir. Pazarlik masalarindan karli gtkmanin
6nkogulu da dogal olarak gok daha fazla siyasal,
ekonomik, askeri giice, bu giiciin yaptirim
kapasitesi ve etkinligine ¢ok daha fazia santaj
kozlarina, faalieyetin muhattabi aleyhine
harekete gegirebilecediniz i¢ ve dig baski
unsurlarina baghdir.

Emperyalist-kapitalist sistemin rakipsiz bir
dinya sistemi olarak kendisini dayatti
kogullarda, kiiresellesme dogmasina uyarh
olarak sistem icindeki devietlerarasi iligkiler, bu
guclerin kargihkh gelistirdigi iligkilerle degil,
sistemin Avrupa Birligi, Birlegmig Milletler, NATO,
AGIK, IMF gibi siyasal, askeri ve ekonomik
enternasyonal kurumlar tarafindan
belirlenmektedir. Emperyalist-kapitalist sistemin
icinde, slyasi, ekonomik ve askeri hegemonya
yarnigina dayal geligki ve gatigmalarin 6ziini
olugturan kriz kanatlara yaydirilarak ¢ozlimeye
caligiimakta, egemenlik ve hegemonya
kavgasinin hedef indeki cografyalarda,
celigki ve gatismanin taraflan degil, bizzat hedef
cografyalardaki yerel unsurlar ¢atistiniarak
¢dzumlenmek istenmektedir. Ken I icindeki
gelisme ve catigmalan bu bicimde “¢6zen”
sistem, “Yeni Dunya Diizeni” (YDD)
dayatmasiyla, kendisine alternatif yada kendisi
icin tehlikeli radikal devrimci drglit ve akimlara ise
tam bir savas agmig bulunmaktadir. “YDD"ni
ideolojilerin sonu, demokrasinin zaferi, tarihin
sonu, insanin tarihin 6znesi oldugu géristnin
iflast vb. ideolojik daytmalarla empoze eden
sistem, dayatmaya direnenleri “terérlist” olarak
ilan etmekte ve ‘terériizme karg! micadele”
bltlin dlinya devletlerinin ikili diplomatik
iligkileriyle sistemin uluslararasi kurumiarinin

- temel ilkesi olarak ileri siirmektedir. Daha diine

kadar silahli miicadele veren &rgttler “YDD'ni
“cagimizin gercekligi” olarak ilan edip, ideolojik
anlamda intihara y6neldiklerinde sistem
tarafindan artik dugsman ya da terdrist olarak
goriilimemekte, tersine sisteme entegrasyonlarina
donlk programiar hizla igletiimekte ve bu érglitler
dinyadaki radikal devrimci hareketlere karsi bir
ornek olarak lanse edilmektedirlerler..
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Diplomasi ve Enternasyonalizm
'Ya da Enternasyonalist Dayanigma

Emperyalist-kapitalist sistem icinde
diplomasinin tanimi ve diplomatik faaliyetierin
kapsami buyken, devrimci marksistlerin
diplomasiden ne anladiklan ve nasil faaliyet
yurittikleri oldukga tartigmaldir. Kapitalist
sistemin karsiti olarak drgUtlenmig devrimci
marksistlerin sistemin rasyoneileri i¢inde ve
belirlenmig sahalar, verili siyasal etik kapsaminda
faaliyet yiriitmeleri mimk{n olmadigina gére,
devrimci marksistierin diplomasiden ne
anladiklan, dahas: diplomatik faaliyetin devrimci
enternasyonalist hareketler igin ne anlam tagidig
tartlgllmalldlr.

tinya gericiliginin merkezi olarak
emperyalist-kapitalist sistemin uluslararasi
kurumiara sahip oldugu, kiiesellegme dogmasiyla
kendisini gezegene dayattidi kogullarda dinya
devrimci hareketinin ve uluslararasi iggi sinifi
hareketinin uluslararas: birlik bir yana, ulusal
capta bile birlikten yoksun oldugu ve her gegen
gln yerellestigi bilinmektedir.

erellegsmenin yarattigi en dnemli sonug
kendi i¢ glindemine takilip kalmak, diga dénuk
siyasal galigmadan ve enternasyonalist
perspektiften diigerek kendini tekrarlamak, bir
taraftan kendini tekrarlayarak glrirken, digegr
taraftan ig krizlerle pargalanarak krizin nedeni
olan hastalig: yeniden ve yeniden lretmekdtir.
Sinirh giig ve olanaklarla dar grupgu bakis agist
bir araya geldiginde pratikte kargllagtidimiz
énemif sonuglardan biri de dinyadaki geligmeleri
emperyalist medyanin verileriyle yorumiamaktir.
Biittn bunlar biraraya geldiginde ortaya ¢tkan
tablo son derece garpicidir. Kendilerini uluslarasi
devrimci hareketin yerel (ﬂlkedeki? mufrezeleri
olarak tanimlayan hareketler, nitelik ve
programiarina yabancilagmakta, gezegenin dort
bir yaninda geligen devrimci miicadelelerin
" burjuva medyas aracihyla basit bir izleyicisi
olmaktadiriar. Cogu kez enternasyonalist
dayanisma hareketin (yelerinin bile okumadiklari
dergilerde {istiin kérii bir yaziyla itade edilerek
gorev savsaklanmaktadir. Yerel diizeyde bile
gérev ve sorumluluklarina 6nemli oranda
yabancilagmis, yerel diizeyde deolsa asgari birlik
ve ittifak zeminlerini dar grupgu anlayigin serseri
maynlariyla tuzaklamig giilerin, uluslararasi
planda devrimci bir Brograma sahip olmalari
zaten beklenemez. Devrimci enternasyonalist
programiardan yoksun érgitlerin uluslarasi
diizeyde kurdukiar tek tiik iligkiler devrimci
enternasyonalist programin degil, olsa olsa
siyasal psikolojinin iigilenme alanimi olugtururiar.
Cunkii bu tiir iligkilere damgasini vuran “kardeg
part’”, “ajabey parti” oigusu, dziinde érgitierin
kendilerini ve tabanlarim psikolojik agidan
rahatlatma girigimlerinden dteye fazla bir anlam
ifade etmiyor. Biraz daha kitlesel ve biraz daha
genis olanaklara sahip olan “agabey parti”lerin

“kardeg pari’lerine dayatti il
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igki bigimi 8ziinde
devrimci enternasyonalist programin igfali ve bir
tiir metresiik iligkisidir.

Son yillarda kendisini gu ya da bu devrimci
dnderin adiyla isimlendiren hareketlerin
uluslararasi alanda yaratmaya ¢aligtiklar “birlik
ve platformiar” olumiu 6rnekler olarak 6n plana
¢iksada kastlagma tehlikesine her zamankinden
gok daha fazla agiktirlar. Kastlann en énemli

zelligi dinyanin gesitli bdigelerinde anti-
emperyalist, anti-kapitalist miicadele yuriten
devrimci drgitlerle dayanisma, bu micadeienin
ulusal ve uluslararast arenada sesi olma
gérevierini ideolojik temizlik ve programsal aynilik
kosullarina baglamalandir. Dogal olarak kastlarin
aradig subjektif kogullan tagimayan hareketler
devrimci enternasyonalist programiara sahip
oldugunu sdyleyen &rgutler tarafindan pesinen
yanliziga mahkum ediimektedirler.

~ Kardistan Kurtulug Hareketinin
Diplomasi Macerasi ve
Zorunlu bir Ozelestiri.

Tartigmanin ikinci ayagini ise Kiirdistan gibi
dinyanin son klasik sémirgesinde yuritllen
kurtulug micadelesinin 6zgiJnIﬁPﬁ
olusturmaktadir. Miicadelenin ulusal demokratik
haklara déniik yani, daha esnek bir diplomasi
anlayisiyla faaliyet ylritmeyi gerekli
kilmaktayken, sdmurgeciligin, kapitalist
barbarligin tilkemizdeki bi¢imi olmasindan
hareketie miicadelenin anti-kapitalist nitelidi,
esnek fakat ilkeli bir diplomasi anlayigininin yani
sira, ezilenlerin ve sdmirilenlerin uluslararsi
dayanisma ve birligini yaratmak icin devrimci
marksistlerin enternasyonalizm aniayigini
gelistirmeyi de zoruniu kiimaktadr.

Ktirdistan kurtulug hareketinin dplomasi
macerasina baktigimizda ikincisinin inmal
edildidini, birincisinin ise miicadelenin devrimci
dzlinli bosaltma derecesinde burjuva bir mantikla
one cikariidigini gériyoruz. Giiney ve Dogu
Kiirdistan 6rneklerini tartigma diginda tutarak,
anti-emperyalist, anti-kapitalist sosyalist sGyleme
sahip olan Kuzey Kirdistanh glgler nezdinde bir
degerlendirme yaptigimizda kargilagtigimiz
sonug farkh olmayacakiir.

Butlin “diplomatik” galigma alanlarinda ve
program olarak birbirinden farkh bir cok Kirt
orgtitinde kendisini gdsteren bdylesi bir galisma
tarzi elbette bir anlayigin ve bir tercihin {riinuydu.
Her seyden énce diplomasiye ve dis iligkilere
oldukga yabanci olan Kurt drgutieri agisindan
“Kirt halkinin dostlar kimlerdir” sorusunun yaniti
netlesmis degildi. PKK agisindan dinyada Turk
devietiyle geligkisi ve hesaplan olan her devietten
ve olugumdan yarariamimalyd.. Bu caigma
tarzimin pratik sonuglart $am, Bagdat ve
Tahran'da ortaya gikmigt. Ayrica doksanl
yillarda “sosyalizm” mezara gémiiimisg, anti-
emperyalist, anti-kapitalist ideolojik ve siyasal
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durugun gerillaya mermi getirmedigi ortaya
tkmigti. Diplomatik ¢aligmada tek ilke ilkesizlikti.

SK, E:ogramma uygun olarak Avrupa sosyal
demokrasileriyle iligkileri 6n plana gikariyor,
ancak bir sire sonra diplomatik pazarin 6nemli
bir kismim arkasinda ciddi bir gerilla gticii olan ve

rogram olarak kendisinden farkh geyler
onermeyen, hatta kendisinden daha geri
grogramatik diizeylere razi olmaya hazir olan

KK'ye kaptinyordu. Bu galisma alanina yabanci
olan PRK/nzgari ise ¢ifte kisiligine uygun bir
ikilem Gya§|yordu. Bir taraftan sosyalizme diigman
eski “GS"i nezdinde PKK taklidi bir diplomasi
anlayigi, diger taraftan marksist kadrolarnin
devrimci iligki bicimlerindeki 1sran arasinda gidip
geliyordu. Kirrdistan’da marksist gelenegin
oncisl olmasina kargin, marksist kadrolarin
zindanda oldugu kosullarda Avrupa'ya yerlesmis
bazi kadrolann midahaleleriyle ulusal partiye
dogru evrimlesmeye baslayan PRK/mzgaride
ikilem dogald. Ikilem emekgilerin gikarlarini esas
alan ulusal ve toplumsal kurtuluggu anlay:gla,
partinin kapilarini sosyalist oimayanlara da
ardina kadar agarak, sosyalist niteligini ortadan
kaldirmayl amaglayan burjuva anlayis arasindaki
arasindaki micadele ve ikilemdi. Uluslararasi
temel ve staratejik muttefiklerimizie iligkiyi. .
reddedip, taktik adina sekilsiz bir diplomasiyi 6ne
¢tkaran anlaytg, bunu partideki yurtseverlerin,
demokratlarin ve milliyetgilerin tercihi olarak
lanse ediyordu. Igin ilging tarafi bu s6zl edilen
kalabahgin “GS” ve onun diplomatik iligkilerini
yuruten iki.Ug akrabadan olusmasiydi.Sonucta bir
sure icin galebe ¢alan Avrupa'ya yapigip kalan
“GS"nin iligki bigimi oldu. Orgitintn bilgi ve
denetimine sunmamaya Gzen gdstererek,
yakaladigi, daha dogru bir ifadeyle yakalandigi-
bazi “lligkiler"in kendisine verdigi kendi deyimiyle
‘PKK'yi terbiye etme gérevi kargiliginda yagamin
idame ediyordu. Ancak bu macera érgdttin
marksist kadro ve militanlarinin getin i¢
miicageleden bagariyla ¢ikmalarn sonucu sona
erdi. Orgiit devrimel marksist kisiligine uygun
devrimci enternasyonalist bir calisma anlayigini
hakim kildi. Burda 6nemii olan PRK/rizgaride
diplomasi ve enternasyonalizme bakig agisinda
siyasal-ideolojik ve ahlaki yenilenmenin Ocalan’in
Turkiye'ye teslim edilmesinden ¢ok dnce
baglamasi ve Ocalan olayinda partinin glicii ve
olanaklan élgiistinde duyarlhligi yliksek tutmaya
cahgmasdir.

Uluslarasi ittifaklar ve Diplomasi..

 Oncelikle ittitakiarla diplomasiyi birbirinden
kalin bir gizgiyle ayird etmek gerekir.

KKM'sinin uluslararasi ittifaklan (i¢ kategoride
ele ahinmaldir. Birincisi; diinya emekgileriyle ve
sémiiriilen diger alt siniflarla, Ikincisi; ezilen
ulusiar ve toplumsal gruplarla, tgiinclst;
uluslararas! demokratik kamuoyu, gevre hareketi
gibi muhalif demokratik olugumlaria kurulan

B tartisma

ittifaklar.. Bunlardan ilki anti-sémdrgeci ulusal
demokratik miicadelenin hem temel hem de
stratejik ittifakg! gliciidlr. Anti-kapitalist temelde
yikselen anti sémirgeci miicadele ile diinya
emekeilerinin ittifaki temel bir ittifaktir. Diinya
emekgileri ve ezilen ulus ve topuluklariyla ulusal
kurtulug hedefi arasindaki iligki ve ittitak ise
stratejik ittifaktir.Uluslararasi demokratik
kamuo?luyla guncel demokratik taleplerin
gerceklestiriimesi temelinde geligtirilen iligki ve
itifaklar ise kisa vadeli ittifaklardir. Ki bu ittifak bir
ulusal kurtulug miicadelesinin hedefleriyle
gakgan stratejik ittifak niteligi de kazanabilir.

iplomasi ise yukarida da vurgulandig gibi
cakisan hedeflerden gok, kesisen gikarlara bagii
olarak kurulan ve geligtirilen, gli¢ ve dengeler
lzerine kurulan, é6ziinde ilke, etik, dostluk gibi
degerler icermeyen kaygan ve degisken
iligkilerdir. Simfin, ulusun dig temsili iligkilerini
fade eden, kargilikli hiikmi gahsiyetlerin
taninmasina dayah bir iligkidir.

Bir tarafin digerini ucuz hesaplarla kullandigs,
karsiikh megruiyetin ve esitligin taninmadigi
iligkiler “diplomatik” iligki olarak bile
nitilendirilemez.

Kurdistanli marksistlerin diplamasi politikasi,
llkenin bagimsizli§i, ulusun 6zguritg ilkelerine
bagl, i¢ iglerine saygi ilkelerine dayanmahdir.
Diplomasinin Ulke ve ulus adina yUritilen bir dig
iligki olarak algilanmasi, kal'?l tarafin iligkide
temsili esitligi tammas,, ig iglerine ve
bagimsizliga saygi, dost gliclere zarar verecek
iligki ve anlagmalarin reddi, diplomaside duyarl
olunmasi gereken ana noktalardir.

Gogdunlukla “politik” miiteci kadrolarin
yurittigl diplomasi faaliyetinin amaci, Klrdistan
Kurtulus Micadelesinin niteligi, intiyaglan ve
gereklerine gdre degil, “iligki” kurulan gliclerin
ozellik ve hassasiyetlerine, faaliyetin yurltaldigu
Ulkedeki kitlenin tercihlerine gore belirlenmigtir.
Bu acidan degerlendirildiginde Kuzeyli giclerin
kendilerine donik “diplomatik” faaliyet yuruttlkleri
hedef kitlenin niteligi, faaliyetin niteligini de ele
vermektedir. Rusya’da fagist parti ve istihparat
drglti, Avrupa'da ve Balkanlarda anti-T{rk-Anti-
Turkiye degil- milliyetgiler ve onlarin iktidar ve
devlet mekanizmasi igindeki uzantilari,
paramiliter ve parakratiki (devletin 6rtiiG -gizli
orgUtleri) glcler.. Diplomatik faaliyete ve
tercihlere yén veren, “destekgiler’in sundugu ya
da sunacag olanaklar, gigleri ve bir siire
sonrada dayatmalar olmustur. Orgut
diplomatlari, bu kirli iligkiler i¢inde bir siire sonra,
6rgiitin ve micadelenin temsilcileri olmaktan
cikarak, “ittifak™arn géndlli ya da tcretli
temsilcileri olmuglardir.

Kuzeyli glglerin bdyle bir sonugia
kargilagmasinda temel etken devrimci
enternasyonalist bir bakig agisindan yoksun
olmalandir. Diger etkenler ise miicadelenin acil
intiyaglarn, drgutlerin ve miicadelenin soluk
borulanina, taktik (islere duydugu ihtiyagtir.
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Bunlan belirtmekte amacimz iligkiyi
rasyonellegtirmek degildir. Clinkd hig bir ihtiyag
miicadelemizin niteligine ters kirli bir iligki bigimini
mazur gisteremez. . ‘

Kiirdistan Kurtulug Miicadelesinin diplomasi
macerasinda ikinci 6nemli etken ise dinya
devrimci hareketinin Kirdistan Kurtulu
Micadelesi kargisinda takindiklan suskuniuk ve
daha énemlisi 1970'li yillarda sahte T'"K"P’den
kalma “kii¢iik burjuva milliyetgisi”, “ayriiker”,
“béliicil” olarak niteleme mirasini sirdirme
tavridir. Kurdistan Kurtulug glgleri diplomasi
sahasina indiklerinde, bu sahadaki “sol”-
"sosyalist” hareketlerin 6nyargilar ve kati
tutumianyla kargilaghlar. Ancak burjuva partilerin
dig iligkiler bélimieri, devietierin Kiirt masalar

ok daha hazirhkli ve programii olarak Kiirt
orglitlerini kargiladilar. Kirt érgitleri sol'un kati
duvarlarina carpip geri déndiiklerinde,
kargilarinda kapilanni agmig genig olanaklaria
donarnimli malum merkezleri buldular. Bu
agamadan itibaren diplomasi programian artik
kendileri degil, malum merkezler tarafindan
yapilir ve yonlendirilir oldu. Fagist partilerin
paramiliter ve parakratiki érgitierin, Avrupa’da
meclis igi ve disi saj ve sosyal-demokrat
partilerin kanatlan altindaki hareket, dinya
solu'nun geleneksel dnyargilanni pekistirdi.
Kendi (ilkelerindeki burjuvazinin gonullu
propagandacisi, destekgisi, vitrin slisi bir hareket
elbette sol ve sosyalist gliglerin destegini
alamazdi. Ayrica kendi Ulkelerinde burjuvaziye
karg! miicadele eden anti-kapitalist micadele
dinamikleri agisindan Kiirt hareketi olsa olsa
bagka bir glice dayanmadan ya da bagka bir
gliclin glidimine girmeden miicadele
edilemeyecedgine iligkin umut kiran bir 6rnekti.
Kurdistan Kurtulug Hareketi bu iligki bigiminin
faturasim agir bicimde 6dedi. Abdullah Ocalan’in
bilinen iligki ag) icinde Turkiye'ye teslim edilmesi,
Cevat Soysal'in Tirkiye'ye teslimi, Balkanlarda
Turk devietiyle ortak operasyon ve tutuklamalar
bilinen érnekler. Listeye bu olaylar kadar dnemli
olan isitihparat dosyalannin Turkiye'ye teslimi,
PKK ve diger Kiirt 6rgitlerine yonelik dayatmalari
eklemiyoruz. Bu tiir bedellerin yan sira diger
dnemli bedel ve yaratilan agir tahribat ise
Kirdistan Kurtulus Hareketinin diinya devrimci
hareketinden soyuttanmasidir. Diplomatik
maceralar, Kiirdistan Kurtulug Micadelesini
temel ve stratejik muttefikleri ve ulusiararsi
dostlan nezdinde tecrite ugratti. Ocalan’in
Turkiye'ye teslim edilmesinden sonra ortaya

ikan gergekler, PKK’nin Orta-Dogu’dan

usya’ya, italya’dan Y{inanistan’a kadar burjuva
devletlerin istihparat érgitierinin kullandiklar
basit bir pazarlik araci ve iigili devietlerin Orta-
Dogu ve Turkiye'ye doniik programian iginde
bicimlenen, amaglarina yabancilagmig bir
mucadele gérintlsi verdi. GérlintlyU pekigtiren
son etken ise Imral “savunmalarinda”
A.Ocalan’in yaptig1 agiklamalard.

D i tartisma
Baga donersek Kirdistan Kurtulug Hareketi
dostluga ve miicadele birligine dayanan
ittifaklartyla gikara dayanan diplomatik iligkiyi
tanimlamamig, yukarida s6zinu -ettigimiz
anlayigtan 6tlrl kiiliksiz dilenci diplomasisi,
kisilikli ve esitlikgi ittifakla yer degigtirmisti.
Kurdistan Kurtulus Miicadelesi’nin anti-
emperyalist, anti-kapitalist niteli§i, miicadelenin
dostlarini ve stratejik mittefiklerini daha bagtan
belirlemektedir. Birincisi devrimei marksist
program, Kiirdistan'da ulus egemenligine
dayanan bir burjuva devieti degil, Kirdistan'da
sdmirgeci boyunduruk altinda yagayan butlin
halklardan, kultir ve dinlerden emekgilerin
iktidarina dayal bagimsiz-federatif ve sosyalist
bir Kirdistan'i hedefiemektedir. Bagimsiz-
federatif-sosyalist Kiirdistan Cumhuriyet ezilen
komsu halklarin ve emekgi siniflaninin
dogal/stratejik mittefikidir. Bagimsizligi, ezilen
halklara ve sinif kardeglerine kars: degil,
kendisiyle birlikte onlari da kélefik statlst icinde
tutan somurgeci-emperyalist sisteme kargidir.
Kirdistan halklarninin bagimsizhgi ve 8zgurligi
ezilen komsu halklaria ve sinif kardegleriyle
dzgir kogullarda birliktelgi igin 6nkoguldur.
ikincisi; Kirdistan proleteryasinin kurtulug
micadelesi, dlinya ig¢i sinifinin kurtulug
miicadelesinin bir parcasini olugturmaktadir.
Kurdistan Kurtulug Miicadelesi’nin dogal dostlari ,
temel ve stratejik miittefikleri biitin diinya
devrimci igci sinifi hareketieridir. Anti kapitalist
miicadelenin dinamikleri olan diinya devrimci
hareketi, is¢i siifi hareketi, kadin kurtulug
hareketleri, cevre hareketi, baski altinda bulunan
ezilen halklarin kurtulug hareketi Kiirdistan
kurtulug hareketinin dogal/temel ve stratejik
muttefikleridir. Kirdistan halklanimin dostlan
kimlerdir sorusu bu kapsamda yanitini
bulmaktadir.

Bir Kez Daha “Taktik iligkiler”
Sorunu Uzerine

Tartigmanin kapsam icinde Kirdistan
Kurtulug Hareketinin “taktik iligkiler” sorununa
nastl yaklastigina iliskin kisa vurgular yapmigtik.
Kiiresellesme dogmasina kargin, emperyalist-
kapitalist sistem iginde diinyanin yeniden
Baylaglml noktasinda ciddi bir kapigma

ulunmaktadir. Yeniden paylasimin hedefinde ise
Orta-Dogu, Kafkaslyar ve Balkanlar durmaktadir.
Yeniden paylaﬁlm savasinin bugtin igin hedet
alanlarda yerel glglerin catigtinimasi biciminde
strdarilddgine yazi iginde deginmigtik. Ayrica
yeniden paylagimin yanisira sistemin yumusak
karni ya da kara delikleri niteliindeki alaniarda
“istikrar”in saglanmasi esprisine dayal olarak
emperyalist-kapitalist midahalelerin yapildigi bir
gergektir. Yeniden paylagim noktasinda gikariar
celisen, emperyalist-kapitalist gliclerin, sisteme
dénuk potansiyel yada fiili tehlikelerin
glindemlegtigi durumiarda tam bir uyum ve
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isbirligi iginde birlikte davrandiklarn da bir
ger?ektir. Konumuz agisindan énemi, yeniden
paylagim ile sistem agisindan “istikrarsiz”
alanlann ayni cografyalarda bulunmasi, gogu kez
her iki olgunun nesnesinin de ayni olmasidir.
Kirdistan bu olgunun somut érnegidir.

Kiirt hareketi bilerek ya da bilmeyerek
gerceklerin (izerinden atlayarak, sistem igindeki
feli§kilere umut baglama noktasina geldi.
ttitaklar politikasini da bunun Uzerine ingaa etti.
Emperyalist-kapitalist sistemin diinya gericiliginin
merkezini olusturdugu, sistem igindeki $u yada
bu burjuva devletin sistemin aleyhine bir olusuma
ve kirnimaya taraf olamayacagini unutmay: tercih
etti. Bu tercih Kirt hareketinin tarih hafizasina sirt
gevirmeyi, hafizanin tarihsel mirasini
bulaniklagtinmay beraberinde getirdi.
Unutmamali ki tarih hafizasi ve tarihsel miras,
ancak devrimci bir bakig agisina sahip hareketler
icin anlam ifade eder. Bir hareketi devrimci asil
olgl ise politik éncilisii oldudu halkin tarihin
6znesi oldugu bilincine sahip olmasidir. Béige
devietlerinin sémiirgeci devletlerden biriyle olan

liski ve catismalan Uzerine inga olmus bir
“ittifaklar politikasi” ve buna u‘)(larll diplomasi,
aslinda Kirdistan halklarinin kendi tarihinin
6znesi oldugu/olacag gergegine duyulan inancin
bogalmast ve bilingte pargalanmanin yagsanmasi
demektir. Likidasyon olarak ifade edilen bu olgu
tersine dénmeye, sémiirgeci burjuvazinin
egemen ideolojisi ve sdylemini kabul etmeye her
zaman yatkindir. Bunun somut érmegi bugln
PKK'nin geldigi yerdir. PKK, lideri nezdinde Kirt
halkinin tarih boyunca ve bu arada kendi
prati§ine de dig glglerin kiskirtmalan altinda ve
onlarin Turkiye Gzerindeki emelleri ugruna isyan
etigini ileri slrecek noktaya geldi. Bitiin ’
buniardan sistem igindeki geligki ve
catigmalardan yararlaniimayacagi anlami mi
¢ikacaktir? Elbette hayir. Somut kogullara bagh
olarak devrimi ilerletecek, gii¢ kazandiracak,
digmani yanhzlagtiracak, diigmanlarin bir
kismini bir siire igin de olsa tarafsizlagtiracak ya
da etkisiz kilacak politikalar geligtirecegiz. Her
taktik iligkiyi, stratejik hedeflerimize, onun asgari
ya da azami programlarina bagimh ve uyumiu
kilmak esas ilkemiz olacaktir. Ancak kurdugumuz
bu iligkilerin bir ittifak anlami tagimadigini, bu tir
taktik iligkilerin gergek niteligini, gliveniimez
oldugunu, kitlelere ve uluslararasi dostlarnmiza
agik biiilmde anlatacagiz ve duyarliliklanmizi her
zamankinden on kat artiracagiz. Diigmanliar
arasindaki g:eliil:i ve gatigmalardan yararlanmak
bir seydir, geliski ve catigmalar iginde
bigimlenmek, ¢eligki ve catismalarin pargasi
olmak bagka bir ieydir. kisini birbirinden kalin
cizgilerle ayiracak olan tek &igii ise dost ve
digmanu yerli yerine oturtan devrimci
enternasyonalist.bir programa ve duyarlliga
sahip olmaktir. Kirdistan Kurtulug Hareketi’nin
tarihi giinlibirlik, ilkesiz taktik ve iiigkilerin stratejik
yenilgilere nasil yol agtiginin drnekleriyle doludur.

i EEEEgtartisma
Diplomasi ve enternasyonalizm kavramlarinin
birbiriyle uyumlagtinimasi, enternasyonalistlerin
diplomasi anlayll(igm netlegtirimesiyle
mumkinddr. Dikkat edecegimiz nokta,
micadelemizin niteliine aykin burjuva anlayigin
ve iligki bigiminin, yani sa§ sapmanin kargisina
“sol” sekter bir anlayisin ve iligki bigiminin
dikilmemesidir. Elbette diplomatik sahada genel
olarak kamuoyuna doniik bilgilendirme, '
kamuoyunu duyarh kilma ve harekete gegirmeye
donuk taaliyetleri programiayip érgltleyecegiz.
Elbette burjuva partileriyle diplomatik iligkiler
kurarak onlari sahip olduklarini ileri strdikleri
burjuva-demokratik ilkelerine sahip gikmaya,
sistemin digllerine aykin uygulamalari
noktasinda Tiirk devletini kinamaya, siyasal-
ekonomik ve diplomatik baski altinda tutmalarina
donuk faaliyetleri programlaylg organize
edecegiz.Elbette uluslararasi burjuvazinin
uluslararasi kurumlan nezdinde girigimierde
bulunacagiz. Bu kurumian Kiirdistan halklarinin
ulusal-demokratik haklan konusunda duyarl
kilmaya ve gokga propagandasin yaptikiari
burjuva demokratik ilkelerinin takipgisi olmaya
gagnracaélz ve bu konuda elbette sémdirgecileri
aglayan somut ihlaller konusunda harekete
gecirmeye g¢agiracagiz.

Kardistan Sosyalist Hareketi’nin Ozgan
Durumu ve Devrimci Enternasyonal Igin
Gorevilerimiz

Kurdistan Kurtulug Miicadelesinin strdugi
son yirmi yil iginde diinyanin dért bir yanina ciddi
bir g6¢ yasandi. Kirdistan'in dért bir taraindan
milyonlarca Kiirt sémirgeci yikimdan dolay!
lilkelerini terk etmek zorunda kaldi. Binlerce
devrimci kadro sémiirgeci devietlerin militarist
gﬁﬁlerinin takibinden kurtulmak ve micadeleye
daha fazla yararli olabilmek icin Ulke sinirlannin
digina ¢tkarak multecilesti. Dunya devrimci
hareketinin ulusal sinirlar igine hapsolarak
yerellestigi kogullarda kapitalist sémiirgeci
barbaritk ashinda farkinda olmayarak butiin
dinyaya devrimci yiginian ihrag etmis oldu.
Dinyanin dért bir tarafina dagi mig olan kitleler
ve kadrolar belli bir miicadele birikimine ve
gelenegine sahiptiler. Devrimci enternasyonalist
bir program gergevesinde kadrolar ve kitleler
bulundukian her alanda anti-kapitalist
micadelenin dgeleri olarak harekete gegirilebilir,
devrimci biling ve enerji daha yeni deneyimlerie
sicratilabilirdi. Isciler sinif kardegleriyle ayni
sendikalarda érgutlenip aynt mevzilerde
carpigarak kélenin kdlesi olmak statlistinden
kurtulabilir, kadrolar farkii deneyimlere ve daha
zengin birikimlere sahip devrimci érglitierde
¢ahgarak dinya devriminin harci olabilir, farki
deneyim ve birikimleri Kiirdistan devrimine
aktarabilirlerdi. Kirdistan Kurtulus Miicadelesi
dinya devrimci demokrat kamuoyuna mal
edilebilir, her Kiirt miltecinin bulundugu alan ayni
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gengesi e
zamanda Kiirdistan devriminin mevzisine
cevrilebilirdi. Ancak ne yazik ki Kurdistan
Kurtulug Hareketi bu birikimi degerlendiremedi.
Binlerce devrimci kadro miiltecilik kogullarinda
curidii, gur(tildl.. Toplumsal yagama iliskin
toplum ve birey duyarhihgimin gelismiglik diizeyine
paralel olarak insanlarin hayatin her alaninda
orgiitlendigi bir dinyada Kurdistanhiar
drgtitstizlige mahkum edildi. Orgitstzlik ise
somut olarak kitlelerin ve kadrolann yabanc
cografyalarda daha dnce deneyim sahibi
olmadikian zorluklar kargisinda boyun egmeleri
ve moda deyimle “hayata karigmalan” sonucunu
yaratti. Aslinda bunun anlami sisteme yenilmekti.
Tersine, yabanci bir cografyada bir devrimcinin
hayata kanigmasi o Ulkenin dilini, kiltirGni ve
tarihini 6grenmesi, (lke gergeklerine uygun
olarak kendisini miicadele orgutlerinde
konumiandirmasi demektir. Devrimci rgtlerin
{iye ve kadrolar mitecilikte 20-25 yillannt
doldurdular. ikinci bir kugak olustu, torun sahibi
oldular. Uyesi ya da kadrosu olduklar érgitler bir
kag kez pargalandi, yeniden bigimlendi. Bu slre
icinde hic olmazsa galigtiklar igyerindeki emekgi
arkadaglariyla ya da markette ahgveris yapacak
kadar dil 6grendiler. iglerinde vatandaglk statiisU
sahibi olanlarin sayisi bile bir hayli kalabalik,
ancak bulundukiari cografyada devrimci bir
orgltin etkinligine katilan, bdyle bir érglte Uye
olan bir sendikada Eyeri temsilcisi olabilecek
kadar enternasyonalist anlayiga sahig insanlarla
hentiz kargilasmamak ilging degil mi*

Kendisini uluslararasi devrimci ordunun bir
mufrezesi olarak isimlendiren Tlrkiye ve
Kiirdistan sol hareketi her ne hikmetse cografya
degistirdigi zaman mifrezelikten de
vazgeciyordu. Baska bir cografyada aynt
devrimci ordunun birlikleriyle yan yana
geldiginde, o cografyada ayni mevzide
vurusmamay segerek ashnda kendi gorev ve
sorumluluklanina da sirt geviriyordu. Bunu ise “biz
tilkeye déniik galigiyoruz, kadrolarin ve kitlelerin
bu cografyada 6zgln soruniari ve programiar
dogrultusunda drgitienmeleri demek devrimci
hareketin glictinii bdimek, kadro ve kitleleri kendi
lilke gergekierine yabancilagtirmak demektir”
tekerlemesiyle agikhyordu. Kitleleri arada bir
Tlrkiye kargiti yiriyuglerde boy veren
kalabaliklar, dergi ve brogir satin alan, badis
veren para kaynaklari, olarak algilayan bu
anlayis ileri siriildiginidn aksine kitlelere ve
kadrolara déniik depolitizasyonun sorumlusu
oluyordu. Devrimci enternasyonalist anlayts
yoklugunun yani sira taaliyeti yir{iten kadrolar
nezdinde 6rglitlerin yabanci cografyalarda elde
ettikleri ekonomik ve sosyal giivenceleri
kaYbetme korkularinin bédyle bir anlayiga
gelmelerinde payi var midir sorusu da mutlaka
sorulmahdir. Emekgi 6zellikieri olmayan kiiglk
burjuva kékenli kadrolann §zellikle Avrupa’'da
sistemin kendilerine sundugu kl¢ik nimetieri
kaybetme korkulari, bu korkulan devrimci

enternasyonalist programa kargt rglitiemeleri bir
olgudur. '

Kirdistan sosyalist hareketinin dnindeki
gbrevierden biri de gé¢men ve miltecilik
kosullarinda kitleleri 6zgiin talepleri noktasinda
drgltlemek, gégmen ve miilteci kitleleri
bulunduklar her alanda anti-kapitalist
miicadelenin aktif bir dgesi olarak harekete
gecirmek, kadrolann 6niinde program olarak
yakin devrimci drgutlerin icine girerek calisma
perspektifi koymaktir. PRK/rizgari 3.Avrupa
Kongre karariar bdyle bir programa geciste ciddi
bir devrim anlamina gelmektedir. Unutulmamali
ki, devrimci bir enternasyonalin yaratiimasinda
dinyanin dért bir tarafinda 6rgutlu olan
Kirdistanh marksistlere tarihi bir sorumluluk
dismektedir.
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Blrokrasilerin Egemen Sinif
Olarak lkame Olmasi;

Sosyalizm ve Siyasal
Yabancilasma

recep marasl

17.sayimizda “Sanal Sosyalizmden Cikig yada Ekim
Devriminin Sovyet Biirokrasisinden Kurtulusunun 10.
Yilr makalemizde “Bdrokrasi ve sinif iligkiler? ile
“sosyalist iktidar” veya “sosyalist kuruluglarin
Yyozlagmalari, tkanmalari, dqen‘ ddniglere” iligkin
tartigmalan bagka bir yazida ele almak istedigimizi
belirtmigtik. Bu makalede bu bagliklari irdelemeye

galigacagjiz.
Tarihten Dersler Cikarmak

1871 Paris Komiind 70 giin yasayabilmigti.

1917 Ekim devrimi ile agilan ve onlarca
sosyalist devrim ve iktidar doneminin gergekte ne
kadar ayakta kaldikiarini biliyor muyuz? 70 yil
mi? Yoksa daha mi az?

Bu soru sosyalist inga deneyimlerinin
akibetleri Gzerinde sorumluca durmay:
gerektiriyor. Glnki bunlar, diinya iggi sinifinin ve
ezilen halklarin ortak mirasi, kazanimlari,
deneyimleridir. Unutmamak gerekir ki ilk sosyalist
inga deneyimine girigen 6ncl kadrolarin ellerinde
teorik 6ngoriler diginda referans alabilecekleri bir
bagka model, bir inga deneyimi yoktu. Her sey
tarihsel zorunluluklar, RASTLANTILAR, imkanlar
ve kogullar icinde geligti. Bunlar iyi anlamak,
bagarinin veya bagarisiziigin temellerini iyi
kavramak gerekiyor. Bu kadrolarin belki
mazeretleri vardi. Ama bizim mazeretimiz yok.
CGlinki arkamizda ve 6nlimizde milyonlarca
emekginin micadelesiyle 6riimis muazzam bir
birikim duruyor. Bu birikimden grupsal duruglan
hakh ¢ikaracak malzemeler cimbizlamak bir geye
yaramayacaktir.

Marks, Engels, Lenin'den yerli yersiz yapilan
ahintilar biitiin bu olgulan agiklamaya yetmiyor,
yetmez de. Ama bu yetmezlik daha ¢ok onlarin
degil, kargilagilan soruniara kolayca bu alintilaria
cevap vermeye caliganlanin yetmezligidir. Ciink(l
kargilagilan her problemin tanimi da ¢dziimii de
ayni olamaz; her problemin tanimi ve géziimiine
ayni regeteyi dayamak bilginin degil cehaletin
gostergesidir. Marksist ustalarin degil, onlarin

ggn, .17, Istanbul, 1998, Ozgur Universite Formu
Istanbul, 1998.
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gretilerinin (izerine bir tek tugla dahi koyamamig
olanlarin cehaleti..

Biz sosyalistier, belki polis devletiyle,
yargilamalar, zindanlar, sorgulamalarla fazla
hagir negir olmanin sonucu olsa gerek; 6zellikle
tarihsel olgulara dedektif hikayesi ya da dava
dosyasi gibi yaklagiyoruz coguniuklia. Ya
katili/katilleri iz sGrUp bulmak; ya “su¢” ve -
“suciu’yu yakalayip yargilamak; ya da birilerini
savunmak Uzere analizler yapiyoruz goguniukla.

Oysa dedektif, savel ya da yargig rollin{
birakip; bilim adami tavri, mithendis-teknisyen
titizligi takinmak daha dogrudur. Béyle olunca
sosyalist kurulugun, sosyalist iktidarin yaﬁadlklan
sorunlar, agmazlar daha dogru kavranabilir.
Teorik ideolojik ¢éziimlemelerde aksayan seyleri
bulmak; uygulamanin ve 6zglin kosullarin
¢ikardig1 sorunian tartmak, zoruniuklar veya iradi
hatalarin rollerini birbirinden ayirtetmek ancak
bbyle mimkiin olabilir.

Bunun igin kadavraya 6ncelikle yetkin bir
otopsi yapmak gerekiyor. Clinkil O'nun heniiz bir
“cinayete mi kurban gittigi” yoksa “dogal bir
6limie” mi kaybedildigi konusunda bile tam bir
gdrus birligi icinde degiliz. Anolojilerin
yaniiticthdina karsi duyarh olmakla beraber,
drnegimizden gidersek, ben, 6limiin éncelikle
dogum ve gelisme doénemindeki bir siiri terslik ve
travmalar sonucu olugan sakatliklara, hastaliklara
bagh oldugunu digltnlyorum.

Sosyalizm ikinci Utopya
Ddonemini Yagiyor.

Insanlik, sosyalizm Gtopyasinin bilimsel bir
teori haline getirimesinden ve onun bir siyasal
iktidar aractgiyla yagam tarzi olarak kuruima
¢abalarindan/pratikierinden gok sey kazandi.

Gindmize gelindiginde sosyalizm inga
deneyimlerinin /ya yozlagarak, ya hi¢
kurulamayarak, ya da yenilgiye ugrayip yiiz-geri
ederel/ bir bicimde bagarisiz kalmalar;
insanhigin bundan hicbirgey kazanmadigi
anlamina gelmiyor. Tersine;

En bagta sosyalizm (itopyasinin
gerceklegebilirligi konusunda ¢ok daha ileri bir
bilgi ve deneyim birikimi olugmustur.

Ikincisi ve belki de en énemlisi emperyalist-
kapitalist sistemin kendini yenileme bagarisi
gbstermesinden bahsedilebilecekse, bu, kendi i¢
dinamikleri nedeniyle degil, ancak sosyalist
iktidarlanin ve bizzat sosyalist siyasal
micadelenin her alandaki biyik i¢ ve dig baskisi
nedeniyle mimk{n olabilmigtir.

XX. yGzyihin baglarinda Marksistlerin tesbiti;
“artik bir diinya diizeni haline gelmis olan
emperyalist kapitalizmin en (st agamasina
varmig olarak, tretici glglerin geligmesini
saglamaktan uzak, tersine bizzat onun niinde
gerici bir engel haline geldigi ve yine bizzat bu
uretici glglerin ileri dogru geligme egilimi
kargisinda kaginiimaz olarak biylik bunahimlaria
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gengesr T T,

kargilagacag ve bu biyiik bunahmiarin
doguracag devrimci ortamiarin proletarya
iktidarlaninin sosyalizmi kurmasiyla
sonuglanacagl” ongorisiydd.

. ylizyil boyunca siiregelen amansiz sinif
savagiminin 6z; ig¢l simifinin sosyalizm bayragi
altindaki iktidar miicadelesi, 6zellikie proletarya,
kdylu ve kﬁfﬁkburjuva kitlelerin emperyalizme
karg verdikleri ulusal kurtulug ve demokrasi
miicadelelerinin enternasyonalist devrimci
blokuyla; emperyalist- sistemin blyik paylagim
savaglari, gerici diktatériiikler, fagist iktidarlar,
sémurge savagimlariyla emperyalist burjuvazinin
uluslararasi gerici siyasi-askeri bloku arasindaki
amansiz miicadeledir. Bu micadele yalnizca
siyasal alanda degil, daha gok 6ne gikan yaniyla
askeri, bunun bir adim gerisinde y{riyerek
- ideolojik-felsefik-ahlaki her boyutta ylriyen bir
sinif sava§|m|d|r.

XX .yy'da yaganan iki bliyk bunalim ve
anlaglm savaginin ortaminda insanhk bilytk

irim ve yikimlarla kargi kargiya kalmig, ama
Marksizmin éngéristini dogrulayan bir tarzda
her bunalim déneminden bir dizi Glkede sosyalist
iktidarlarin kurulu§uyla gikilmugtir.

llkinde Rusya’da bltun dinyay! derinden
sarsan 1917 Buyidk Ekim Devrimi; ikincisinde
Asya ve Afrika’'nin ulusal bagimsizlik savaglariyla
birlikte Cin devrimi.. Ama her ikisinde de uretici
glglerin geligmigligini temsil eden Avrupa, devrim
daigasinit kagirmugtir.

Ekim Devriminin yolundan ilerleyen
proletarya, |. Payla?lm savagl sonrasinda énce
Almanya’da bagkaldirarak yenilmig; ardindan
kéyll hareketinin zayifligi nedeniyle Meksika
devrimi; biitlin ihtilalci 6ziine ve ¢ok renkliligine
karsin kusatmay: agamayarak Ispanya devrimi
boguimusgtur..

Iigi sinifinin Avrupa’da sosyalist iktidarlar
kurabilme sansini kagirmasinda uluslararasi
sosyalist hareketinin onderliginin ve L.
Enternasyonal partilerinin zaaflarinin dnemli bir
roll vardir. Avrupa devriminin basarisiz
kalmasinin sinif savagimini olumsuz yénde
etkileyen iki blyiik sonucu oimugtur; Her geyden
dnce sosyalizmin kurulma deneyimi Rusya gibi
Gretici gliglerin, toplumsal 6rgiinin Avrupa’ya
gére daha geri oldugu bir {ilkeye kalmasi ve bu
iktidanin blyik bir askeri-siyasal kugatma altinda
kalarak ige dénmesidir. Bdylelikle sosyalist
devrim, ig¢i sinifinin nicelik ve nitelikce yetkin
oldugu Avrupa’dan, kiiglk-burjuva koylu
kitlelerinin agirhkli oidugu Kuzey Asya'ya
S|k|§tlnlm|§ olmaktadir.

osyalizm deneyimlerinin ugradifh sektede
bu faktdriin belirleyici bir rolli oidugu sdylenebilir.

Diger 6nemli sonug ise yenilgi sonrasinda
adeta bir gaz kitlesi gibi parcalanarak genigleyen
kiglik burjuva kitleler tizerinde ylkselen fagizm
olgusudur. Fagist hareketin emperyalist
burjuvaziyle muthig izdivaci, bitiin dinyay kasip
kavuran bir dinya gericilijine, soykinmiara,
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biiylik yikim ve savaglarla yGriyen bir fagizm

dénemine yolagmigtir. _

Meksika devrimi’nin yenilgisi de; militarist-
blrokratik elitlerin, blyiik sermayenin bekgileri
olarak kurduklan askeri diktatdryal rejimlerle tim
Amerika kitasina egemen olmasiyla itadesini
bulur. Oyleki bu rejimier li. Paylagim savagi
dncesi ve sonrasinda Avrupa ve tim dinyadaki
karg! devrim hareketlerinin gibreligi ve korunagi
olmuglardr.

Il. Paylagim savag! ise 3. Enternasyonal
partilerinin fagizm kargisindaki zikzakli tutumian
ve SSCB'de devrimin'ice dénerek kendi kendini
yemeye bagladigi bir donemde tiim devrim
gliclerini hazirhksiz yakalar.

Il. Paylagim savasinin kaderini de sonuglarini
da iniformalar beliriemigtir. Baglangictaki siyasal
ve askeri zaaflarin en blylik bedelini 17 milyon
insanla SSCB 8demigtir. Nazilerin Moskova
dnlerine kadar ilerlemelerinden sonra bu saldinyi
kahramanca direnigleriyle durduran SSCB
halklan ve emekeileri olmustur. Nazilerin,
SSCB'yi yenmesini ve yorgun dismesini bdylece
bir tagla iki kug vurmay: bekieyen ABD ve Ingiliz
emperyalistleri ise ancak Nazi ordularinin
Rusya'da bozguna ugramasiyla savasin kaderi
belli olduktan sonra; ilerleyen Kizilordunun énund
kesmek ve Avrupa’daki anti-fagist gerilla
direniglerinin, partizanlarin sosyalist iktidarlarini
dnlemek icin savaga yliklenmiglerdir.

Il. Paylagim savaginin sonuglan bu nedenle
yine “Avrupa’da engellenmig bir sosyalist
devrim dengesi” (izerine sekillenmigtir. Avrupa
sosyal-demokrasisi de Avrupa kominizmi de bu
kosullarin {irindUr. Fransa ve Italya yurtsever
anti-fagit gerillalar ile agirhkh olarak komUnist
partizaniarin yeralti direnigleri ile kurtuimuglardi.
Balkan halklarinin Osmanh Imparatoriuguna
karg! yurdttikleri ulusal direniglerinde kurumlagip
geleneklesen “gete” savaslanni geligtirerek; ayni

artizan savagi silahini Nazi iggaline kargi da
ullandilar. Yunanistan, Arnavutiuk,
Yugoslavya ve Bulgaristan direnig savaglanyla
ve komdnist partlerinin dnciliginde 6zgarligu
akalamiglardi. Polonya, Romanya,
ekoslovakya, Macaristan ve nihayet Aimanya
ise Kizilordu sayesinde Nazi iggalinden
kurtuldular. Fakat Mattefikler blokunun Yalta ve
Postdam’da arka arkaya diizenledikleri paylagim
ve denge toplantilan Kizilordu’nun ilerleyigini
Dogu Avrupa’da durdurmakia kalmad, Avrupa'da
kapiya dayanan sosyalist iktidar alternatifini de
yine doguya itti. Fransa, italya ve Yunanistan
¢lzginin beri yaninda kaldikiari icin “Bati Bloku"na
dahil oldular. Kitle tabant zayif olmasina ragmen
Polonya, Romanya Gekoslavakya ve Macaristan
ise “Dogu Bloku"nun Uyesi oimak zorunda kald.
Almanya ikiye bolind; Gnll “Berlin Duvan” ve
Avrupa demokrasileri de bu paylagim dengesi
{izerine kuruldu. Kisaca emperyalist burjuvazi i¢
dinamiklerle geligen devrimler kargiliginda zoraki
“Halk Cumhuriyetlerini” kargi bloka hediye etmis
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gengesl“ B
oldu.. Sonugta kendisi kazandi.

Enternasyonalizme
Ne Oldu?

Enternasyonalizm anlayigi, proletaryanin sinif
muicadelesinin bigimde “ulusal” olmakia birlikte
6zinde sinifsal oldugu ve uluslararasi bir nitelik
tagidigl kavrayigina dayanir. Kapitalizmin
uluslararas: egemenlidi, diinya proletaryasinin
da, her tirlll ulusal aynmin (zerinde uluslararasi
bir drgiite ve micadele gizgisine sahip olmasini
zoruniu kilar. Bu nedenle proletaryanin
enternasyonal érgltienmesi taktik degil, stratejik
bir deger tagir.

Rizgari dergisi, Kominist Enternasyonal’in
lagvini “Emperyalist burjuvaziye ideolojik -
politik teslimiyet ve proiletarya
enternasyonalizminin kursuna dizilmesi”2
olarak nitelendirirken, bu konuyu tartigmisti.
1945'de lIl. Enternasyonal lagvedildiginde, “Milli
KomUnizm” de resmilegmig oldu. Gergekte o
tarihlerde zaten tim iﬂevini yitirmig ve igi
bogaltilmig bir kurum haline geimisti. Genel
olarak Enternasyonal , Sovyet blrokrasisinin ve
SSCB diplomasisinin bir araci haline getirilmig
bulunuyordu. Stalin’in agiklamalari, goktan siyasi
mevta haline gelmig bu kurum igin bir fatihadan
Ote bir anlam ifade etmiyordu. Enternasyonal,
SSCB Dig politikasi igin gereksizlegtigi hatta
ayakbagt oldugu andan itibaren de kaldiridi.

Enternasyonal, bir érgiit olarak varigini
yitirdikten sonra da enternasyonalizm anlayigi bir
slre, 6nder parti olarak SBKP kabul edilip,
sosyalizmin uluslararasi ¢ikarlar da SSCB
devletinin ylrttigu diplomasiyle
6zdeglestiriimeye devam edildi..

Boyle blrokratik bir aygit olan 1l.
Enternasyonal artik diinya proletaryasinin
uluslararast politik rgitl olma vasfini da yitirmig
olmaktaydi. Hatta Ekim devriminin ve Marksizm
ve Leninizmin prestiji gibi bir ¢ok ideolojik silahi
elinde bulundurdugu icin, birgok devrimci sireci
pragmatist devlet politikalari ugruna barajlamaya
kadar varan tutucu bir iglev de gérmeye
baglamigti.

Ornegin; TC'de Kemalist iktidar, Ulkedeki tim
gerici, anti-komunist pratigine, sémurgeci isgal ve
kurumiarina ragmen; Enternasyonal tarafindan
hala SSCB'’ye karg aldigi diplomatik tavra gore
degerlendiriliyordu. Bu nedenie Kemalist iktidar
Tirk Komunistlerine mttefik olarak lanse
ediliyordu. TKP gelenegi ile lil. Enternasyonalin
tavrini birbirinden gok farkl olarak
degerlendirmek mumkin degildir.. :

Keza Ill.Enternasyonal SSCB dig politikasina
bagh olarak Alman Fagizmi ile imzalanan Hitler-
Stalin Paktr’'m {iye partilere benimsetmeye
calsabilmigtir. Ulkeleri Aiman fagistleri tarafindan
isgal edilirken; Polonyali, Cekoslavakyali
komiinistler, enternasyonalin SSCB ve

< Fizgari, “Fagizm, deviet ve demokrasi® s.9. 1979 istanbul
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lli.Reich’in igbirliginin devrimci 6zi {izerine
vaazlarim dinlerken dehgete digmislerdi.

Daha 1938'de bir alternatif olarak kurulmug
olan IV. Enternasgonal ise ideolojik-politik
kusatiimighk gemberini kirabilmis degildi.

XX. Yuzyilin son on yilinda “ulusalcilik”
yeniden canlanma dénemini yagiyor. Bugiin artik
“proletarya enternasyonalizmi” bayragina sanian
Eek fazla kimseye rastlanm:%/or.

nternasyonalizm, sadece Kiirtler, Eritreliler ya
da Basklilar gibi ezilen ulus kurtulug hareketlerini
azarlamak i¢in ezen ulus sollarinca hatirlantyor.

Uciincd Dinya Retorigi

Il.Emperyalist Paylagim savasindan sonra
kurulan siyasal dengeler, diinyay! iki ana kampa
b6imugtl. ABD ve SSCB kargihikh “soguk
savagin” odaklar olmalarina ragmen bu gi¢
dengesinin korunmasi yolunda uzlasiyoriardi. Bu
durum ileri lkeler proletaryasi ile sosyalist
kamptaki devietleri, dinyanin diger yansindaki
emekegi kitlelerin ¢ikarlanni farkhiagtirdi. Ddinya
Devrimci kusagi bir kez daha sanayilesmis
Ulkeler proletaryasindan yari-sémiirge ve
sémirge Dogu ve Giineyli lilke emekgi kitlelerine
kaydi. Bu olgu kéylllige dayanan. yan feodal
kultirden, kir yoksullarindan ¢ikis yapan bir
Uciinci Dinya retorigi yaratt.

Avrupa proletaryasi, burjuva demokrasisi
icinde reformist dénitgimieri benimseyen bir
cizgiye gekilmigti. Bunun SSCB'deki izdiigimi
ise “toplumsal llerleme”, “bang iginde bir arada
yasama” ve “bansg iginde gegis” olarak
belirmekteydi. Sovyet biirokrasisinin uluslararasi
cikari diinya ¢apinda statiikoyu bozmaya degil,
korumaya yénelik oldugundan tutucu bir iglev
goriyor ve kaginiimaz olarak, devrimci
radikalizmin ¢ikarlariyla geligiyordu. SSCB’nin
uluslararas: ig¢i simfinin énderi ve kurtulug
savaglarinin koruyucusu olma imaji 1960’lar da
timuyie yikildi.

Devrimci radikalizm proletaryadan kigik
burjuva sinif ve tabakalara, ézellikle 6grenci
genglige, aydinlara dogru kaydi. Yan sémiirge ve
sémurge lkelerde ise devrimci ¢gekim merkezini,
kirlardan beslenen ulusal kurtulug miicadeleleri
olugturdu.

Fred Halliday’in de belirttigi gibi;

“Buniar metropolitan ordularin terériine ve
ihtiyath Sovyetlerin diplomatik buyrultularina
meydan okumaktadiriar. Bundan dolay: Stalin’in
1945°den sonras! Avrupa’da inatgt uzlagsmacihid,
Uzak Dogu’da Ginli ve Koreli koministlerin
bagimsiz insiyatifleri sonucu dramatik bicimde
etkisizlegtirilmigti. Daha sonra Krugchev'in
Amerika ile anlagma yollan aramasi, 1959 Kiiba
Devrimine ABD’nin misillemede bulunmasi, barig
icinde bir arada yasama konusunda Cin’in
inatlagmasi ve Vietnaml koministlerin {lkelerini
birlestirmeye yeniden karar vermeleri ile
durduruldu. Brejnev’in 1970 baglarinda girigtigi
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Detant politikasi ise 1974 ve sonrasi Uglngi
Dinyay: silip stipiren devrimlerle etkisini yitirdi
gitti.” *

Amerikan Emperyalizmin dlinya jandarmahgi
icin Uzak Dogu’da giristigi glic gosterisi devrimci

alga ve ulusal direniglerle kirildi.
, Emperyalist Metropollerdeki sinif
uzlagmacihidi ise Avrupa ve Amerika'y! kaS|p
kavuran 68 firtinasiyla sarsiidi. “68 Devrimi”
daha ¢ok 6grenci genglik ve aydin tabani
Uizerinden yUkseliyor ve yari sémirge
emekgilerinin is;amyla ortlglyordu.

Bu nedenle 70’li yiilarin ihtilalci kugagini
Vietnam, Latin Amerika ve Afrika’daki devrimci
savagimiar, Avrupa’daki grenci hareketleri
temsil etti. Uluslarasi harekette ideolojik
bélinmeler ise daha da derinlegserek gok
merkezli hale geldi. CKP ve daha sonra AEP gibi
odaklar ortaya gikti.

Ne varki devrimci dalganin bu yeni kabarig
ve ulusal kurtulug miicadelelerinin dayanigmasi,
proleter enternasyonalizmin yeniden canlanmasi
aniamina gelmedi.

Hergeye ragmen SSCB'nin varig: ve nikleer
sava$ tehdidine dayah statik bir dengenin
korunma istegi, Batih Emperyalistierin
saldirganiikian kargisinda caydirici bir iglev
gérdi%ﬁnﬁ de unutmamak gerekir. Sovyetlerin bu
ikili roli, siiper glcler arasindaki savag gerilimini
“liglincl diinya” Glkelerini konvansiyonel bir
hesaplagma alani haline getirmigti. Bu durumda
kendi cografyasini gok iyi taniyan, kitlelerden gli¢
alan, kiigik ve hareketli birliklerle savagan
Uglincli diinya devimcileri gerilla savagt ile bu
konvansiyonel hesaplagmayi kendi lehlerine
gevirme bagarisi gdstermeye gahigtlar.

“Biirokrasi/Sinif
flkdme”

Marksist devlet kuraminda burokrasinin kendi
bagina sosyal bir sinif olup olmadigi bir hayli
tartigiimigtir. Bu sorunun kargihidt hep
olumsuzdur. Bir Ust-yapt kurumu olarak devletin,
sosyal siniflardan herhangi birisi tarafindan tek
basina ele gegirilemedigi ya da elde tutulamadig
gecis kosullarinda; érnegin Bonapartizm ve
Bismarkcihk gibi siniflar kargisinda gorece
6zerklegmis ve sanki kendi adina hareket
ediyormus gibi isleyen deviet modelleri
olabilecegi, sosyal simiflara buyurganlik
yapabilecegi de kabul edilmigtir.

Biz de buna Rizgari’de Kemalist Deviet
drnegdini verdik. Bir farkla ki Kemalizm, siniflar
kargisinda “gérece 8zerk” olmakla beraber,
burjuva sinifinin vesayetini, onun adina sistemin
6rilmesi iglevini de Uzerine almakdaydi; Bu
sayede de 6zellikle militarist-blrokrasi ekonomi
ve politikada sirekli ve kalici ayricaliklar elde etti;
bdrokrasi sadece devlet yapisi iginde degil,

de

rFﬁglg;lllday; “Yeni Sogjuk Savag™(Sovyet-ABD iligkileri), Belge
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sistemin organik bir égesi olarak kendisini milk
sahibi bir sinif olarak ikidme edebildi.

Bu olgunun tarihsel temelleri Selguklu ve
Osmani devlet yapisina kadar dayandiriiabilir.
Tim Osmanh tarihinde deviet, bagta, iggal edilen
topraklar olmak lzere, Gretim araclannin,
“milk”0in biricik sahibidir. Bu ona ayni zamanda
kokld bir siyasal glic kazandirmaktadir. Osmanh
devietinin bu &zelligi Tirkiye'de kapitalizmin
gelismesi ve burjuvazinin olugum sirecinde de
6zgun iktidar ve simf mevzilenmelerini
belirlemigtir. Kemalist deviet bu olgularin
mirasgisidir. Okuyucu Stérka Rizgari’nin gecen
sayilarinda “Devlet” konusunda bunu epeyce

tartighigimizi hatirlayacaktir. 2 Militarist
birokrasinin Turkiye’'de resmi ideolojiyi yapan,
resmi politikayl saptayan bir kurum ve ayni
zamanda tekelci sermayedar bir grup oldugu,
oldugu unutuimamali. Dolaytsiyla elinde buylik
bir silahli gli¢ bulunduran, ideolgji ve politika
yapan, yoneten ve ayni zamanda toplum arti-
dzgerin blyuk bir béliminl denetleyen bir
siyasal glicle kargt kargiyayiz. Bu, emir-komuta
kademesiyle tekgi-otoriter bir érgitlenmenin
elindedir. Tlrkiye'de Kemalist devlet, diger
drneklerde birokratik aygitlanin §giict buradan
geliyor.

Devletin siniflar kargisinda “gérece
6zerk"le?mesi olgusuna sosyalist iktidarlarin
birokratik aygitlar olarak yozlagmalan érneginde
de kargilagmaktayiz.

Marksist teoriye gore “sosyalizmin kurulugu
olanakh ve kaginilmazdir.” Ama sosyalist Uretim
iligkilerinin kurulusu zorunlu olarak yukarndan
agagtya dogru yani devlet eliyle yapiiacaktir.
Sosyalist kurulug teorisine gore devlet aygitinin
sosyo-ekonomik temeli Ust-yapidan sonra
gelecektir; kurulacaktir. Diyalektik-tarihsel
materyalist 6gretiye gore bitiin toplumsal Uretim
tarzlarnda /ilkel komunal, kéleci, feodal ve
kapitalist Uretim tarzlarinda/ sosyo-ekonomik alt-
yapi Ust-yapiyt belirlemekte; hukuk, devlet, ahlak,
din gibi Ust-yapi kurumiari sosyo-ekonomik
temelinden sonra olugup giiglenmektedir.
Paradoksal olarak sosKaIist toplumun Ust-
yapistrun ise, bunun aksine kendi retim
iligkilerinin kurulugundan 6nce gelecegi
dngdrilmektedir. Burada subjektif 6ge belirleyici
hale gelmektedir. Ayni anlama gelmek (izere

roletarya iktidari/parti aygiti butlin bunlarn

endisi olugturmak zorundadir. Burada subjektif
kosulun 6nceligi ve Ustinliga, iggi sinifimin Ust-
yapiy! hig bir bigimde denetleme imkaninin
olmamasi halinde onu kaginilimaz olarak
yozlagmaya ugratmaktadir.

Marks ve Engels, sosyalizmin kuruima
kogullann sayarken “Uretim araglari ve bir butin
olarak Uretici glglerin ileri geligme diizeyini ve
diinyanin Uretici glglerinin 6nemli bir bolimundn
proletaryanin elinde toglanmasml asgari kosul”
olarak belirlemiglerdi. Oysa sosyalist iktidar,

< Bak. Stérka Rizgari Dergisi, sayi:14
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uretici gliclerin cagdaglarina gére ¢ok fazla
geligmedi%i, dinya proletaryasinin ise ¢ok sinirh
bir bélimunl barindiran Rusya’'da gerceklesti.

Hem sosyalist toplumun kurulusunun objektif
kogullari ve olabilirliginin tartisildi§i, hem de
toplumsal yapida heniiz varolmayan iretim
iligkilerinin bizzat olugturuimasinin iktidar aygitina
yUkiedigi misyon, sosyalist kurulugun bir
Earadoksudur. Bu durum barokrasilerin,

endini sosyal siniflar yerine ikdme
edebilmesinin de maddi zeminini
sunmaktadir. Uretici gliglerin oldukga zayif
oldugu, kusatilmis kosullarda, ig¢i sinifimin
sosyalist iktidan denetleyip sosyalist demokrasiyi
isletme kosgullarinin kaldiriimasi, sisteme
yabancilagmasi, birokrasinin toplumsal arti-
degeri mutlak olarak denetleyen, miilk sahibi bir
sinif olarak ikAme olmasini da “kader” haline
getirir. .

“Sosyalist Iktidar” kavraminin burjuva deviet
aygitinin basit bir bigimde ters yiiz edilmesi;
burjuva kurumlarin el degigtirmesi olarak ele
alinmasi; Devietin buyurganhigi ve yapicihg;
oncl, segkinci aydiniarin toplumsal yapiyi
istedikleri gibi diizenleyebilecekleri samis:;
6rnekleri (izerinde gokca tartigacagimiz
sosyalizmin bagarisiz kurulug deneyleriyle
sonuglanmigtir.

Blrokrasinin “Egemen Sinif”
Haline Gelmesi

Subijektif 6geye “bu kadar belirleyici tarihsel
rol bigildigi bir yerde, kominist 6nctinin”, iggi
sinifinin bizzat kendisinin gerek emperyalist
savagta ve gerekse uzun yillar siren i¢ savag
sirasinda bulyik bir kadro ve nitelik kaybina
ugradifina dikkat gekmek gerekir. Proletarya bir
hayli zayiflamig ve yorgun dismustir, sinifin ileri
Eguleri ve Oncl kadrolarin gogu kaybediimistir.

olgevikler gerci bltlin bu sireglerden “zafer”le

ikmiglardir ama bu adeta “Pirus zaferi"" dir. Parti
adrolari ve koskoca politik aygrtin igi
Bolseviklerin zaferinden pay kapmak isteyen her
trlu ¢ikarc) tarafindan, siyasal glice yaranarak
imtiyazlarini korumak isteyen memurlar, eski
rejimin birokratiar tarafindan doldurulmustu. Bu
slrecte sosyalist dederlere dziinde yabanci ne
kadar grup varsa Bolsevik iktidari sahiplenerek,
onu adeta iggal ettiler.

Diger nesnel olumsuz kosullann yanisira sinif
ve parti dokusundaki bu aginma sosyalist
iktidarin da kaderini belirleyecektir. Bolgevik
6nderlerin bazi 8ngérii ve uyarilarina kargi
Partinin ¢ok kisa sUrede birokratik yozlasmaya,
toplumun ise siyasal yabancilagmaya ugramasini
aciklayan en dnemli cevap anahtarlarindan biri
buradadir.

Burjuva deviet cihazinin pargcalanmasi ve ele
gegirilmesi ile sosyalist iktidarin kendine 6zgii bir
aygit yaratmasi arasinda derin bir ugurum vardir.

¥ Pirus Zaleri: kazananin kaybeltii savag.
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Eski imtiyazh sinrflarin mensuplarinin “uzman” ya
da deviet memuru sifatiyla Sovyet kurumiarina
dolusmalan, Lenin'i 1920°deki XI.Parti kongresine
bir uyan mektubu géndermek zorunda
birakmigtir. Lenin bu durumu elestirirken,
Bolgevikleri, fethettikleri lilkenin Ustin kiitard
altinda ezilmig fatihlere benzetiyordu. “Onlarin
kiiltlrd , adi ve sefildir. Yine de bizim
klltGrimizden gok daha biydiktir. ‘Geni
burokratik aygiti’ yénetmekte olan sorumiu
komdunistler degildi. Farkinda olmaksizin bizzat

kendileri yonetilmekteydi.”3demektedir.

Burokrasinin nasil yeni bir “egemen sinif”’
haline geldigi ve proletarya iktidaryla kuruimaya
galisilan sosyalist sistemin nasil yabancilagtigini
en yalin bigcimde gbsteren drneklerin baginda
uluslar sorunuyla il?(ili uygulamalar gelir. Ekim
Devrimixle birlikte “kendi kaderini tayin hakki
prensibi” uyarinca ba@nmsuzla?lp dzglrlesen
uluslann, biirokratik aygit tarafindan “ulusiann
gondilla birlesmesi” adi altinda zorla yeniden
Rus merkezi sistemine baglanmasiyla kendini ele
vermektedir.

Lenin, tanik oldugu ilk uygulamalara ileri
goruslultkle karsi cikar. Sovyet Iktidarinin ilk
Klllannda Rus burokrasisinin heniiz ‘sovyet aygit’

aline gelmedigini ve bu aygitla yapilacak bir
birligin ‘kagit izerinde’ kalacak ama muhteva
olarak biiyuk-Rus milliyetgiligini ihya edecegini
belirtir. Bu konudaki kaygilarimi Gircistan
sorununu tartigtig “Ozerklestirme Uzerine
Notlar"in da (30-31 Aralik 1922) séyle dile
getirmektedir:

“...Birlegik bir aygitin gerekli oldugu
sdyleniyor. Bu inan¢ nereden geliyordu? Bu,
ginligumiin daha onceki bdlimierinde belirtmis
oldugum gibi Garlik’'tan aldigimiz ve bir miktar
Sovyet yag! ile yagladigimiz o aynmi Rus
aygitindan ileri gelmiyor mu?

Kugku yok ki bu 6nlem bu aygitimizin kendi
6z aygitimiz oldugu konusunda emin
oldugumuzu séyleyebilene dek bir siire
ertelenmeliydi. Ama gimdi mutlaka bunun tersini
kabul etmek zorundayiz; Kendimizin diye
adlandirdiimiz bu aygit gergekten heniiz bize
oldukga yabancidir; Bu, burjuva garlik tiirliistidr.
Ve bteki Uikelerin yardimi olmaksizin gegen yil
icerisinde bundan kurtulma olanag yoktu ve
¢lnki zamanimizin biyik bir b6lUmiinde askeri
carpigmalarla ve aghga kargi micadele ile
‘ugragmaktaydik.”4

Sure¢ kisa zamanda Lenin’in hakh oldugunu
kamitladi. Komunist, burjuva hatta aristokrat
unsurlarin birokrasi iginde erimesi iki yéniii bir
etki yaratiyordu. Bu eski “unsurlarin” Sovyet
rejimi ile uzlagtigim géstermekie kalmiyor, ayni
zamanda rejimin “Rus” gelenekierine daha az
olumsuz bakilmasina da yol agtyordu.

SSCB'nin kurulugu sirasinda partinin Rus
Kominist Partisi olan adinin Sovyetler Birligi

3 Lenin, Sogineni ye, c.xxvn s.24-5 Carr, Bolgevik Devrimi
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Komiinist Partisi (Bolgevik) olarak
degistirilmesinin bile direnme ile kargilagtigi
disintillrse sorunun boyutlan daha net
gorilecektir.

1923'te XII. Parti Kongeresinde bazi
komdinistlerin bile Sovyet Cumhuriyetlerinin,
ulustarin milliyetgi egilimlerini tatmin etmek igin
gecici streler igin kuruimusg oldugunu
disindiklerini yaziyordu. Ayni digince yerel
organlarindaki Sovyet deviet memurlar
tarafindan da, cumhuriyetlerin giderek tasviye
edilecegi biciminde paylagiliyordu. Bu
Cumhuriyetlere esit haklara sahip devletler olarak
bakilmiyordu.S

Proletarya ile kdylUluk arasindaki ittifak
olgusu da kisa sire iginde, dncli Rus
proletaryasinin ezilen uluslann kdyluleriyle ittifaki
ve nihayet onlari yénetip yoniendirmesi
bigimlerine birindurtlerek, Rus birokratiarinin

eleneklerini gizleyecekleri bir kif haline geldi.
talin isci-koyll ittifaki ve milliyetler sorununu
sdyle bagdagtiryordu:

“ Ulusal sorunun 6z{ nedir? Ulusal sorun
nedir? Ulusal sorunun sinifsal 6zi-bizim
kogullanmizda, Sovyetik kogullar icinde demek
istiyorum- kargilikh iligkileri belirlemeye, bir
zamanlann egemen ulusunun, proletaryas ile, bir
zamanlarin ezilen milliyetlerinin koyltligu
arasindaki dogru iligkileri belirlemeye dayanir. (..)
Buradaki isimiz bir zamanlarin egemen ulusunun,
tim federasyonumuz proletaryasinin en kilturlu
katmanini teskil eden proletaryasi ile, kdylullk
arasinda hergeyden 6nce, bir zamanlarn ezilen
milliyetlerinin kdyllluigu arasinda dogru bir iligki
belirlemektir, sinifsal 6z buradadir. Eger
ﬁroletarya 6bar milliyetier kéyllitgu ile Rus olan

erseye kar?| bu kéyliligun duydugu, ve Garlik
siyaseti taratindan onlarca yil boyunca ekilip
yerlestiriimig olan tim glvensiziigin kalintilarini
yok etmeye yetenekli iligkiler kurma bagarisini
gosterirse; eger Rus proletaryast, Ustelik kargihkh
bir giiven saglama bagarisini yainizca Rus

roletaryasi ve kdylllugu arasinda degil, ama

us proletaryasi ile 8blr milliyetier k8ylilugu
arasinda gergek bir ittifak kurma bagarisini
gbsterirse sorun ¢dziimis olacaktir.”6

Ulusal Sorun ve Blrokrasi

Proletaryanin kdylillkle ittifaki, Ekim
Devrimi'nin itici gliglerinden biriydi. Carhk
Rusyasinda sanayli proletaryasinin ezici
bdliminl Ruslar oluaturmaktaydl. Hatta Bakd,
Tagkent, Kazan gibi Rus olmayan gehirlerde bile
proletaryamn agirhkli bdlim{ Ruslardan
olusuyordu. Buna kogut olarak RSDIP'in
kadrolannin agirikh bir bélimi de Rustu. Karsilik
olarak Rus kdylulerini ayr tutarsak ezilen
uluslarin agirlikh bir bélumi de “kdyll uluslar’di.

Dolayistyla Proletaryanin kdyliillikle ittifakt,

5Carr; Bolgevik Ihtilali, VKP/P/ Rezolutsiya k /1941/ c.1. .495
6 Stalln:"Marksizm, Ulusal Sorun ve Sémdrgeler Sorunu”
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Rus kdyllsl diginda “ulusal” bir bigime donusta.

Isci-k6ylU ittifakinda proletaryanin 6nci,
yénlendirici rolll kolayikla Rus proletargasmm,
‘kdylli uluslan” vesayet altina almasi, onderlik
etmesi eksenine oturmus oidu. Garlik Rusyasinin
ezen ezilen ulus ikilemine son verilicken yerine
Snder ulus ve vesayet edilen ulus ikilemi
gelmisti. Eski Garlik birokrasinin yeni siyasal
glcle uzlagmasiyla birlikte bu bigim kolaylikia
ydneten ulus, yonetilen uluslar ikilemine
déndu. Bliydk Rus proletaryas! adina hareket
eden Sovyet Blirokrasisi, geri uluslara, kdylGlige
dnderlik etme, onlan yonetme hakkina sahipti ve
bunu “sosyalist bir gérev” olarak yapmaktaydi!

Sonugta Ekim Devriminin devrimci taktigi,
Sovyet burokrasisinin, uluslar Gzerindeki
buyurganhginin teorik kilifi haline sokulmus oldu.
Rus burokrasisi ezilen uluslara tepeden bakan,
onlara buyurganiik eden Blyik Rus gelenegini
kolayca bu “Oncilik” sifattyla 6zdesle§tirmi§ti.

arti kadrolarinda Rus milliyetgiligine ve
s6venizme kargi daha dnce varolan hassasiyet
giderek azaldi. Ezen ulus milliyetciligi ile ezilen
ulus milliyetgiligi ayni derecede zararh gorlldi.
Bundan da Rus milliyetgi yaklagimi faydaland.
gﬁnkﬁ diger kigilk uluslara mensup yoneticiler,
‘milliyetﬂlik"le suclanmamak korkusuyla, ulusal
haksizliklan basitlegtirmeye calistiklan gibi, daha
cok Rus kafasiyla hareket etmeyi
“enternasyonalist olma”, uluslarin kaynagmasinin
bir geregi gibi kabul etmeyi bagardilar.

SSCB'de “ulusal sorunun tamamen
¢bzilduga, tam ve goniilili bir kaynagmanin
yaratildigr” tezi de tipki “sosyalizmin kuruldugu,
kominizme gegildigi” tezi gibi resmilegti ve
tartismasiz kabul edildi. Bundan sonra da artik
SSCB'de uluslar bahsinde, gergeklerin yerini
“parlak sdylevier” aldi. Apagik ulusal esitsizlik ve
haksizliklarda bile yerel parti érgUtleri
“milliyetgi”likle sugianmamak korkusuyla bunilarn
tartigmaktan kagindilar. Sosyalist ingaanin
yozlagmasi, igten ice diger sorunlar gibi ulusal
sorunlann da giinimiize kadar birikmesine
neden oldu.

1990’k yillarda biirokrasi, diinya kapitalist
piyasasina entegrasyon programina uygun
yeniden yapilanmalara girigtiginde; ulusal
catismalanin, anlagmazliklarin kaldigi yerden
alevienerek kolaylikla savaglara, etnik
bogazlagmalara doniigmesinin temelleri
buradadir. Batiin ulusiarn, ulusal topluluklarin
aynima ve bagimsizlik isteklerinin 6ne gikmasi
70 yililk uygulamalarin ardindaki gergegi ortaya
koymaktadir.

Basta Baltik ve Kafkas Cumhuriyetleri olmak
{izere tim dgelerinin aynimaya kalkarak,
SSCB'nin dagiimasi ona “Rus Imparatorlugu’nun
son bigimi” olarak bakanlar kaygilandirdi..
Merkezi biirokratik diktatorlik, gegici bir taktik
geri gekilmenin ardindan pencelerini, di lerini
gdstermekte gecikmedi. Bir butin olar:

Rusya'y! sisteme kazanan emperyalistler ise,
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baglangicta sirf SSCB'yi istikrarsizlagtirmak igin

"destekler gbrundiikleri ulusal bagimsizlik
isteklerine bu noktadan sonra karsi ¢ikmaya
bagladilar. Gegenistan’in Rus tanklariyla isgal
ediimesine ses gikarilmadi. “Gevsek” filan dense
bile Rus Imparatoriugu, BDT /Birlegik Devietler
Toplulugu/ adi altinda geleneksel sinirlarini
korumayi bagardi. :

Sosyalist insa Deneyimleri ve
“Bagigikiik”

Sosyalizm kurulug deneyimlerinden heniz
Keterince dersler ¢ikanlmig da degildir. Hemen
emen her grubun ézel bir saplantisi ve tabusu
vardir. Ondan yukar ¢ikmak veya agagi inmek
istemezler. Kimileri igin Lenin ya da Stalin
tabudur, sosyalist kurulus Lenin ya da Stalin
sonrasinda ihanete ugrar ve geri gevrilir. Kimileri
icin Mao Zedung, kimileri icin Enver Hoca
tamgllamaz.
ir an bu tezlerin dogru oldugunu, sosyalist
kuruluglarin bu énderlerin yitimi ardindan
yozlagip, ¢lirimeye bagladigini varsaysak bile,
yine de ortada hi_&yanltlanmayan sorular birakir
bu aciklamaiar. Orneklere gére; sosyalist
iktidarlar, blyik sosyal ¢alkantilar ve devrim
sirecleri sonrasinda gerceklegmistir. Sosyalist
inga ise yine dnemli zorluklar ve i¢ direniglerle
kargilagmigtir. Ama her nedense biitiin bu
zorluklann (stesinden gelerek “sosyalizmi
kurmus” olan Ulkelerin hepsinde de geri dénigler,
kapitalist restorasyon siregleri hi¢ bir dnemli
direnigle kargilagmaksizin sessiz sedasiz
gergeklegmektedir. Ne kendi kazamimiarina sahip
¢ikmasi beklenen parti aygitindan, ne i ¢l
sinifindan, ne de emekgi kitlelerden higbir kargi
koyus, hig bir muhalefet hareketi gériiimez.
Restorasyon programi uygulayan lilkelere
tepkiler kendi ig¢i siniflanndan degil, hep
digaridan uluslararasi catismalar boyutundan
yukselmigtir. SSCB'yi Cin, CHC'yi Arnavutiuk
elegtirmig, geri ddnmekle, giderek sosyal-
emperyalist politikalar izlemekle suglamigtir.
Devrimlerle kazanilan silireclerin
yozlagmalari, ¢lirimesi ya da “geri donigler’in
bizzat ayni parti kadrolan tarafindan
gercgeklegtiriimesi ve buna kar% ne parti iginden,
ne de ig¢i sinifindan herhangi bir muhalefet
gelismemesinde bir gariplik, bir terslik yok
mudur? Yalnizca bu bile, sosyalizmin
mikemmelen kurulmus olduguna dair
anlatimiarin paradoksal bigimden ¢iiritilmesine
yeterlidir. En azindan kurulu oldugu varsayilan
sosyalist sistemin kendi kendini koruma ve
savunma zaafi i¢inde oldugunu géstermektedir
bize. Parti kadrolari ve igg sintfimin, kendi
iktidarlarinin temellerinin bogaltiimasi karsisinda
neden bdyle duyarsiz, savunmasiz, tepkisiz,
iigisiz oldugunu anlamak zordur. Hangi sistem,
hele devrimci bir iktidar bu kadar ¢alkantisiz
olarak kendi ziddina dénlgebilir? Kapitalizmden

sosyalizme gegis devrim yoluyla gerceklestigi
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halde: Sosyalizmden kapitalizme ge isin evrim
Kgluyla oll.:?mam mimkiin middr? Eger boyle ise

pitalizmden sosyalizme gegisin de catigmasiz
ve savagimsiz, evrimsel bir gol izleyecegdine hak
verilmis olunmamakta midir?

Iste can alict soru da budur: Bu bize
sosyalizmin kurulugunun bagarnildig iddia edilen
Ulkelerde, buralardaki “sosyalizmin” kitleler ve
kadrolar nezdinde derin bir yabancilagma ile
kargi karglya oldugunu gdsterir. Ustelik
sosyalizmin kurulug agamalarinda Stalin, Mao ve
Enver Hoca’nin muhalifierine karsi ne kadar
acimasiz ve kararl olduklan, “sosyalizmin :
disgmanlarina aman verm?len” kaya gibi rejimier
kurmug oldukian iddie edildigine gore, rejim kendi
ziddina evrim yoluyla nasil donugebilmigtir?

Bu , bagkalarinin ihaneti, dig kosgullar vb. ile
kolayca agiklanamayan bir i¢ zaaf géstergesi
degil midir? En basitinden bu rejimler, gok iddial
oldukian halde “revizyonizme”, “geri déniise”,
“kapitalist restorasyona” karsi kendilerin
savunamamig, ¢ok kolayca bu stirece teslim
olmuglar demektir.

Uzun siire baz) sosyalist teorisyenler geri
doniglerin cattsmall bir kargt-devrimie degil,
tedricen evrimsel bir siiregle gergekleFtiQini
savunmu§lard|r. Yani sosyalist iktidarfar “karsi-
devrimle” degil, “kargi-evrim!"le degismis
olmaktadir.

Biz ise eger bir geri dénlis s6zkonusu ise bu
geri dénﬁ?lerin bir kargi-devrimie mi, bir evrimle
mi gergeklestifinden gok; bltiin bunlara karg
parti kadrolan ve iggi sinifindan emekgei
yiginlardan neden direnis geimedigi konusuyla
ilgilenmeyi yegliyecegiz.

Gok gariptir ki, geri doniig ve kapitalist
restorasyona kargl ¢ok dugarh ve bilingli
oldukiarn ilan eden ve SSCB'yi bu konuda
kgasnya elegtirmis olan Gin ve Arnavutluk da
SSCB'de elegtirdikleri akibetin aynisini
yasamaktan kurtulamamiglardir. Ayni tepkisizlik,
ve sessiz onaylayici parti kadrosu ve kitle... Bu
durum bu kadar ¢ok ele§tirici olmalarina kargin
onlann da “geri déntge” kargi gegerli bir
savunma mekanizmalarinin oimadigini
gobsteriyor.

Bu agiklamalarin ortaya ¢ikardigr sonug, adi
anilan “sosyalizm”lerin kendilerini savunmak igin
bir bagigiklik sisteminden yoksun oldukiar
gerg idir. Bizce bunun agiklamasi da “kitle”,
*sinif”, “parti”, “6ncl”, “deviet ve birey” birey ve
sosyo-ekonomik sistem arasindaki slyasal

abancilagma oigusunda durmaktadir. Bu da

ize, aslinda bu rejimlerin degismediklerini,
yikiimadikiarini, 6zgtin bir iktidar bigimi olarak
varolduklarini gdsteren bir bagka veri sunmug
olmaktadir.. gunkﬁ bu rejimlerin ana karekteri,
blrokrasinin “egemen sinif” haline gelmesi ve
siyasal yabancilagmadir.

Siyasal Yabancilasma
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gengesf

Stalin, Krusgev, Brejnev, Gorbagov
birbirlerinin yerlerini aliyorlar; hatta dénemler
arasinda birbirini reddeden siyasal uygulamalar
olusuyor ama biirokrasinin iktidari ayni kaliyor...
Stalin ve Krusgev dénemierindeki birbirine zit
sdylemlere, uygulamalardaki mithig
farklilagmaya ragmen, ne bir kargi-devrim ne de

eri-donls 6z konusu degildi. Gunkd birokratik
iktidar aygiti ve onu denetledigi toplumsal sistem
ana karekterini siirdirmeye devam ediyordu.
Stalin sonrasi gelen tim parti ydneticileri ve
uygulamalara SSCB proletaryasinda, SBKP
- kadrolarinda degil disardaki sosyalist kitle ve
gaaeketlerden elegtiri ve tepki almasinin sirm da

udur.

“Tek (ilkede sosyalizmin kurulugunun
miimkiin olmadigini” savunanlarn belli bir
" mantiksal tutarliik gosterdikleri ve bugiin gelinen
yerde kendilerini dogrulayacak zengin
argtimanlari sahip olduklarini kabul etmek
gerekir. Ne ki, Trogkist 4. Enternasyonal
Rartilerinin savunduklarn “Gegig Programi” henliz

erhangi bir Glkede uygulama sansi bulmadigi
icin bunun ne denli bagarh olabilecegi veya ayni
ic zaaflara kargi korunma bagarisi gosterip
gbsteremeyecegini bilemiyoruz.

Gergekte bu tartismalar bir miktar agimigtir.
Bilinen bir cok tlkede, tiretim glicti olarak belli bir
dizeyin ya alandl?(l; 6zel mulkiyetin yerine,
kamu mdikiyetinin konuldugu; ekonomiye “kar”,
“arti-deger”, “piyasa” kurallanyla degil, merkezi
Elanlamayla y6n verildigi, bir cok sosyalist

urulus deneyinin k{aganmlg oldugudur.

Su noktaya dikkat gekmek gerekir ki, ister
sosyalizmin mikemmelen inga edilip sonra
tedricen geri déniglerin yagsandigini kabul
edelim, ister sosyalizm kurma deneyiminin daha
baginda yozlagtigim -hatta verili ko ullarda
miimk{in olmadigini- kabul edelim, her durumda
da devrim igin harekete gef(mi olan kitlelerin ,
devrimci kadrolarin seyirci kaldikiar pasifikasyon
degismemektedir. Yani soru her iki durumda da
gegerliligini strddrdr. Ne ki sosyalizmin hatta
komiinizmin kurulup da adeta sihirbazvari ve
calkantisiz bir bigimde birkag yil iginde tersyuz
edildigini savunanlarin cevap vermeieri gereken
sorular elbette daha agirlagmaktadir.

Bu deneyimler bagarilariyla veya
bagarisizhikiariyla gok 6nemii bir pratiktir. Gegig
programinin 6ngdruleriyle, yaganan somut
olgularin analitik kargilagtiriimalar: iiging veriler
sunabilir. Su da bir gergek ki, birokratizme kars:
gugli bir duyarlihk beyan etmek, gergekte o
tuzaklan bertaraf etmek igin yeterli bir silaha
sahip oldugumuz anlamina gelmez.

osyalist iktidarlann tikanmasinda, iktidarin
éncelikle Uretici gUglerin geligme dizeyinin geri
oldugu Ulkelerde ele gegiriimis olmasi;
emperyalizmin yogun kugatmasi altinda
bulunmasinin da; sosyalist devrimlerin ileri
kapitalist {ilkelere dogru genigleme degil ice
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kapanma siireci yagamalannda rol{ biyik
olmahdir. .

Esas olarak makalemiz boyunca (zerinde
durdugumuz Parti’nin deviet aygitiyla
6zdeslesmesi ve kurucu kadrolann ayricalikhi bir
yéneten sinif haline gelmesiyle; ig¢i sinifiyla
emekgi yiginlann yagsadigs siyasal yabancilagma
olgusunun belirleyici oldugunu sdyleyebiliriz.

Nedir bu yabancilagma?

Yabancilagmanin kaynaklarindan biri -belki
en dnemlisi- felsefik, ideolojik anlamda yasanan
yabancilasmadir. Sosyalizmin; bir yagam-
diistince-eylem birligi olmaktan ¢ikip, sadece
gelecege iligkin sosyo-ekonomik bir tasarim
olarak algilanmasi; bilimsel bilgiye dayanmasi ve
bu nedenle siirekli bir yenilenme iginde olmasi
gereken sosyalist dilglincenin; agir bir dogmalar,
tabular yigini haline getirilip statiklegtiriimesidir.
Tamamlanmig, yetkinlesmis, hergeye cevap
veren bir 6greti olarak algilanmasidir. Izleyenlerin
sorgulamalar gerekmeyen, sadece daha lyi
&grenme ve daha iyi anlamada yangabilecekleri
bir doktrin! Sosyalizmin temel referansinin
dogaya ve kendine yabancilagmamis 6zgir -
insan olmasi gerekirken, referanslar
muglaklagmistir. Bu haliyle sosyalist digincenin
kendisi de kendisine yabanci bir gey haline
gelmis olmaktadir.

Yabancilagmanin temellerinden biri de,
kurulus teorisi ve pratigiyle ilgilidir..

Uretim araglannin 6zel miilkiyetinin kaldirilip
kamu ml'.'llkireti haline sokulmasi; milk sahibi
siniflanin milksiizlestriimesi, kurulusun ilk
adimidir, ama yeter adimi degildir. Kurulug teorisi
ve mantiginin geregi, tretim araglannin kollektif
milkiyeti sinif adina biirokrasi tarafindan
gstlenilmigtir. Ekonominin merkezi planlamasi ve
toplumun yukaridan agag! yeniden ingasi,
yoneten sinifin eline {Um sosyo-ekonomik glict
de teslim etmig olur. Isci sinifi, emekgi yiginiar,
kapitalist sistemde oldugu gibi arti-deger
{iretmeye devam ederler. Bu toplumsal art-
degerin tim toplum igin kollektit tarzda
planianarak, tretici guglerin gelismesine,
toplumsal refaha aktarilacagi varsayilir. Sonugta
yoneten sinif hem kamu milkiyetinin tek
denetleyecisi, hem de toplumsal arti-deger
tizerindeki tasarruf sahibi tek gii¢ olarak tarih
sahnesindeki yerini alir. Blrokratik yoziagma ve
sosyalist kurulugun tikandig nokta, is¢i sinifinin
Urettigi arti-degere karg yani, kendi emedgine
kars! yabanculagtnéu bu ¢izgi Uzerinde yikselir.
Gunkl, proletarya kapitalist sistemde de “sanal”
sosyalist sistemde de emeginin dogrudan
sonuglanyla ilgisini tamamen kesmistir. O artik
sadece evine gétiirecedi ekmek ve gocukiarinin
bakimina yetecek bir geliri olup olmamastyla
ilgilidir. Bir iggi igin, fabrika sahibinin herhangi bir
sirket veya patron olmasiyla; deviet veya
biirokrasi olmasi arasinda hig bir fark kalmiyorsa,
bu onu ilgilendirmeyen bir aynintiya dénigmusse
siyasal yabancilagmanin bagladagl, sosyalist
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genges! T
kuruluglarin, sosyalist iktidarlarninda yozlagip
bittigi yer tamda burasidir. Emekgilerin kamu
milkiyeti “varsayilan/farzedilen” bir milkiyetti;
emekgiler gergekte yine milkstzdiler; emekgiler
kendi toplumsal arti-degerlerine yine
yabanciydilar; arti degerin nasil
paylastinlacagina da, siyasetin nasil igleyecegine
de Iyine “onlar adina” birileri karar veriyordu..
Dolayisiyla (st yapidaki el degigtirmeler emekgi
yidinlar agisindan kendi yagam kosullarinda
dogrudan bir degisiklik ifade etmedikga da hicbir
anlam tagimadi, tepki gérmedi. Insanin emegiyle
ve toplumun kendisini ydneten iktidaria
yabancilagtigi bir sistem elbetteki sosyalizm
olamazdi.

Bu ylizdendir ki Ekim Devrimiyle baglayan
sosyalist iktidarlar ve sosyalizmin kurulug
deneyimleri proletaryaya biyiik bir miras
birakmig, muazzam bir birikim yaratmigtir. Ama
ortaya ¢ikan rejimleri “sosyalizm” olara
tanimlamak, gergek sosyalizm Eroljesini bu
rejimlerle birltkte tarihe gmmek olur. Emperyalist
propagandanin yapmak istedigi de budur.

Bu rejimler 6zglin iktidar bigimieriydiler ve
higbir bigimde sosyalist (iretim tarzini da,
toplumsal, ahlaki iligkileri de temsil
etmemekteydiler.

Biarokratik Rejimlerin
COzillish ve Direnisi
Uzerine Sonuglar ve Olasiliklar

Stérka Rizgari'nin 17. sayisinda yayinlanan
makalemizin temel dlislincesini, biirokratik
aygitlarin kendilerini egemen sinif yerine koyarak
yonettikleri rejimlerin gékmedikieri, fakat zaten
icinde olduklarn sistemin “kiresellesen ekonomi”
kogullarina uyum sireci geligtirdikieri '
olugturmaktaydi. Burada ise bu rejimlerin
dalyanlc(ilklan tarihsel arka planini ¢éziimlemeye
cahstik.

Sonugta birokratik aygitiar eski tarz
varhklanni sirdiiremeyecekieri kiiresellesme
kosullarinda, kendi yeni yerlerini /kaderlerini/
kendileri tayin etmektedirler.

Barokratik rejimler asil simdi, piyasaya
entegrasyon programi icinde reformiar yoluyla
degismeye baglayacakiardir. Bu evrimsel
déni:fﬂmﬁ olanakh kilan en gigli iki etmenden
biri, degdigim programini bizzat birokasinin
kendisenin yuriitmek durumunda olmasi ve
bunun getirdigi avantajlaria kendini {eni igbirlikgi
burjuvazi olarak érgitiemekte gliglii
gekmeyecek olmasi. Digeri diinya kapitalizminin
entegrasyon programina oldukga elverigli
kogullar sunmasidir.

Buna kargilik birokratik iktidarlarin bu
evrimsel dénustimiine kargi iki yénli muhalefet
de bekienmelidir. Biri bizzat birokratik aygitin
icinden gelecektir/gelmektedir. Clinkl
entegrasyon programina gére kugliimesi ve yerini
kapitalist piyasa kuralarina terketmesi gereken
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aygitin kaybetmeyi géze alamayacag birgok
ayricahigi ve yetkesi de bulunmaktadir. Bitin bir
aygitin birebir kendi yeni igbirlikgi burjuva-mafya
kangimi olusuma birakmasi sézkonusu
olmayacagina gére, eski biirokratik merkeziyetgi
tarz! savunan gucll ya da glgsiiz br i¢ muhalefet
bekienmelidir. En tehlikelisi ve yaniltici olani da
bunlarin kendilerini “Komiinist” ilan ederek bu
direniglerini sosyalizm de?erleri adina yapacak
olmalaridir. Naifge bakanlar icin bu “babalarin”
micadelesi kolaylikla “sosyalistlerin direnigi”
olarak algilanabilir.

Asil muhalefet ise, Rusya ve BDT’nin, eski
Dogu Bloku uluslan isgi siniflarinin yeniden
bilinglenme ve Gr%ﬁtlenmelerine kosut olarak
guglu bir simif muhalefeti ortaya koymalariyla
olanakhdir. Buradaki en 6nemli agmaz ise
arkasinda yoziagma ve yikimla sonuglanan bir
sosyalizm deneyi bulunan proletag;amn, devrimci
bir parti icinde orgltlenebilme, énderlik yaratma
getenegidir. Cinki “Sanal sosyalizm” artig eski

Urokratik aygitin elemaniarinin, eski
imtiyaziarinin ve ayricaliklaninin peginde kosan
eski Parti biirokrasisinin “digmuig ve itilmig”
olarak goktandir unuttuklan sosyalizm séylemine
ve sembollerine sariimalar, sinif muhalefetine
ikinci bir yanilsama gétiirmeleri miimkiindr ve
herhalde en trajik olani da bu olacaktir.

Moskova meydanlarinda kizil bayraklaria
yapilan muhalefet gdsterilerinde, yeni ve gergek
bir sosyalizm projesi yerine “eskiye 6zlem”
agiriikh talepler dile getirilmesi, béyle yaniigil bir
atmostere isaret ediyor. Clnk{ proletarya eski
adina sosyal glivencelerinin kaybolmasina,
igsizlik tehlikesine, hayat pahaliijina, yasam
standardinin diigmesine kars! tepkisini dile
getiriyorsa da, herhalde istedigi gey birokratik
elitin aynicaliklarinin geri almasi, yogun siyasal
yabancilagma ve baski kosullan degildir.

Dun “Sanal sosyalist” rejimleri dlinya
hg!ld%rma arn?l:( sosyalist ﬁgka?ler ollaratl)( Iagstij
edip buyurganhk yapmaya ¢aliganiar, buglin de
kendi birokratik ayricaliklarini iorumaktan bagka
gldisi olmayan ve gergekte emperyalist
pazarda f)ay alma micadelelerini anti-
emperyalist, devrimci direniglermis gibi sunarak
“sanal” muhalefet pazarlamaya galiganlar
¢lkacaktir elbette.

Tlrkiye’de Kemalizm, Ortadogu’da Irak ve
Suriye'de Baascilik gibi olgular da Brokratik
aygitlann ¢6zilusa ve direnigleri baglaminda ele

mak gerekir. Bir tir militarist barokratik
oligarsi olan bu rejimier, uluslararasi kapitalist
piyasaya entegrasyona karsi pazariik¢i bir
direnig gostermektedirler. Ayricaliklarini
korumaktan bagka dertleri olmayan ve Halklarina
kan kusturan bu gericj rejimler bu noktada
pazarhiker tutumian, “Uglincli diinyact soicu®lar
tarafindan kolayhkia anti-emperyalist direnigler
olarak parlatiimaya hazir gériinmektedir. Tipk
Rusya’da eski rejim kalintilarinin yaptikian gibi...

Bir diger yanilsama da, kiresellegmenin bu
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rejimleri kagmlmaz olarak deg@igime zorladigi
iddiasidir. Bu rejimlerin sonug olarak,, “Yeni
Dunya Dizeni"nin ekonomik, siyasi ve askeri

aptinmian sonucu ister istemez serbest piyasa
lle birlikte liberal degerleri de kabullenerek
degismek zorunda kalacaklan savunulmaktadir.
Bu 6ngériiniin gergeklegebilme olasihgy, irak,
Suriye, Iran érneklerine bakildiginda iddia
sahiplerini de caydirici bir direnme ile
azalmaktadir.

Turkiye ise iddia sahiplerinin hararatle
savundukiar umutlu bir ornek olarak
sunulmaktadir. Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne Aday
Uye olarak kabul ediimesi, Kirdistan sorunu dahil
icte ve digtaki tim catismal sorunlarda bu

eviete hissedilir bir siyasal destek verilmesi;
buna kargilik olarak deviet yapisinin
kiiresellesme degerlerine uyarli bir degigime
zorlanacagji vaadini de birlikte getirmektedir. Bu
nedenle icte ve digta Tirkiye'nin
“demokratiklegecegi” bekientisi sanal bir bicimde
pompalanmaktadir. Oysa ben tam tersini
distnlyorum; kapitalizmin kiiresel
entegrasyonu, Tirkiye érnegindeki gibi militarist
blirokratik oligarsileri, liberalize ederek degil,
hemen hemen oldugu gibi sistem icine kabul
ederek geligmektedir.

Aslinda tim veriler 1siginda Tirkiye'de ve
Cin’de yasandigi gibi devlet biirokrasinin -tam
anlamiyla militarist blrokrasinin- kurallanyla
oynadig siirece tekelci bir sermaye grubu olarak
da kiiresel sisteme kabul edilebilirligi mimkin
g6riimektedir.

Barokrasinin Piyasa Kapitalizmini ihya
Etme Cabalan

Sosyalizmin kurulusu ve birokrasinin roline
iligkin yanilsamah durumu &nceki
makalemizde“Reel” mi “sanal” mi? baghginda

tartigmistik. Bu Orekileri; ilki, Onderligini
Rusya’nin %aptlﬁl eski SSB Cumhuriyetlerinde,
bizzat eski burokratik aygityn yarittigu sosyo-
ekonomik entegrasyon...; Ikincisi: Polonya’daki
dmegin ardindan giderek eski rejimin blrokratik
aygih lle burjuva muhalefetin bir bicimde uzlagtigi
ve karma bir tarzda birlikte yirttlkleri uyum

programi...; Uglinctisa: Dinya Kapitalst

iyasasina entegrasyonun, KP iktidari, Kizil
ayrak ve M-L s6ylem altinda yUritilmesi...Gin
Halk Cumhuriyeti

Genel hatlanyla ti¢ ayn yol izlese de bir
zamanlarin “Sosyalizm” kurma iddiasindaki
Komdinist Parti ve Deviet aygitinin (birokratik
kastin) hanl hanl dinya kapitalist piyasasina
entegrasyon programini yurittiikleri, bunun
énciltginu yaptikian gériimektedir.

Hergeyden dnce bu, blirokrasilerin sistemin
mantigiyla uyumilu mdilk sahibi simiflar haline
gelmeleri icin gegirdikleri bir transformasyon
siirecidir. Bu yuzden uyum oncelikie burokratik
aygitianin kendileri igin gegerlidir.

genges e

----- S e B e tartlSma

Biittn orneklerde sézkonusu rejimierdeki
emekgi yiginlarin mulKiyet iligkileri, Gretim tarz:
icindeki rolleri degigmemektedir; hatta <g/agam
standartlan ve sosyal glivencelerinde digugler ve
sarsintilar olmaktadir. TUketim malzemelerinin
gesitlenmesi ve kalitelenmesinin bedeli daha gok
yoksullagma ve igsizlik olarak édenmektedir.
“yum” ve “Gegis” programlannda emekgi siniflar
sisteme “yabancilagmalaninin” bir Oriint olarak ya
edilgen ya da, piyasaya gegis sirecini
hizlandiran muhalefetin aktorleri olarak yer
almiglardir. Beklenildiginin aksine biirokratik
rejimlerin, “reel sosyalizm”lerin devrimci sosyalist
elestirisi ve alternatifinden hareket eden sosyalist
muhalefet sézkonusu olmamigtir. Denilebilir ki,
“sosyalizmin yenilgisi” ya da “bunalimindan”
bahsedilecekse bu, birokratik aygitiar piyasa
ekonomisi programini uygulamaya karar
verdikleri igin degil; bir zamanlann sosyalist
iktidarlarina glic vermig olan kitlelerde sosyalist
muhalefetin orgitienememis olmasi, prestijini
yitirmis olmasinda durmaktadir.

Sonugta birokratik aygitiar eski tarz
varhkiarini strdiiremeyecekleri kiiresellesme
kogullarinda, kendi yerlerini /kaderlerini/ kendileri
tayin etmektedirler.

Vanlan durak; Sistemin Kllresel Krizi..

1998 yilinda kapitalizmin derin kiiresel
krizinin habercileri birer birer ortaya ¢ikti.
Gergekte kapitalist sisteminin bugln
“ctiresellesme” baglamindaki temel karekteri
strekli ekonomik krizler olarak belirmektedir.

Once uluslararasi kapitalizmin gézbebegi ve
tlim diinyaya émek olarak gosterilen “Uzakdogu
kaplaniar’’ Kore, Filipinier, Singapur ve
Endonezya ardi ardina iflas ettiler.. Kriz yalnizca
Kore’ye 8zgli bir sorun degil ardi ardina diger
“Uzakdogu kaplanlan” da kagittan birer fareye
déndstiverdi:Singapur ve Filipinler’de devam
eden kasirga en son, 1 milyon koministin
katlederek iktidara oturmug olan 30 yilik Suharto

onetimi ve Endonezya ekonomisini ¢kertti.
konomik iflas, onun bekgisi olan siyasal
Ustyapty: da altist etti.

Krizin kiresel niteligi §°k gegmeden kendini
Rusya'da gbsterdi, ardindan Tirkiye ve digerleri..

Xéustos ay! ise Rusya ekonomisinin
¢Bkistne tanikiik etti. Rusya 1991'den bu yana
hizh bir piyasa ekonomisi programi uygulayarak
diinya pazarindaki yerini aimaya cahstyordu.

Uzun siiredir stiren kriz sonunda Rusya'yi
biitiin i¢ ve dig borglarini édemeyecek duruma
geldigini ilan etmeye gétirdl; yani ekonomi iflas
etmisti. 13 yil stireyle higbir borcunu
ddemeyecegini ilan eden Rusya, bu tarihten
sonra ise onlan ancak Ruble uzerinden
ddeyebilecegini agikliyordu.

Bu trajik ¢okiis biitin diinya borsalarinda
pank yaratti. Gunki kriz dalgasinin katlanarak
biiylyecegi ve birgok ekonomiyi vurabilecegi
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gengesi
ortaya ¢iktt.

Rusya devletci kapitalist ekonomilerden,
piyasaya donisen en seckin model olarak
gosteriliyordu. Eski rejimin birokratlarinin bizzat
yurittikieri bu ekonomik program sonucu aslinda
Rusya, bagta eski birokratik aygit olmak lzere
hemen hemen biitiin asalak surUlerinin, leg
Kiyicilerinin pay kapmak igin lgUstikleri bir

ayvan 6luslne benziyordu.

Arti-deger kontroliniin aslan payini elinde
tutmak isteyen a¢ g6zl birokrasi, kendini ayni
zamanda “yeni igbirlikgi burjuva simifi” olarak
ikame etmeye caligirken; diger yandan dinyanin
her yanindan Ggisen firmalar, kapkagcilar ve
icerde olaganusti boyutlarda bllyllyen mafya
ekonomiyi yagmalamaya devam ettiler.

Elbette aslan payini Avrupa, ABD ve Japonya
gibi emperyalistlerin yedikleri bu ekonomi,
sonunda bunca yagmalamaya dayanamadi ve
¢oktu. Bu ¢bkis ayni zamanda uluslararasi
burjuvazinin, kapitalizmin zaferine ve kendini
yenilemesindeki yetenegine dizdigi dvglilerinde
¢Oklsu oldu.

$imdi Rusya’daki ekonomik gbkiiglin
yansimasi siyasal alanda yagsanmaya baglaniyor.

Diger Ulkelerde oldugu gibi Rusya’'da da
politikanin gergek aktdri olan kitleler, 6zellikle de
isci stnifinin drgitlu-siyasal bir 6zne olarak yerini
almamasi, krizden gikigin “devrimierie” degil,
gegici iyilegtirmeler ve mevzilerle kalacagini
gd0steriyor.

Kiresellesme déneminin diger bir karekteri
ise 3. bunalim déneminin etkilerinin zamana ve
alana yayilarak “strekli kriz” halini almis
olmasidir.

- Sistemin kronik hale getirdigi kriz dalgalarinin
sosyo-ekonomik ve siyasal etkilerini savusturmak
icin “karsi bir alternatif” bulunmayiginin da
rahath@iyla ¢6zimier bulabilmektedir.

Sorun sudur ki, kendi ekonomik ve siyasal
alternatifini dayatmak ve hayata gegirmek igin,
ideolojik-politik bunalimini agamayan
uluslararasi sosyalist hareket giigsiiz, emekgi
siniflar ise ya 6rgltsiiz ya da sahte bayraklarin
altinda toplanmaktadiriar. Emperyalistier bu
kiresel krizlerini de su veya bu sekilde ama
faturay: emekgi yiginlara yikarak, onlara kiresel
bir felaket yagatarak gikacaklarsa, bunun tek
sorumlusu, isci-emekgi cephesinin kendisini
tahkim edemeyisi olacak.

Kiresellesme ve devrimci olanaklar

“Kiuresellegsme” ve “YDD” konularini ayn bir
yaz1 konusu olarak tartigmak gerekir. Ancak
gecerken birkag saptama yapmak yerinde
olacaktir. Kiiresellegmenin ana fikrini
“ekonominin uluslararasilagmasi ile devietin glicii
arasinda ters bir oranti oldugu, klresellegme
arttikga devietin roliiniin kigUlecegine dair” genel
gizgi olugturmaktadir. Bu fikir kiiresel ekonomi
icinde burokratik aygitiarin neden daha fazla

g tartisma

“tekelci devlet kapitalizmi” modelinde ve kapali

bir sistemde ekonominin tim muslukiarini
ellerinde tutamayacaklarint yeterince agiklamig
olmaktadir. Beri yandan kiresellegmenin
yagadig bir diger paradoks da, yine deviet
aygitinin bu programian uygulamakta en azindan
SSCB ve Cin gibi dev ekonomilerde dncii-
yurGticy bir grev lstlenmig olmalarinda yatar.
Kapitalizmin bir dlinya sistemi haline geldigini
Marksistler daha yuzyilin baginda belirttiler. O
halde bugiin kapitalizmin diinya sistemi oldugu
yolundaki tezler eger onun “kaginiimaz,
vazgecilmez ve degigtirilemez” oldugunu iddia
etmiyoriarsa yeni bir tesbit degildir. Su varki
kapitalizmin bir diinya sistemi haline gelmesinin
onundeki engeller‘kapali, ice dénlk ekonomik
sistemler” de diinya pazarina agilimig oimaktadir.
“Pazarin kiresellegmesi/rekabetin
kiresellegsmesi” , “tek kapitalist pazar” aslinda
toplam arti degerin uluslararasilagmasi ‘dir.
Kiresellegme teorisyenleri “ekonominin
uluslararasilagsmasiyla devietin glicl arasinda -
ters bir oranti” oldugunu sdylerler. Yani
“kiresellesme arttikga devletin roll kigallr..
Fakat burada da glgli bir paradoks vardir: Tim
kapitalist stregler gibi bu da kendi sonuglariyla
celigki halindedir. Deviet, dzellikle kamu
ekonomisi alaninda bazi iglevierinin kaybederken
yerine bagka fonksiyonlar kazanir ve &zellikle,
sistemin teknik ve polisiye anlamdaki koruma
yetenegini arttirir. .
Klresellesmenin bu agamasi daha blyiik
“Uniter devletler” yerine, iglevi ve alani
kiifﬁltﬁlmi@ ama teknik yetenegi daha gok
geligtiriimis “ulusal-yerel devietler"den olugan
blyuk birlik ve federasyon 6rgiitlenmelerine
gerek duyuyor. Bu devletler eskinin her geye
kadir stper devletleri gibi gliglii olmayacaktir.
Ekonomik, askeri, siyasal yetkelerinin bir gogunu
uluslararasi birliklere terketmis olacaklardir.
Ornegin Slovakya, Cek Cumhuriyeti'nden
aynidiktan kisa bir slre sonra Avrupa Birliginin
bir “Eyalet devleti” haline gelmekten kurtulamiyor.
Ingiliz Imparatorlugun’dan kopusacak olan Kuzey
irlanda da, Birlegik Irlanda ile birlikte Avrupa
Birliginin iginde yer alacak. Eskinin gicli
emperyalist devietlerinin Avrupa Birligi iginde egit
haklara sahip Eyalet devietleri haline geimeleri
yoniindeki bir bltlinlegsme yaganirken, érnegin
Ingiltere’de yiizierce yil sonra bile olsa Galler ve
Iskogya'nin parlamentolarini ayirmaya karar
vermig olmalan bu paradoksun en giizel
drnegidir. Buna ragmen bilinir ki bu, Ingiltere’nin
bdliinmesi ve ulusiararasi diizende kékl bir
degisiklik anlamina gelmez. Bu sadece, merkezi
Ingiliz hik{imetinin ytklinin biraz daha
hafiflemesi anlamina gelir. Gevgek gok uluslu-cok
devietli birliklerie, daha cok parcalan diyalektigine
son derece uygun bir durum. Birlesme
parcalarin yok olmasiyla degil, cogalip
giclenmesiyle olugmaktadir.
Feodalizm, kapitalizm ve emperyalizm
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¢aginda, sosyalist devrimler ¢aginda devietlegme
olanad bulamayan Kirdistan, belki de
kiiresellesme konseptinde, pargalanma
egilimindeki bliyik devietler yerine ikame olacak
olan zayif kiiglk devietler ddneminde
devietlesebilecektir. Bu, bizim ulusal kurtulug,
bagimsizlik kavramimiza denk diigen bir
devietlegsme degil; diinya pazar ekonomisinin
Kirdistan'daki teknik memuriugunu Yapacak,
uydu-aract siniflara dayal bir devletiegme
modelidir.

Soguk Savas ve sonrasi konseptinde nikleer
savag tehdidi ve konvansiyonel silahlanma yang!
sinif miicadelesini diinya ¢apinda caydirici
/pasifize edici bir rol oynuyordu. Bunu siyasal-
ideolojik kogullarindan ayirtetmek olanaksizdir.
Bugiin ise emperyalistler nilkleer bir savas
tehdidi yaratmak veya konvansiyonel silahlarin
teknolojin tiim olanakiariyla yetkinlegtiriimesine
ideolojik mazeretler bulmakta zorlaniyorlar.
Hayali bir “terérist Ulkeler ve ter6rizm” sdylemi bu
metropolitan terérii megrulastirmak igin ok ciliz
kaliyor. O halde biyUk kitleleri sinif miicadelesini
pasiize etmek igin kullanilan savag tehdidi bu
caydirici rollinii kaybetti mi?

1990’h yillar konvansiyonel silah teknolojisinin
denendigi Kérfez Savagi, Kirdistan, Bosna,
Cecenistan gibi 6rnekiere tanik olduk. Ayrica
nikleer gii¢ sadece ABD ve Rusya’'nin tekelinden
¢ikip Ukrayna, Kazakistan gibi yeni aktorlerin
eline de gegti. Fransa ve Gin teknolojilerini
gelistirirken, Hindistan ve Pakistan kendilerini bu
yolda geligtirmeye adiyorlar.

Diin butiin uluslararasi gerilimler ve sinif
micadelesinin ivmesi ABD-SSCB arasinda iki
kutba yogunlagmigti. Bugiin ise tim bu gerilimler
ylizeye yayilmig durumdadir. Bu ylizey
emperyalist-kapitalist sistemin egitsiz ve bilesik
gelisim yasasindan kaynaklanan sdrekli devrim
diziemidir aym zamanda.

Monthly Rewiew'in Subat 1977 sayisinda Bay
Sivanandan ile Bayan Wood arasinda,
kiresellegsme kogullarindaki devrimci olanaklar
{izerine ilging bir tarigma yagandi. Bay -
Sivanandan’in, emperyalist ekonominin %gfrdigi
teknolojik evrim ve bunun yaratti§ degisiklikierin
dikkate alinmasi gerekdtigi yénindeki hakl
uyanlarinin yan sira, Bayan Wood'un devrimci
enternasyonalist olanakiar hakkindaki gorigleri
de dikkate deger. Bayan Wood, “..eger deviet,
kiresellesmis ekonomide sermayenin icinde
hareket ettigi bir kanalsa, ayni gekilde anti-
kapitalist bir Kuvvetin, sermayenin can damarini
koparacag bir aragtir da.” derken son derece
haklidir. Bu gériis Etkili bir anti-kapitalist
miicadelenin ancak enternasyonalist tarzda
Srgatienebilecegi gerceglyle celigmez. Bu
anlamda Ortadogu gibi emperyalizmin can
damarlarindan birinin (zerindeki Kiirdistan'in
devietiegmesinde sosyalist iktidar segenegi belki
de, sistemin kan damarlarini tkayacak ve onun
krizini hazirlayacak etkili etmenlerden biri olabilir.

tartisma

“Sosyalist enternasyonalden énce kapitalist
enternasyonal gergeklestigini” sbyleyenler,
Kiresellegsmeyi kapitalist enternasyonal olarak mi
gbriiyorlar? Eger dyle ise bu, sosyalist
enternasyonal igin bir engel olugturmaktan cok,
is¢i cephesinin yalniz ulusal sinirlaria degil,
sektorel farkiillar, i¢ tabakalagma ya da siyasal-
ideolojik-kltiirel eksendeki gok pargalaligini
birlesik bir giice dénigtlirmede yeni olanakiar
yaratmiyor mu?
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Stalin Ekenler ya da
Gorbacgev Bicenler

Giirdal Aksoy

Ideolojisiz insan diisintilebilir mi? Ya da
kiblesiz insan? Bir kibleye sahip olmak midir
ideolojisi olmak? O halde bu, her ideolojinin
mutlaka bir kiblesi oldugunu mu gésterir?
Kiblesiz ideologler olamaz mi?
Anarsizmi bir yana birakacak olursak,
yerylziinde kiblesi olmayan ideolojilerden biri de
sosyalizm’dir. Glnk{ o, ne devlet, ne lider ve ne
de herhangi bir toplumsal kesimi kutsamak ifin
kurulmustur. Tam tersine sosyalizm, son tahlilde
devletin séniimlenmesinden, toplumsal siniflarin
ortadan kalkmasindan ve insaniarin toplumsal
olarak kendi kendilerinin y&neticisi olacagindan,
yani egit ve &zglir insanliktan sézetmektedir.
Ama, pratikte hi¢ de bdyle olmamaktadir, hic de
bdyle olmamistir. En baginda Marks’in kendisi,
is¢i sinifint ilahi bir kudret gibi gelecegin mistik
kurtaricisi olarak tasarlamig ve devrimin énce
kapitalist Avrupa’'da patlak verecegini
mUjdelemiﬂir. Bu ylizden, Marks'in proleter
devrimi bekleyisi kimilerince bir mitos sayimig,
dahasi, Marksizmi 6zellegmis bir “mitler
kompleksi” olarak nitelenmigtir."
Dogrusu, Marksistler olarak bu tir
dusincelerden rahatsiz oisak da, Marks'in da,
Lenin’in de ve hepsinden 6te Stalin’in de
sosyalizme gu ya da bu agidan birer kible
armagan ettiklerini s6yleyebiliriz. Peki nedir
buniar? Gegen yazimizda: belirtmistik; Marks'ta
isci sinifi, Lenin’de parti, Stalin’de ise lider birer
latk tann konumuna yikseltilmigtir. Yanhg
anlagiimasin; elbet biz bunlan yok saymiyor ya
da yadsimiyoruz. Biz yalnizca, devrimci
sosyalizmin dogasina aykin bir seyi reddediyoruz
ve reddettigimiz ise, her (i¢ 6znenin (iggi sinifi,
parti ve lider), bir kutsallik atfedilirsecesine
abartiimasi, gigiriimesi, yani tanrilagtinimasidir.
~ B Ekim 1999'da Ozgir Politika’ya génderilen ancak
&zlig'lgjgir;mayan bu makalenin eski bagligi “ideoloji ve

' Pozitivistlerin yaptiginin aksine, siyasal miicadelede
mitoslarin timdyle bir kenara birakiimasindan yana
olmamakla birlikte, devrimci ideolojinin dinsellestiriimesini

ve sdylemin tamiyle teolojik kilinkastni kabul edemeyiz.
* “Entellektiiel'in imgesi” Ozgr Politika 29 Eyiul 99

tartisma

Toplumsal derinliginde bir cok neden olmakla
birlikte, tanrilagtinimanin génintrdeki temel
da‘)(lanagl, elegtiri kisirhd ya da elegtiri
yoklugudur. Bunun en basit 6rnegi, din ve dinsel
tann tasanmidir. Glnk{ din, ona baglanan ve
dolayisiyla tannsina tapan kimselerce
elegtirilemez 6nermelerden olugur, yani
dogmalardan... Ama dogmalari yalnizca dinsel
ideolojiler liretmez; baska, 6zellikie modern
siyasal ideolojik Snermelerinde kimi dogmalara
donigtikleri bilinmektedir. Bu anlamda, “bilimsel
sosyalizm” de ¢ogu kere “dinsel sosyalizm”e
dénugmekten kendini kurtaramamgtir. Ciinki
ona da kul kéle olunmus séylenen ve yapilanlar
g620 kapall bigimde, elestirilip tartigiimadan
benimsenmigtir.

Marks’in en sevdigi sézlerden biri, herg::;yden
gl‘iphe edilmesi gerektigine dair eski bir sézdi;

elliki, Marks’in s6zlnu ettigi paranoid bir gliphe
degil, epistemolojik (bilgi kurami) bir sphedir.
Dolayistyla, Marks'in ve Marksistlerin varolan
tim toplumsal gergeklikleri kavray|?| elegtirel
oimak zorundadir. Ama bu elegtirelligin éniine ne
yazik ki yine Marksist-Leninist dogmalar
tikamaktadir. S6zgelimi, Lenin'in “devrimci
partiler tartigma kullipleri degillerdir” sdzii, bugiin
tam bir dogmaya donustirtimig olup, en kiglk
bir elegtirinin en basit farkh diiglincenin zerinde
bile Demokles'in kilici gibi sallandinimaktadir. Bu
gibi yaptinmiar, 6zglr diiginmeyi ve 8zgiirce
baglanmayi engellemekte ve sonugta,
sosyalizmin 6ngdrdi§a 6zgir yeni insan yerine,
elegtiremeyen, dislncesini sdyleyemeyen,
buyruk almaya agzini agm%iradesiz kole ruhlu
tipler ortaya gtkarmaktadir. Bu bakimdan, en
bagta Marksist 6nderlerin séylediklerine elegtirel
olarak bakmak gerek.

Bu yOnde, bir zamanlar “Das Kapital"in Kutsal
Kitap gibi okunmamasi gerektiginden sik
sbzedilirdi; béyle olmakla birlikte, aksine Kutsal
Kitaplarin tam da “Das Kapital” gibi okunmasi
gerektigini sOyleyebiliriz. Ancak buniar
yapildiginda, sz ve davranig kaliplarinin birer
tekrarlayicisi oimaktan gikilip, 6zgir birey
olabilme yoluna girilmis olur. Yazik ki, s6ziii
kiiltiriin egemen oldudu, yazinin henliz tam
olarak kiiltirlesmedigi toplumlarda, ezbere dayal
kalp sdzlerin biktiric bir tekrart sézkonusudur.
Bu yénuyle, dahaa'yazm bir kiitirel dizey
olusturamannig halkimizin, cok da elegtirel bir
biling geligtirdiginden s6zedemeyiz. Dolayistyla,
bugiin olup bitenlerin bir hazir lokma gibi yiyilip
yutuldudunu, hicbir analitik bakisa konu
edilmedigini géruyoruz. Bu kdiltdrlin, tam da karg
ciktiimiz egemen kiltdriin bir kopyasi oldugunu
sbylemeye bile gerek yok!.... Kaldi ki, ama
siyasal miicadeleye kullar katmak oimamalidir;
amag, siyasal miicadeleye 6zgir bireylerin
katihmim saglamak,vbireglerin 6zgiirlegmesine
katki sunmak olmalidir. Bu da ancak e estirel
6zgur bilingle olur. Glnkd, elegtiri 3zgurliginiin
olmadid yerde, ancak yagcilar ve sagcilar
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boygdsterir ve bdylesi ortamiarda, ancak
sloganlar ve politik propagandalarla ytrinir. O
nedenle, 6rnek olsun diye yaziyorum, “padigahim
¢ok yasal” ile * aga Mustafa Kemal Pagal”
sloganiari arasinda bir yoniiyle dnemii bir fark
varken, bir yniyle de higbir fark yoktur. Onemli
fark, padigah ile M.Kemal'in konumlarinda,
kimliklerinde diigimleniyor. Ancak, halka gelince,
her iki kalip s6zln de, son tahlilde iglevi “ayn”
oldugundan, belki de higbir fark yoktur. Sonunda
gelip dlsUlen tuzak, acaba hep ayni mi
olmaktadir? Kral 8ldd, yagasin krall...

Elegtiri 6zgurliglnun 6nine gegen,
dolayisiyla devrimci demokrasinin olugumunu
engelleyen ve devrimin kimi 8gelerini birer
kibleye geviren bir gok gergeklik var. Bunun
bizdeki payandalari da gok, ancak birine, burada
dzellikle deginmekte yarara gérilyorum. Bu,
dznesi olmadiginiz ektinligi elestiremeyeceginiz
seklindeki dogmatik digincedir. Yani, bir
etkinligin icinde degilseniz, ona iligkin s6z
sdyleme hakkiniz da yok anlayigindan
s6zediyorum. Bunun yanhghgini ortaya koymak
igin, konuyu etraflica degerlendirmeden, ¢ok
dnceleri bir arkadagimin bu anlayig ele§t|ren su
espritiel cimlesini aktarmak istiyorum; “Ne yani,
Demirel'i elegtirmek igin, bagbakan mi olmak
lazim!....” (Bu s6z séylendiginde Demirel
bagbakandi)

Bu noktada, diiglincelerin yanhghgini ortaya
koymanin yolu, sdzkonusu digiinceyi 6ne
sirenlere kargi siddet uygulamak dedil, olsa olsa
dogru olarak segilen, dogru olduguna inanilan bir
baska diiglinceyle yanit vermektir. Olmasi
gereken budur; distincelerin sosyalist potada yer
almasi gerekir. Bu sayede birbirimizi anlamig ve
tanimig oluruz; bu sayede dilgman da iyi
kavrayabiliriz. Aksi halde, kendimizie gatismall,
ama kargidakilerle barisik olan topiumsal zemini
kendi ellerimizle kurmug oluruz.

En baga ddniiyor ve ideolojilerin kiblesiz
(6zellikle sosyalizmin) olabilecegini tekrar
belirtmek istiyorum. Bunun daha zor, ama sapa
sagjlam bir yol oldugu ortadadir. Diger yol, yani
kiblecilik, ideolojik yayiimay: oldugu kadar,
ideolojik ¢dzlilmeyi de kolaylagtirmaktadir. Efendi
kéle kultiriinden kaynakl insanlarin kiblecilige
dénik yuzleri, ideolojiyi bir dinsel dogma haline
getirince, sonunda kibleler birer birer parcalanip
doékuldtginde. ideolojik inangtan da eser kalmaz.

Milan Kundera, “Gilinesi Agklar” adl
yapitinda, “Sonsuz Arzunun Altin Eimasi”
dykustinde, buna iligkin gtlizel bir diyalog
yazmistir. Oykiinin bir yerinde, giizel bir kizla
arkadaglik kurmak isteyen ve kendisinin yaman
bir “capkin” oidugunu diginen Martin, ykinin
bagkahramani (ve ayni zamanda anlaticisi olan
arkadagiyla birlikie kizla tanigtiktan sonra, kizin
eve gidip dénecegini umup parkta beklemeye
koyuluriar., ancak kiz gelmeyince aralaninda su
diyalog gecer:

“Dinle Martin, galiba artik geimeyecek, dedim

sonunda. :
- Nasil agikliyorsun bu durumu? Kiz bize
Tanrr'ya inanir gibi inanmlﬁtl?

- Evet, dedim, ‘isin en kot yam da bu ya.
Bize fazla inandi. =

- Ne olmusg inandiysa? Belki de sen
inanmamasini isterdin, dyle mi?

- Bu kuskusuz daha iyi olurdu. Gok agirn bir
inang en kot mittefiktir. Bu fikre kapilmig olarak,
bir sdyleve girigtim: ‘insan bir geye harfiyen
inandiginda, inang bu seyi sagmalga iter. Bir
politikanin gergek savunucusu, bu politikanin
safsatalanini higbir zaman ciddiye almaz,
yalnizca bu safsatalar ardinda gizlenen pratik
amaglan ciddiye alir. Glinkd politik kiieler ile
safsatalar biz onlara inanahm diye
yaratiimamiglardir; onlar daha cok 6rtiik olarak
benimsenmis mazeretlerdir. Onlar ciddiye alan
safdil kigiler bu kligelerde ve safsatalarda er ge¢
geli?kiler kegfedecekler, isyan etmeye
baglayacakiar ve sonunda rezilce birer sapkin ya
da donek olup gikacaklardir. Hayir, agin bir inang
higbir zaman iyl birseg' getirmez; yalnizca dinsel
ve politik sistemlere degil, bu kiigik geng kiz!
g?ikgnek icin bagvurdugumuz kendi sitmemimize

ilel..”

Oykiintin anlaticisinin da sdyledigi gibl, “kiz
onlara Tanr'ya inanir gibi” inanmigtirl.. Iste
devrimci siyasette de tehlikeli olan budur,
Tanrr'ya inanir gibi inanmak!.. Marks hergeyden
bilimsel anlamda siiphe ederken, Marksistlerin
ayni baglamda higbirgeyden gﬁphe etmemelerini
stipheyie kargiliyorum. Bilgi ﬁze¥inde stphe
etmemek, siyasal olaylan elegtire
kavrayamamak, sonugta higbir geyi bir tlrld
anlayamayan yiginlar ile higbir génﬁyle
anlagilamayan tanrlar yaratir. olayisiyla,
diigtincelerin giceklenmesini (ki Mao pek gizel
sbyler; “Bin gigek agsin, bin fikir tartigiisin” der)
onlemek, Stalin érnedinde oldugu gibi, ideoloji
bahgesinde yalnizca ayrikotu bigmekle sona erer.
E_lra a'l'tlk iyi biliniyor ki, Stalin ekenler Gorbagov

icerl..
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Avrupa’daki
Kirdistanllar ve

Politik
Perspektifler
(1)

murat satik

Kimi verilere gbre, Avrupa’da yagayan
Kirdistanlilann sayisinin bir buguk milyonu astigi
tahmin ediliyor. Bunun yarisindan fazlasi
gaklagk sekizylizbin) Aimanya’da yasiyor.

vrupa devletlerinin vatandashgina gefmi§
Klrdistanlilarin sayisi ise yiizbinleri buluyor..

Avrupa, Kirdistan Kurtulug Micadelesi’nde
yer alan siyasal hareketler tarafindan da bir
orgatlenme alani olarak segilmig durumda.. Daha
¢ok Kiirt kitlesini “milliyet” temelinde 6rgitlemeyi
ontine koymusg olan bu hareketlerinin blyilk
bdlimi, Avrupa’daki varlik nedenierini ve
hedeflerini heniiz net bigimde tarimlamig
degiller..

Kurdistanhlann Avrupa’daki niifusu,
dinyadaki bir gok devietin nifusundan fazla.. -Ki
Avrupa’da niifusu Ug¢ ylz bine ulasmayan -
devletler var- Buna kargin, hentiz ayn bir ulusal
topluluk olarak varhklar: taninmig degil. Avrupa
Birli§i Parlementosu’nun, 12.06.1992 tarihli ve
A3-0192/92 sayil “Kiirt Halkinin Haklari'na iligkin
karari ile, yine Avr’l_xfa Divan’nin 1998'de aldigi
“Azinlik Ulusiarin Haklan Bildirges!” kararina
bakildiginda; “Avrupa devletlerinden birinin
vatandaghgina gegmig ve niifusu belli bir sayiya
ulagmig gogmen topluluklarnina ‘azinlik’
hakiarinin taninmas:” ongérillmesine ve bu
kararlarla Kiirtlerin federal yapilanmalari, kiiltiir
ve dilleri “glivence”(!) altina almasina ragmen,
yogun olarak yasadiklan Avrupa iilkelerinde ayri
bir “ulusal topluluk” olarak haklarnin
taninmamasi, bir yaniyla Avrupa devietlerinin
nasil bir “Kirt politikasi”na sahip olduklarini
ortaya koyarken, 6te yandan Kirdistanllarin
hukuken kabul edilmis haklara iglerlik
kazandiracak &rgitlenmelerden de yoksun
olduklanni ortaya koyuyor. Oyle gorullyor ki,
yakin gelecekte Kiirdistanhiar 6rgGtla bir secenek
olarak slirece miidahele etmezlerse, 6niimizdeki
dért yil iginde Avrupa Birligine tam lye olmaya
hazirlanan Turkiye, AB’'ne (yelikle birlikte,

Lozan"i ikinci kez onatma ve imzact devietlerin
sayisin genigletme olanagina kavusmus olacak.
Turkiye, AB'ne tam Uye olmasi halinde hem
mevcut sémiirge statiikosunun devam etmesi
ybnunde biyik bir avantaj kazanmis olacak,
hem de Avrupa Birli§i devletlerini hukuksal
olarak da mevcut statliqo’nun aktif koruyucusu
haline getirmig olacaktir. TC, bu arada AB Uyelik
muzakereleri tamamlamncaya kadar, Kurt'lerin
temsil hakki kazanmig gligli ve 6rgitli bir taraf
olarak ortaya ¢gtkmamasi igin ne gerekiyorsa
yapacaktir.

Klrdistanllar, bagta se¢gme ve segilme hakki
olmak Uzere, diger siyasal haklardan da yoksun
durumdalar. Avrupa’daki dijer gdgmen halklar
gibi onlar da en agir iglerde galigti(nidi)klan ve
gerek vergileriyle gerek Urettikleri arti-degerlerie
ekonomiye biiyik “girdi” sagladikian halde,
siyasal karar streglerinden diglandiklan igin
devlet politikalanina etki etme sanslarn zayiftir.
Segme ve secilme hakki olan “Avrupa
vatandasi” Kurdistanhlar ise, bu haklarini érgttil
toplumsal bir gli¢ olarak kullanmaktan uzaktirlar.
Buradaki yasal partiler iginde galigan az sayidaki
Avrupa “vatandagt” Kirdistanlinin, politik
sureglere etkisi ise yok denecek kadar azdr.
Diger emekei gégmenler gibi Kirdistanhiar da,
“yabanci"lara yonelik irk¢! tepkiler ve devletlerin
uygulamalan kargisinda; oturum alamama, igini
kaybetme korkusu vb. nedenlerle sistemle
uzlagmaya, uygulamalara boyun egmeye
oldukca yatkindirlar. Yagadikian Glkenin idari ve
siyasi sistemini, yasalarda var olan sosyal ve
siyasal haklarini da yeterince bilmeyen
gogmenier; sosyal, ekonomik, hukuksal ve saglk
gibi sorunianni da, daha ¢ok bireysel gabalarla
¢6zmeye caligiyoriar. “Ekonomik” gé¢menlerin
tamami, politik mltecilerin ise biyuk bélim,
bireysel ekonomik soruniar icinde bocalayip
durmaktadiriar. Hatta denilebilir ki bireysel
ekonomik kaygtlar, gdgmenlerin yagamlarinda
neredeyse belirleyici 5neme sahiptir..

Gdemenler yagadiklarn (lkenin siyasal
yonetimlerine ve karar siireglerine etki etmek ve
yagam kogullarini iyilegtirmek igin, ekonomideki
gug ve agirhiklanini ortak drgltlenmelerie politik
arenaya tagimalan konusunda da, gerekli
donanima sahip degiller. Ekonomik ve sosyal
hak kisittamalarinda, dncelikle “yabanct”lann
haklar kisitlanmasina ragmen, bu duruma ciddi
hi¢ bir tepki géstermedikieri gibi, ekonomik ve
sosyal haklarini genigletme amagll igci direnigleri
ve grevierine de ¢ok az katilim gosteriyorlar,
hatta yer Yer grev kinicisi roli oynadiklan da
sOylenebilir.

Ekonomik-siyasal ve toplumsal soruniarnn
astl nedenlerini giziemek, hem “yabancilari” hem
de Avrupa emekgilerini maniﬁule etmek igin
Avrupa devietleri tarafindan kontrolll bigimde
geligtirilen |rkgl-fa§ist hareketlerin "yabanci"lara
ddnuk fiili saldirilan da, onlan, var olan haklarini
koruma ve geligtirme miicadelesinde yer almak
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yerine, savunma refleksiyle deviete
siginmalarina yol agtyor. “Demokratik” makyaji -
gittikge silinen Avrupa devietleri ise, bu politikayla
irkgi-nazi hareketlerine kargi "yabanci“lan
“koruyan”, “kollayan” bir kimlikle kendini sunma
olanagi buluyor.

Burada bir parantez agarak, Avrupa'da
geligen irkg-fagist harekete iligkin bir saptama
yapmakta yarar var.

Devlet ¢aligma izni vermedigi gécmen ya da
ilticac: yabancilari hem igsizligin nedeni hem de
Avrupalilarin verdigi vergilerle geginen, bu
yiizden oniarin yasam standartlarinin diigmesine
yol olan asalaklar olarak empoze ediyor. Bununia
irkgi-fagist hareketin geliimine elverigli ortam
saglanirken, diger yandan hem sosyal ve siyasal
hak kisitlamalan™ karsisinda devlete dondik
tepkilerin hedefi saptiniiyor, hem de “yabanci”lar
bltlin olumsuziuklarin kaynag: gosterilerek, bir
an énce kendi kimligine yabancilagarak sisteme
entegre olmalari ve en agir kosullarda ¢aligmak
zorunda kalmalari igin Uzerlerinde toplumsal
baski olugturuluyor.

Neo-nazizm ve Irkgilik bu atmosferden
besleniyor. Avrupa'yl uygarhdin merkezi ve
kaynagi, Avrupa disi halklari ise “ilkel” ve
“tembel” olarak sunan Avruga merkezci bakig da,
irkgilda ve neo-nazizme beslenecedi ideolojik
dayanaklar sagliyor. Avrupa’daki sermaye
birikiminin ve zenginliklerin hala bliylik oranda
Avrupa disi {ilkelerden saglandigi, Avrupa’daki
“yabanci” emeginin yine Avrupa ekonomik
yagsaminin temel direklerinden biri oldugu
gizlenirken, gc'li(?menlerin Avrup@’lilarin sirtindan
geginen asalaklar olarak empoze edilisi, Avrupa
devietlerinin tamaminda, AvruFa halkinin da gok
biylik bir béliminde var olan gizli irk¢iliga
kaynak tegkil ediyor. Zaten asil tehlikeli olan da
sik sik televizyonlara gikarilan Uretim digi ve
limpen Ogelerden olugan igsiz ve mutsuz geng
dazlaklar degil, buniarin arkasindaki milyarder
isadamlari, devietler, irkgiligi besleyen egemen
politikalardir. Gegelim..

Kirdistanhlarin ekonomik, sosyal ve niifus
glicleri ile, deviet politikalarina etkileri arasindaki
orantisizligin nedenleri, Avrupa devletlerinin
gbcmenleri etkisizlestirmeye donlik bagarih
politikalarindan énce, Kiirt politik giglerinin
orgutlenmedeki arisiziklaninda aranmaldir.
Benzer durumda olan, ancak slirgin ve gégmen
kimligini bir avantaja donigtiren bagka halklara
bakildiginda, sorunun énemli dl¢lide Kirt
hareketinin siyasal ve érgltsel yanhiglarinda
durduju daha iyi anlagilir. Daha 6nce yerinden-
yurdundan edilen bir gok strgiin halk, bu reel
durumlarini bir avantaja donustirmeyi
bagarabilmiglerdi. Diasporadaki Yahudilerin,
Israilin kurulugunda dnemili bir rol oynadiklar:
biliniyor. Yine Amerika'daki Irlandalilar, irlanda
sorununun “¢ézim” slirecine girmesinde son
derece etkili oldular. Ayni sekilde stirglindeki
Eritreliler, Filistinliler, taleplerinin
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ulusiarasilagmasinda, BM- AB-ABD vb. gibi
ulusiararasi gﬂgve olugumlarin glindemine
girmesinde ve “¢6zUm” slrecinin hizlanmasinda
oldukga etkili oldular. Kirdistan sorununun
¢6zlimiine dnemli katkilar sunacak bir
potansiyele sahip olan sirgln Kirdistanhlar ise,
Avrupa devietlerinin “Kirt politikalarim”
etkileyecek érgltlenmelerden yoksundurlar.

Ayni durum sdmirgeci metropoller icin de
gecerli. Bugiin blylk metropol kentlerinin bir
codu neredeyse bir Kirt gehri haline gelmig
durumda.. Kurdistanhlar sdmiirgeci
metropollerde Tirklerle birlikte toplumsal
yasamin iki temel giictinden birini olugturuyoriar
artik. Buna kargin, toplumsal ve siyasal yasama
etki diizeyleri bu gligleriyle orantih degil. Bu da,
Kirdistani siyasi hareketlerinin politik
perspektiflerini, érgiitlenme ydntemieri ve
araglarini radikal bigimde sorgulamalan
gerektigini ortaya koyan olgulardan biridir.

Kurdistanhlarin emperyalist ve sémiirgeci
metropollerdeki varhginin, yer yer dznel-iradi
nedenlerle agiklanmaya caligiimasi da ciddi bir
yaniigidir. Diasporadaki Kiirt varhg sémurgeci
politikalarin bir sonucudur ve bu sonucu var
eden nesnel temeller ortadan kalkmadkca da
bunun dniine gegme olanag yoktur.. Oyleyse
politika ve drgltienme, bu nesnel gergeklik
dikkate ahnarak belirlenmek zorunda. Bu
noktadan hareket edildiginde Kirdistanhlarin
baski, zulim, katliam, surgiin, aglik ve sefalet
gibi nedenlerle emperyalist ve somdirgeci
metropollere akmasinin yaratti§i/yaratacagi
tahribatlarin bilimsel galigmalarla ortaya
konulmasi 8nemli bir gérev olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Bununia birlikte asil yapiimasi
gereken sey, siirglin ve gégmen bir halk oimanin
ortaya gikardigi yeni olanaklar, yeni micadele
dinamikierini tespit etmek; her turlll yozlagma,
g¢lrime, kimlik catigmasi icinde dejenere olma,
gettolagsma, ehiilesme ve eriyip yok olma gibi
tehliklere kargt giincel ve temel gérevieri
somutlastirmak oimakidir. liki bilimsel
aragtirmayi, ikincisi politika ve drgttlenmeyi
iceren bu ikili gorev, birlikte ve igice
yurttlimelidir. Clinkd iradi miidahaleyi ve
dontstirmeyi amaglamayan bir “3grenme”
cabas, yasanan haksiziiklarin farkinda oldugu
halde degistirmek igin bir geyler yapmayan
“bilingli koleler” yaratmaktan baska bir anlam
tagimaz. Feurbach {izerine sekizinci tez’de de
vurgulandigi gibi; “Toplumsal hayat esas
itibariyle pratiktir. Teoriyi mistisizme geviren
sirlarin hepsi, akii ¢dzimierini insan pratiginde
ve bu pratigin anlagiimasinda bulur’. Pratigin
“dogru” anlagiima araci olan bilim ve teoriyi
6nemseme¥en kaba miidahale girigimleri ise,
mutlak yenilgi demektir.

Demek ki gégmenligin ve miiteciligin
tehlikelerini sayip dokmek ve felaket telaligi
yapmak tek bagina bir sey ifade etmeyece i gibi,
tirsat ve olanaklan érgutieme, siirece miidahale
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etme gbrevinin savsaklanmasina da yol agar.
Gegm‘iﬁte daha ¢ok bu yapildi, tespitcilikle
yetinildi. .
Dikkat edilmesi gereken yanilgilardan biri de,
blytik ¢coduniugu ekonomik gdgmen olan
diasporadaki Kdrtler ile politik kadrolarin
durumunun ayni Slgiler iginde
degerlendiriimesidir.

Avrupa’daki Kurtlerin varligi, sdmiirge-
sdmurgeci iligkilerinin bir sonucudur ve salt iradi
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Politik kadrolarin durumu ve Avrupa’daki
varhg ise, yer yer benzer nedenler icerse de
daha farkh élgllerle ele alinmalidir.

Politik dgelerin bir bolimi 8rgiit ve partilerin
program hedefieri icinde Avrupa’ya gikmiglardir
ve siyasal hareketlerin 6nceliklerine gére alan
ve Ulke de degistirebilirler. Bunlarin blyiik
bélliminin sisteme entegre oldukiari, alan ve
lilke degistirme imkaniarini yitirdikleri de bilinen
bir gergektir. Kuskusuz drgutlerin kadro istihdam

nedenlerle agiklanamaz. Kiirdistan'in dért

parcasinda onlarca

- yildir uygulanan slirgiin

ve jenosid politikalari,
issizlik, aglik ve
yoksulluk gibi olgular,
milyonlarca
Kirdistaniinin

metropollere akmasina

neden olmustur.

Muhacerat kosullarinda

igsiz, evsiz, a¢ ve sefil
bir yagsam sirdlrmek
zorunda kalan
Kiirdistanhlarin bir
kismi da bu
urgulamanm sonucu
olarak “refah ve
zenginligin merkezi”
olarak gordiikleri
Avrupa'ya gikmigtir.
KOylu mezrasi yakilip
tkilan onbinlerce
Urdistanii, varini
yogunu satarak
topladi§i paralari
Avrupa'ya gitmek igin
modern kdle taciri
gebekelere vermis,
ylzlercesi muhacerat
ollarinda donarak,
ogularak, bazilari da
sinir boylarinda

Oyle gériilityor ki, yakin gelecekte

Kirdistanlilar 6rgiitlii bir secenek
olarak siirece miidahele
etmezlerse, 6niimizdeki dért yil
icinde Avrupa Birligine tam iiye
olmaya hazirlanan Tirkiye, AB’'ne
uyelikle birlikte, Lozan" ikinci kez
onatma ve imzaci devletlerin
sayisini genisletme olanagina
kavusmus olacaktir. Bunun
gerceklesmesi halinde, Tirkiye
hem mevcut sémiirge
statiikosunun devam etmesi
yoniinde biiyiik bir avantaj
kazanmis olacak, hem de Avrupa
Birligi devletlerini hukuksal olarak
da mevcut statitkonun aktif
koruyucusu haline getirmis
olacaktir.Bu arada T.C, AB iiyelik
muzakereleri tamamlanincaya

kadar Kiirt'lerin temsil hakki
kazanmis giiclii ve 6rgiitlii bir

taraf olarak ortaya cikkmamasi icin

politikalar, dncelikleri, alan segimi dogru

bulunmayabilir ve
elegtirilebilir, bu mimkindiir
ve mutlaka yaptimahdir da..
Ancak yukarida da
vurguladigimiz gibi
programh bigimde ya da agir
cezalara garptinldigi igin
Avrupa’ya ¢lkan politik
6geler ile kitlenin durumu
ayni dlgiler iginde
degeriendiriimemelidir.
Bununia birlikte Avrupa'ya
cikabilen Kdrdistanlilarin
hukuki, sosyal ve ekonomik
durumlari, gége ybresel ve
bolgesel etkiler dikkate
alinarak kategorize edilip
etraflica incelenmelidir. Asil
6nemli olan, politik
y6nelimlerin nesnel durumun
analitik g6ziimlemesine
dayandiniimasidir. Aksi
halde Avrupa’daki bir buguk
milyonu agan Kirdistanli
kitleyle “didismek” gibi
apolitik bir tutum igine
girilmis olur.

Avrupa’da etkin bir siyasal
érgltlenmeye ulagmak igin
Kurdistanh kitlenin ve politik
6rgutlerin durumuyla ilgili su
sorularin yanitlar

vurularak hayatlarin
kaybetmiglerdir.

Emperyalist metropollere yénelik gdglin arka
planinda sémiirgeci devietlerin durdugu, 6zellikle
TC’nin, Kiirdistan'i bogaltmalan ve Avrupa'ya
¢tkmalari igin Kirtleri tegvik ettigi, hatta
organizasyonunda dolayh olarak yer aldigi artik
bilinmektedir. Gliney Kirdistanl Kirtlerin
Avrupa’ya gikisi da, TC'nin Glney’e déniik
hesaplari nedeniyle 6zellikle desteklenmektedir.
Ucuz emek ihtiyaci nedeniyle Avrupa
devletlerinin de kontrollii olarak g6z yumdugu bu
goeUn tim boyutlariyla etraflica aragtinimast;
ekonomik, sosyal, béigesel, etnik ve politik
yanlariyla bir butin olarak analiz edilmesi
zorunludur. Sémirgeci ve emparyalist
metrorollerdeki Kurdistanii kitlenin durumu
degerlendirilirken tim bu faktérler gézdninde
bulunduruimahdir.

ne gerekiyorsa yapacaktir. netleamelidir:

- Avrupa’da miting ve gecelerde
kiglimsenemeyecek bir kalabalik olusturan
Kurdistanh kitle, stirekii ylizylize oldugu
ekonomik, sosyal, kilttirel, hukuki soruniarinin
g&zﬁmﬁ temelinde neden etkin bigimde

yrgltlenemiyor ve devlet politikalarina etki
edecek bir gl haline gelemiyor?

- Avrupa emekgileriyle ortak sorunlarin ve
taleplerin ¢6zim igin neden gug ve milcadele
birligi saglanamiyor? Kiirdistani 6rgtler ile
Avrupa’ll “demokratik” ve “sosyalist” drgiit ve
gruplar arasinda i%ve glg birlikleri neden yok
denecek kadar az?

- TC Kiirdistani yakug—ylkarken, cezaevierine
pervasizca saldirrken, buna kargi neden gigli
bir muhalefet organize edilemiyor? Avrupa
devletleri ve uluslararasi “demokratik” kuruluglar,
neden TC’ iizerinde etkili ve caydirici bir baski
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kurmak ydniinde harekete gegirilemiyor?

- Avrupa devletleri TC ile gok yonll igbirligi
geligtirirken, Avrupa emekgileri ve “sol” -
muhalefetinin bu igbirligine tepkisiz kalmasinin
nedenleri nelerdir? Bunda, Kurdistani
hareketlerin yanhg politikiannin roli nedir?

- Kiirdistanh parti ve érgltler Avruga’w neden
bir caligma ve rgitlenme alani olarak sectiler?
Politik hareketlerin Avrupa érgitienmeleri, politik
kadrolann gesitle nedenlerle “yurt digi"na

ikmalan sonucu kendiliginden mi bagladi, yoksa

vrupa'ya gitmek zorunda kalmis buyuk bir
Kirdistanh kitlenin varh@ dikkate alinarak, bu
kitleye déniik siyasal galigma yapmak veya
diplomatik taaliyetler stirdirmek igin programii
sekilde mi Avrupa'ya gtkildi?

- Siyasi hareketler Avrupadaki ulusal ve
enternasyonal gérevlerini, caligma hedeflerini,
miicadele ydntem ve taktiklerini nasil
tanimhyorlar? Ekonomik, sosyal, siyasal
ortamian ve iligki bigimleri degigen; celigki ve
sorunlan farkhilagan Kurdistanlilara nasil bir
program ve proje sunuyorlar? Yeni kogullara
uyarh, yeni imkan ve tehlikeleri dikkate alan
drgltsel modeller ve araglar neden
geligtirilemiyor?

- Entegrasyon, asimilasyon, kimliksizlegme,
gettolasma ve ice kapanma, kusak ve kimiik
¢atigmasi gibi olgular kargisinda glncel
demokratik gdrevier nasil tammianiyor, bu
gorevieri tagtyacak yeni kurumsal-drgutsel
formlar nelerdir?

- Emperyalist metropollerde giincel
demokratik miicadele programi ile sosyalist
gorevier nasil tanimlaniyor? Orgitienme milliyet
temelinde mi, giincel demokratik gérevierle
sentezlestiriimig toplumsal kurtulusun esas
alindigi enternasyonal temelde mi strdurilayor?

Aciktir ki, bu sorulara heniiz doyurucu yanitlar
verilebilmig degil.

Biz kendi go6zlemlerimizi, ulagtigimiz kimi
sonuglari, metnin ilerideki béllimierinde ele
almaya caligacagiz.

Politik drgutlerin Avrupa’y: ¢aligma alani
olarak segme nedeni ne olursa olsun, gercek su
ki, tagidig) muazzam miicadele potansiyeiine
ragmen, Avrupa’'daki Kiirdistanlilar hala orgitsiiz
durumdalar. Son yirmi-yirmi be?<y|lllk “yurt dig1”
faaliyetleri dikkate alindiginda, Kurt politik
hareketlerinin Ktrdistanhlann sorunlarina, intiyag
ve taleplerine, Kiirdistan Kurtulug Micadelesinin
kalici enternasyonal ittifaklar kurma ve etkin bir
diplomasi olugturma ihtiyacina cevap
vermedigi/veremedigi gorllir. Denilebilir ki
Kiirdistan'da ve sémiirgeci metropollerde
yaganan siyasal ve érgtitsel tikaniklik, Avrupa
orgltienmesine de birebir yansimi durumda..

Bu olgular dikkate alindiginda, Kirdistani
hareketlerin “yurt digi” 6rgitlenme programlarini,
caligma hedeflerini ve ydntemierini radikal
bicimde gdzden gecirmeleri gerektigi agiktir.. Son
dénemlerde bu yonde belli bir gaba igine girilmig

gtartisma

olmasi, mevcut programlarin, eski tarz caligma
{6ntemlerinin sorgulanmaya baglanmasi
uskusuz olumiu bir geligme.

Bu sorgulama ve arayig, radikal bir degigim
ve yenilenme yaratabilecek mi, eski tarz
politikalar agilabilecek mi? Kisa vadede net
cikarsamalarda bulunma olana§! oimasa da,
uzun vadede Kiirdistanhiarin da, siyaset ve
érgtitlenmedeki handikaplar: agacaklarini
rahathkla sdyleyebiliriz.

Umaniz bu sorgulama, kisa siirede eski
siyaset ve drgitlenme tarzimin agiimasini, ulusal
ve toplumsal ihtiyaca cevap veren yeni projelerin
gelistiriimesini saglar.. Sonucta bunu, nesnel
kosullari degigtirme iradesine sahip olan tarihin
gercek yapicisi ezilenlerin érgitlenme ve
degisim kapasiteleri belirleyecexkdir.

NEREDEN BASLAMALI?

Agiktir ki gezegen (zerinde sdmurl ve
baskinin oldugu her yer miicadele ve kavga:
alanidir. Sosyalistler bulundukiari her yeri, orada

asayan ezilen ve sémdrllenierle birlikte,
orgutlenecekleri bir miicadele alani olarak
goririer.

Kuskusuz kavganin arag ve yéntemleri,
micadele edilen alanin &zelliklerine gre
tarkhlasacaktr. Her yerde ayn araglaria ve
ybntemlerie micadele yuritmeye kalkigmak,
ayni tarz ve Uslupla siyaset yapmak
dogmatizmdir. BOyle bir tarz, basarisizlija ve
yenilgiye davetiye gikarir.

Sistemin, emekgilerin sdmuriisine dayanarak
varigini stirdirebildigi her yer kavga alani
olduguna gdre, Avrupa’‘da, emperyalist-kapitalist
sistemin kumanda merkezlerinden biri olarak
Gilkemiz ve diger sémirgelerden elde ettigi‘arti-
degerlerle kendini yeniden iretme imkani
buldugu dnemli mucadele alanlarindan biridir.

Metropollerin temel miicadele alanlarindan
biri olarak saptanmasi, siyasal durus ve
gbrevierde, drgitlenme ve micadele
anlayiglarinda bazi koki( degigiklikiere gitmeyi
gerexktirir.

Kirdistan cografyasi; jeo-politik konumu, Gg
kitay! birbirine baglayan gegis noktasi lizerinde
olmasi, sahip oldugu yeralti yeriistii zenginlikleri
nedeniyle ylizlerce yil gesitli glic odaklarinin
miicadele alani oldu, sayisiz kez istilaya ugradi,
yagmalandi. Kurdistan halki bu istilalarda
defalarca jenosid uygulamalarina maruz kald.
Saldirilar ve iggaller kargisinda Krtler hep
daglara sigindi, daglar onu hep korudu, 0 dabu
yiizden daglan hep sevdi.. Bu ylizden Kiirtlerin
daha gok savunma refleksleri geligti. Kdéyini ve
mezrasini genellikle dag eteklerine kurmasinda
Kiirdistan’in bu jeo politik konumu ve sirekli
isgallerle karsi iya olmasinin Snemili bir pay!
var. Sémirgecilerin ormaniari yakarak daglari
ciplaklagtirmasi, dadlarla igige olan kdy ve
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mezralan yakip yikmasi, bir anlamda bu
savunma olanaklarini kirmak igindi. Gé¢ ve
slrgln olgusu da, esasen direnig ve micadele
temellerini zayiflatmak, ulusal ve toplumsal
kurtulug miicadelesinin dinamiklerini pargalamak
icin bagvurulan yéntemierden biri oldu..

6mirgecilerin bu E‘olitikada belli bir bagar
kaydettikleri de agiktir.

Bugline kadar iggal ve saldirilar kargisinda
Kirdistanhlar hep savunmadaydilar. Ama bizzat
sdmurgecilerin politikalan sonucu ortaya
“slirgiinde koca bir Kirdistan” ¢ikmasiyla,
gmdi durum fiilen degisiklige ugramig durumda.

6mirgeci politikalarla yerinden yurdundan
edilen Kirdistanhiar, artik metropollerde siyasal
ve toplumsal yasamin bitiin gézeneklerine
girme, sistemin ana kumanda merkezlerinde
yuvalanma olanaklarnna kavustular.

Biyik bir Kirt nGfusunun metropollere
gocertilmig olmasi,
Kurtleri, yuzlerce yillik

Politik érgiitlerin Avrupa’yi calisma

g tartisma

geldikleri alanin kavga atmosferinin sicak yirek
atiglan ve duygulariyla sarsarken, diger yandan
bu merkezlerin bitlin birikimierini, micadele
deneyimlerini elegtirel bakigla devraimalidiriar.
Kirdistanhlarin aci ve savagla yogruimu
mucadele deneyimleri ile Avrupa emekgilerinin
ve alt simiflaninin tarihsel deneyimierini
enternasyonal temelde ortak bir zeminde
bulugturmak, blyik bir devrimci potansiyeli
agiga gikaracaktir.

Nereden Baglamal sorusuna yeniden
donecek olursak;

Klrdistanl emekgiler igin Avrupa da
miicadele ve érgiitienme alanlarindan biri
olduguna gére, atilmasi gereken ilk agim,
Avrupa’yi tiim 6zellikleriyle bilmektir. Uzerinde
hareket edilecek zemin; ekonomik-toplumsal ve
siyasal yapisiyla, idelojik-kiltlirel temelleriyle,
sistemi besleyen dig iliilg‘ ve baglantilanyla

vranmadan; neyin,
nasil yapilacagi dogru

savunma alani olarak secme nedeni ne olursa ~ saptanamaz. Kirdistanli
sikolojisinden . demokratik ve sosyalist

Eikarmakia olsun, gercek su ki, tasididi muazzam g ene uE SOV

kalmayacak, iggalci miicadele potansiyeline ragmen Avrupa’daki varlik

glcleri de savunma
sikozuna sokabilecek
ir imkandir ayni
zamanda. Elbette
imkan ve tehlike
tanimi gérelidir ve
siyasal-toplumsal
gugclerin pozisyonlarina
gdre bu tanim degisir..

de Kirdistani érgltler
aeisindan ¢ok sayida
Kurdistantinin
metropollere yerlegmis
olmasinin ortaya
¢tkardi§ imkan ve
tehlikeler icicedir. Sékirgecilere gore,
Kirdistanlilarin metropollere gdgertiimesi
asimilasyon, eritme, etkisizlestirme,
Kabancnlagtlrma ve kimliksizlegtirme politikalarini
1zlandirma olanaklarini_artiracaktir.. Kiirdistani
hareketler igin ise, bu durum, iginde pek gok
imkanlar tagtyan yeni bir devrimci dinamiktir.
Aslinda her iki saptama da izafi olarak
dogrudur. Sonucu, gatisan gﬁillerin kendileri igin
tehlikeli gdrdikleri faktorleri etkisizlestirme,
imkanlardan da azami 6lelde yararlanma
kapasiteleri belirleyecektir. Tiirk, Fars, Araf»,
AvruEa emekegileriyle ve bu alanlardaki “sol”
politik muhalafetle iligkilerin diizeyi ve niteligi bu
miicadelenin sonuglan {izerinde etkili olacaktir.
Bu agidan sistemin beyni ve kalbi durumunda
olan Avrupa‘da 6rgtitlenmek, sémiirgelerden
elde edilen kaynakiarla uyusturulan Avrupa‘li ait
siniflarla iligkileri gelistirmek son derece '
6nemiidir. Avrupa'daki Kirdistanli emekgiler bir
yandan Avrupa (ilkelerindeki emekgi siniflari

Avrupa‘daki Kiirdistanhlar hala
orgutsiiz durumdalar. Son yirmi-
yirmi bes yillik “yurt disi” faaliyetleri
dikkate alindiginda, Kiirt politik
hareketlerinin Kirdistanlilarin
sorunlaring, ihtiyag ve taleplerine;
Kiirdistan Kurtulus Miicadelesinin
Hem somirgeciler hem kalic1 enternasyonal ittifaklar kurma
ve etkin bir diplomasi olusturma
ihtiyacina cevap
vermedigi/veremedigi gorilir.

nedenlerini dogru
tamimlamalari, éncelikle
bu alanin siyasal ve
toplumsal yapisini ve
Kuirdistan kolonitesinin bu
yapi igindeki yerinin
dogru saptanmasina
baghdir.
“Neden Avrupa”
sorusunun yanit da
buradan gikacaktir.
Ote yandan alternatif
politikalar gelistirebilmek
icin, Avrupa devletlerinin

Urdistan kolonitesine
kars! izledigi politikanin
yani sira, Kiirdistam sémirgelegtiren devietlerin
buyuk elgilikler, konsolosluklar, politik ve ticari
lobiler, gok uluslu girketler, medya ve gesitli
olusumiar aracihigiyla Avrupa'da yarittikleri
politikalarin da yakindan izienmesi gerekir.
Somirgeci devletlerin “yurt disi"nda nasil ve
hangi araclaria galighdi, Avrupa devietleriyle
iligkilerinin kapsami, KKM'sinin diplomatik
ayaklanini kirmak ve uluslararasi ittifaklarin
etkisizlestirmek igin kullandig: taktikler ve
ulagmak istedigi hedefler kavranmadan, kars!
politikalarin gelistirilmesi, ulusal ve
enternasyonal miicadelenin etkin ve sonug alic
bir glice dénugtlrtimesi olanaksizdir. Demek ki
sistemin ana karargahlarindan biri olan
Avrupa’da etkin bir drgltlenmeye ulagiimasi,
ekonomik-toplumsal diizeyde oldugu kadar,
ideolojik ve siyasal diizeyde de sistemin nasil
isledigini ve kendini nasil drettigini bilmeyi
gerekdirir,

Sdmiirge uluslarin diiglinis bigimini, zihinsel-
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kavramsal gergevesini blylk 6l¢lide etkilemig
olan Avrupa merkezci bakig anlagiimadan,
‘Avrupa devletlerinin politikalarim kavramak,
giincel ve temel gérevieri dogru saptamak
olanaksizdir.. Ki bu bakig, somirgelerdeki

“radikal” partilerden, reformist partilere kadar bir -

ok “ulusal kurtuluggu” hareketi de gu ya da bu
dlglide etkisi altina almis oldugundan, tzerinde
6zellikle duruimalidir.

Avrupa merkezci bakig, sdmirge insaninin
kendini Avrupaliyla esit gormesini engelleyen ve
kéleligin icsellegtiriimesine neden olan bir
ideolojidir. Sistemin dlinya ¢apinda kendini
yeniden (iretmesine imkan saglayan bu ideolojik-
telsefik temel elestiriimeden, ne Kirdistanhlarin
icinde bulunduklari durumun nedenleri dogru

egerlendirilebilir, ne de gelecege donik saglikh
politikalar Gretilebilir.

Aciktir ki sistem, daha ¢ok ezilen ve
sémirilenlerin beyinlerine nifuz ederek varhgini
sureklilestiriyor. Beyne egemen olmada ideolojik
aygitiar temel rol oynuyor. likel birikim
sémirgeciliji ddneminde hakim ideolojinin temel
argiimani, yerli halklarin"cennet” vaadiyle
hiristiyanlastiriimasiydi.. Sanayii devrimi
déneminde bu argiiman, yerini “uygarlagtirma”
sdylemine birakti. Bugin ise daha ¢ok
“kalkindirma”, “yapisal uyum”, “insan haklan” ve
“demokratiklegsme” retorigi kullaniliyor. Déneme
gore sdylem degigse de, ideolojinin iglevi
degigmiyor: Emperyalist sistemin gikarlarini,
eziler;( ve sémdirtilenlerin ¢ikan olarak empoze
etmek...

Yabancilagmanin kaynag ve ulusal kimligin
ana kinima noktasi, kendini “agagi” géren bu
sémurge pisikolojisdir. Parti gecelerinde ve miting
meydanlarinda “Bagimsiz Kurdistan” sioganlari
haykirip, deviet memurlar dninde “reben”
durarak bu kompleksin agilimasi olanakl degildir.
Kurdistanhlar, Avrupahlar karsisinda sémirge
olmaktan kaynaklanan asagihk kompleksinden
kurtulmadik¢a ve kendilerini bir Aiman ya da
Fransiz'la esit gdrmedikge, ne bu asagihk
komieksini agabilirler, ne de tagidiklan micadele
potansiyelini maksimum dizeyde kullanabilirier.

Zor ve siddet ile, ideolojik-siyasal kugatmayla
sémirge insanina taginan kendini “degersiz” ve
“ige yaramaz” olarak gérme psikolojisi, sadece
tike disinda “koruyucu” ve “kurtarici” arayigina

ol agmakla kalmaz, “i¢ iligkilerde” de kendini
uretecek bir kiiltirel temel olugturur. Mazium
uluslarin kendi celladina bagkildinrken bile
zihinsel ve ruhsal olarak 6zgirlegememesi ve
“yeni efendiler” aramasinin asil nedeni budur.

Avrupa’da etkin politik bir gli¢ haline
gelebilmek igin, Kiirtler tzerindeki bu ideolojik
hegemonyanin kiriimasi garttir. Yine, koleligin
yeni bigimler altinda stirdurliimesi istenmiyorsa,
Avrupa merkezci bakigin besledigi “kurtaricilik’
ideolojisinin ve fetisizmin agiimasi, kitlelerin kendi
kurtuluglannin 6znesi haline gelmesi zoruniudur.
Bu ayni zamanda, Kirdistanlilarin 8zgtvenlerini

e Lartisma

kazanmalarini ve kendi gergek giglerinin

farkina varmalarini sadlayacaktir. Sistemden -
kokll ideolojik ve siyasal kopug da buna baghdir.
Bu, hem érgltsel bagimsizhgin glivencesidir,
hem de ulusal ve toplumsal kurtulugun
Snkosguludur.

Sonug olarak, sirgiin Kirdistanllaria ilgili
saghkh politikalar Uretilebilmesi igin, Avrupa
merkezci bakigin Kirdistan toplumu ve Kurt
hareketleri izerindeki etkisinin mutiaka
irdelenmesi gerekir.

AVRUPA MERKEZCIBAKIS VE
SOMURGECILIK

Avrupa merkezciligi, kendi ulusal ve dinsel
kimligini bagka ulusiardan ve topluiukiardan
{stiin gbren etno-merkezciligin bir tirevidir. Bu
6zelligiyle Avrupa’daki gizli-agik irkgiigin ana
beslenme kaynagidir.

Avrupa merkezci ideoloji, Avrupa'nin
uygarhigin merkezi oldugu, dijer uygarliklardan
ve halklardan her bakimdan Ustin oldugu
kabulline dayanir.. Bu anlayig kendi digindaki
{ilkke ve uluslan ilkel ve geri gorduginden,
kendisine benzemeyen halklara gesitli
yéntemlerle kendi degerlerini dayatir.

Avrupa merkezciligi, aym zamanda iggalci ve
talanci politikalarin ideolojik harcidir.
Soémdrgeciligin ge?itli evrelerinde Avrupa
merkezciligin ideolojik sdylemi degismis olsa da,
620 hig degigsmedi: Etki ve ndfuz alanianni
genisletmek, baska halklara ve ulusiara egemen
olmak...

Yine bu anlayiga gére, Avrupa; bilim, felsefe,
sanat ve teknik alanda; ekonomik ve toplumsal
gelismede Avrupa dist uygarhiklara hig bir sey
borglu degildir. Avrupa kendi gii¢, yetenek ve
olanaklariyla bugtinki gelisme duzeyine
ula§m|i}|r ve tarihsel gelisiminde bagka
uygarhkiann etkisi yoktur.

F.Bagkaya, Edward Said’e de dayanarak
Avrupa merkezci ideolojinin bazi dzelliklerini gu

sekilde ortaya koyuyor;

Avrupa merkezci ideolojinin olugmasinda ve
yayiimasinda Avrupa’nin “dzginiagu” ve
“Ostonliga” temasi Gnemli bir yer tuttu. Once,
“Bat uygarhdinin” bagka uygarhklardan
etkilenmedigi, iktibas yapmadigi disdncesi
yayildi. Bu amagla tarihsel sareklilik inkar edildi
ve itkgi-merkezci bir ideolojik sdylem Uretildi.
Bununia eszamani olarak da, Gstinilk-aigaklik
iligkisinin iki ayagimin olusturuimasi gerekiyordu.
Avrupa Ustiindi zira, ategli silahlara, topa-tifege,
modern makinalara ve “uygar” kurumlara sahipti.
Avrupa disi toplumliar geriydi zira onun sahip

. olduklanndan “yoksundu”.Buniardan birincisini
kanitlamakta fazla zorlanmadilar. ikincisinin
olusturuimasindada oryantalizm imdada
yetigti.."Oryantalizm, somirgecilijin kesif kolu”
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bilim adami Edward Said:"Avrupa sadece gekil
olarak ele aldig algaitiimig bir dogu kavramiyla
kendi kaltGrGna belirlemis ve
guclendirmigtir”.(Said, 1995, s.15) Avrupa
uygarhginin dzginlaganin kanitlanmasi igin Asya
ve Afrika uygarliklanyla secere zinciririnin-
kopariimasi gerekiyordu. Bu amagla kadim Grek
uygarhgimin kadim Misir uygarhgindan
etkilenmedigini “kanitlamaya” girigtiler. Oysa
Yunan uygarhdindaki Misir ve Fenike etkisini
inkar etmek farihi fahrif etmek demekti.
Dolayisiyla kadim Yunan uygarligini, Anadolu,
Misir, Dogu Akdeniz, Sudan vb uygariikiardan
soyutlamak ve sarekliligi inkar etmek igin ari irk

" uydurmaya zorlandslar.

Sdmargecilik etkinligini artirdikga, Avrupal beyaz
adamin Avrupa digi uygariiklara karsi saygisiziigi
ve kiigimsemesi de belirgin bir hal ald.
Hiristiyanh@in da, Kadim Yunan uygarhgmin da
“Avrupali” oldugu,
uygarhigin ve felsefenin
besigi oldugu bigiminde
bir tarih versiyonu
geligtirildi.”

“...Avrupah, baska
halklardan Gstin
olduguna gore, Avrupa
disi dinyanin
insanlarinin"ne ve nasil
olup olmamamalan”
gerektigine de uygar
Ustin yetenekli Avrupa’li
karar verecekti. Ote
yandan, "saf”, “temiz”,

. “uygarlik” timsali Avrupa
irkinin bu Szellikierini
koruyabilmesi de “asagi
irklarla” temasinin
Onlenmesine ve agagi
irklarin ari irki dejenere
etmesinin dndndn
kesilmesini gerektiriyordu...... Insaniik Tarihi bir
kere tahrif edilip, pre kapitalist ddnemin biyak
uygarliklanyla “Avrupa uygarhdi” arasindaki
streklilik bag inkar edilince, Avrupa merkezli bir
tarih anlayigim dayatmak kolaylagmigti.”
(F.Bagkaya, O.U.Formu Say:.2. 11-12)

Ispanya, Portekiz, Ingiltere ve Fransa
onculiginde baglatilan iggalci sdmiirge
politikasi, Avrupa kapitilizmine hem blylimek igin
ihtiya dugdugu kaynaklari sagladi, hem de
sonraki donemlerde toplumun ortalama refah
dlzeyini ylkselterek “Bati"daki toplumsal
huzursuziukiar ve gatigmalan yumusatici iglev
gérdl. Avrupa “uygarhgr”, varhigini iste bu
sOmirge politikasina borgludur. Yani batinin
béburlendigi bugiinki “refah”in ve “geligmigligin”
temelinde Avrupa digi halklann alinteri, kani ve
emegi var. Kapitalist sanayiinin gelismesinde
Avrupali emekgilerden gok, somurgelegtiriimig

Aciktir ki zor ve siddet ile,
ideolojik-siyasal kusatmayla
somirge insanina tasinan kendini
“dedersiz” ve “ise yaramaz” olarak
gorme psikolojisi, sadece iilke
disanda “koruyucu” ve “kurtarici”
arayisina yol agmakla kalmaz, “ic
iliskilerde” de kendini yeniden
tretecek bir kiiltiirel temel
olusturur. Mazlum uluslarin kendi ‘tembel” olarak sunmaya;
celladina baskildirirken bile
zihinsel ve ruhsal olarak
bzgirlesememesi ve “yeni
efendiler” aramasinin asil nedeni
budur.

Amerika, Asya ve Afrika'nin yeralti yer{isti

+ zenginlikleri ile kdle emegi rol oynadh. Ihtiyag

duyulan sermeye, bu kitalar yagmalanarak ve
talan edilerek, buralardan Avrupa'ya getirtilen
kéleler en vahsi bigimde gahgtmlarak elde edildi.
H.Koning'in belirttigine gore sadece;

- “Latin Amerika”nin talani, yagmasi ve
sOmarisd sonucunda 1492-1800 arasinda
Avrupa'ya taginan servetin degeri 1914 dncesi
altin/dolar kuruna gére 6 milyar dolara
ulagtyordu ki, bu rakam 1800 yihnda Avrupa’da
sanayiye yatinlan toplam sermayeye esitti..
(Aktaran F.Baskaya.age.)

Bu talan ve sémiiriiye Afrika ve Asya’nin
zenginlikleri de eklendiginde, Avrupa’nin
bdburlendigi zenginligin gergek kaynaklari daha
iyi anlagilir.

Avrupa burjuvazisinin geri
biraktinimg llkelerdeki
tim zenginlikleri Avrupa'ya
Egkmek igin 19.ylzyila
dar uyguladigi temel
zéntem, kanh jenosidlerle
irlikte talan ve yagma
politikasiyd.. Bu vahgi
uygulamailarin
rasyonellegtirmek igin,
“bati”, i¢ dinamikierini ve
geligim potansiyellerini
zorla pars:aladlgl yerli
halklari, “ilkkel”, “vahgi” ve

zenginliklerini talan ettigi
sémurgelerde eskiden beri
“kithk”, “aghk” ve “sefalet”
oldugunu géstermeye
cahgti. Somurge ilkeler
“geri”, buralarda yagayan
halk ‘“ilkel” ve “vahsi”
olduguna gére, dyleyse
yerli halklan “uygarlastiriimak” ve
“kalkindinimak” da ancak kendi yardimlariyla
mimkindu(!)

Zihinsel istila-1
Kimliksizlegtirme

Soémdrgeciler fiili baski, zulim ve
katliamlardan ¢ok, sémirge insanini kendi
kimligine yabancilagtirirarak sém{irgedeki
varhklarin sirdiirmeyi bagardilar.

Bilinirki sémurge uluslanin militarist
uygulamalara karg! savunma refleksleri olduke¢a
gucludir. Dagman olarak gordikleri gliglerden
gelebilecek olasi fiziki saldirilara kargi kendilerini
savunmaya kosullanmiglardir. Bu ylzden
19.ylizyildan sonra salt kuvvet politikalaryla
sdmlrgede kalamayacakiarini anlayan
sOmurgeciler, &zellikie ideolojik manipiilasyon
ybntemlerine agirhik verdiler. Boylece zihinsel
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isgal ve kimliksizlegtirme sémurgede
tutunabilmenin en etkili ydntemierinden biri olarak
devreye sokuidu.

Kdiltirel kiyim ve kimliksizlegtirme, daha ¢ok
ideolojik yéntemierle sémiirge insaninin beynini
fethetmeyi ve bdylece sémirgecilere kars: direnig

reflekslerini kirmay1 amagiar. Bu yaniyla uzun
vadede askeri saldiniardan ¢ok daha tahrip
edicidir. Kimliksizlegtirme sirecinde kendine
yabancilagtiriian somurge insani, kendisini kendi
gbziiyle gorme yetenegini kaybeder, efendisinin
degerlerini benimser ve onun gdziyle dunyaya
bakmaya baglar. Kéle efendisinin degerierini.
benimserken, onu “gok ileri”, kendisini “geri”
olarak algilamaya ve ancak efendisi tarafindan
“uygarlastiniabilecegine” inanmaya baglar.
Serge Latouche’nin belirttigi gibi,

“ Bu yerini doldurma bir kattdrlesme degildir,
glinkil Bati efsanesinin benimsenmesi ve Bat
degerlerinin kanh saldirganiigiyla batiinlesme soz
konusu degildir. Daha yalin bir anlatimla, artik
kendisini gbrecek g6zil, kendisini dile getirecek
s6z(, is gbrecek kolu kalmamig toplum, Otekinin
bakigint benimser, 6tekinin sdzlyle konugur,
dtekinin kollanyla is gorar.” (Ozgir Unv.Formu
a.g.k)

Sémirgecinin efendi olarak varhigini
sirdtrebilmesi, sdmirgelestirilen insanin “ilkel”
ve “geri” olduguna, Bat'nin (ya da sdmurgecinin)
vesayeti altinda yagamini surdirmesi gerektigine
inandiriimast gerekir. (Apo’nun savunma ve
yazilaninda Kirtierin celladi TC ordusundan ve
Torklerden séz ettigi her yerde abartili bir bigimde
ylceltme ve 6vglye bagvurmasi, Kirtierden ve
direnislerinden sdzettigi her yerde asagilayici ve
kiigimseyici bir dil kullanmasi, efendisi tarafindan
kabul gérmek ve bagiglanmak (!) igin girpinan bir
kélenin ruh halini yansitan trajik bir 5mekir).

“Oysa bir toplum igin kendi beyniyle
distinemez, kendi goziyle géremez olmaktan
daha vahim bir durum yoktur.” Bu aym zamanda
bir halki ruhsal olarak kélelestirmenin de en
kestirme yoludur. Dislinme, yargilama, karar
verme hakkini kendisinden Ustlin gérdigu
birilerine devreden bir halki boyunduruk altinda
tutmak ¢ok daha kolaydir ¢inku.

Burada diginme hakkinin devredildigi seyin
parti, lider veya devlet olmasi sonucu
degigtirmez. Onemli olan halkin mistik ve tannsal
anlamlar ylkledigi bir “kurtanci’ya
inandinimasidir. “Kurtaricinin” gug ve etkinligi,
halkin kavrama ve anlama kapasitesinin ¢ok sig
olduguna inandinimasina baglidir. Bu ydzden
somdirge insani stirekli kiigimsenir, agagilanir,
ve kendine gliven duymasi engellenir.

Soémirge halki beyinsizlestirme yontemi, kimi
zaman sdmurge boyundurugunu kirma iddiastyla
yola ¢ikan “kurtaric” partiler ve bu partilerin
tannsallagtinlan gefleri tarafindan da kullanilir.
Bu partiler, sdmiirgecilerin iradesini higlegtirdigi
ezilen halka, 6zgiiven tagimak ve onu kendi

. tal’tl}ma

kurtulugunun &znesi haline getirmek yerine, bir

yandan 6zgurlik sdylemini bolca kullanirken
diger yandan benzer yontemlerie kitleler
tizerinde hegemonya kuraralar. Iradesi kirilan
kitleler, “6zgurliik” retorigiyle manipule edilerek
“ruh”lanini gontilli (1) olarak “kurtarict” geflere
teslim ederler! Bu ne gegici bir vekalet verme
olayi, ne de bir hak ve yetki devridir; gok yonll
ideolojik kugatmayla kisiligin pargalanarak teslim
ahinmasidir.

Bunun incelemeye deger tipik bir rnegi
Kuzey Kiirdistan'da Ocalan ve PKK olgusunda
yagandi, halen de yasaniyor. '

Ozgtrliik ve bagimsiziik iddiasiyla yola ¢ikan
PKK'de “kurtariciik”, bir ideoloji olarak en uc
noktada ve oldukga kaba bigimde uretildi.
Ozgirlige inanarak savasan militanlar ve kimi
MK iyeleri “Apo’suz bir hi¢ olduklarina; onun
tarafindan disirdiddkleri bataktan

wkaniidiklarina, Apo’daki derinligi ve dehayi hig

imsenin anla)yacak kafasiteyesahip
olmadikiarina” inandinidi. Ocalan digindaki
herkes asagilanirken Apo ilahlagtiriidi. Ayni
anlayis ve kiiltir biy(k 6lgide kitlelere de
tasindi. Kitieler ve parti kadrolan bir kez buna
inandinlinca, Apo’nun her sdyledigi sézde, her
hareketinde keramet aramaya bagladilar. Ozlem
duyduklar, ulagmak istedikleri tim amaglar
onunla dzdeslestirdiler. O’na baglandikiari, O’'nu
sevdikleri, O’nun isteklerini yerine getirdikleri
oranda amaglarna ulasacaklarina inandinidilar.
Tery Eagleton’un ifadesiyle;

“£n etkili baski kuran kigi, kendi buyrugu
altindaki insaniari, kendi iktidarini sevmeye,
arzulamaya ve kendilerini onunla 0zdeglestirmeye
ikna edebilmis olan kisidir”.(ldeoloji S14-15
Ayrintt Yayinevi)

. Kitleler ve militaniar duglince kapasitelerinin
Ocalan’ anlamaya yetmedigine inandinlinca,
onlara yapacaklan tek ig kaltyordu: Ocalan’a
iman etmek, onu “sevmek” ve talimatiarini hig bir
stiphe duymadan harfi harfine yerine getirmek.

Boylece “Bagkan’in bir bildigi var’, “Biz onu
anlayamayiz”, “O her seyin en Iyisini bilir’
anlayisi Kuzey Kurdistan’da yaygin bir kiiltire
donugtiralda. Kuiku ve sorgulamamn bir
“glnah” sayildig: “kul-tann” arasindaki iligki
bigimi “sol” sdylem de kullanilarak yeniden
tretilirken, 6zguriik adina diigiince ve iradeye
kilit vuruldu..

Bu atmosfer iginde ideolojik-politik kalite
duserken, ilkesel olarak baski ve bagimlilik
kabul etmeyen ve ancak 6zgirliik bahgesinde
filizienebilen sanatsal yaraticilik ve bilimsel
distince {retimi bliylk yara ald1.. Ideolojik

izgiye hizmet edecek ismarlama “eser”
Uretmeye zorlanan aydinlar, aragtirmacilar ve
sanatgiiar ya gerilla savagina duydukiar
sorumluluk geredi bu zoriamaya boyun egdiler,
yada bu dayatmay: reddettikleri oranda
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dislandilar. Klrdistanhlarin bilimsel bilgi {iretimine
en gok ihtiyag duydukian bir dénemde aydinlar,
arastirmacilar, sanatgilar iglevsiziegtirildi.

er seyin “kurtariciya” havale edilmesi halkin
savunma reflekserini de blyik 6iciide zayifiatt.
Kitlelerin ve savagan kadrolarin insiyatifi ve
6zglveni pargalandi. Bu ylizden buyiik bedelier
Odenerek kazanilan mevziler, imrali’da
sémargecilere “hibe” edildiginde bile, ne halk ve
ne de PKK kadrolari gerekli tepkiyi gésteremedi.

Ancak bir de madalyonun diger yiizii vard:

“Bununia birlikte” diyor Eagleton, “hikayenin
Oteki y(z( de ayni derece de 6neme sahiptir.
CUnka bu tir bir baski, kurbanlanni yeterince
tatmin etme konusunda uzun sire bagarisiz
kalmasi durumunda kurbanlar, nihayet bir giin
kendisine karg: ayaklanacaklardir” ‘a.g.e)

Ancak ayaklanma ile devrim ayni ey degildir.

Bir ayaklanmanin devrim niteligi kazanmasi, eski

6netim tarzini sekillendiren tim iligki bigimlerini,

u iligkileri besleyen ideolojik-siyasal
formasyonu reddetmeyi
ve bu kopusgun yeni
devrimci bir alternatifin
ingasiyla
tamamianmasini
gerektirir. Bir kitlenin
belli bir stire baglandigi,
iradesini teslim ettigi
diktatérel bir siyasal
organizasyona, bu
organizasyonun
hegemonyaci sef'ine
fillen bagkaldirmasi, bu
yapinin varhigina
sareklilik kazandiran
ideolojik motiflerden,
Orgiitsel-siyasal
yasamin yarattigi
kultirden kopmak
anlamina gelmez.

Ayakianma stireci,

eski iligki bicimlerinin
yarattigh kiltlr ve
tahribatlarin kapsamina
gére cesitli bicimler alabilecegi gibi, kopus ve

urulus siireci arasindaki yzun ince yolda bir gok
ara istasyondan gegilebilir. inanilan, baglanan
ideolojik ve siyasal duzeylerden her kopus, ayni
zamanda buhranlar, derin if sarsintiar, i¢
kanamalar ve dogum sancilan demektir. Cokis
ve yenilenme imkani ayni anda birlikte varoiur.
Ideolojik ve siyasal hegemonyanin etkime
alanindaki kitle ve kadrolar kopus siirecine
girerken, bu hegemonyanin etki derecesine bagl
olarak cesitli davranigiar sergilerler. Bu ara
dénemde bir ¢ok kisi eski ile yeni arasinda uzun
sure gelgit yasar. Hayal kmklbql, deger
boFalmasu amag ve hedeflerden vazgecme,
gelecege givensizlik, umutsuziuk, yeni “kurtanc”

Kiiltirel kiyim ve kimliksizlestirme,
daha gok ideolojik yéntemlerle
somirge insaninin beynini
fethetmeyi ve boylece
somiirgecilere karsi var olan
savunma ve direnis reflekslerini
kirmayi amaclar. Bu yaniyla uzun
vadede askeri saldirilardan cok
daha tahrip edicidir.
Kimliksizlestirme siirecinde
kendine yabancilagtirilan sémiirge
insani, kendisini kendi gozilyle
gorme yetenedini kaybeder,
efendisinin dederlerini benimser ve
onun géziilyle diinyaya bakmaya
baslar.

B tartisma

Eef arayigt, herkesten ve her seyden
Kugkulanma, ¢dkils ve ihanet, hedefsiz-amagsiz
bagkaldiri vb. gibi tavir ve tutumlar birlikte ve
icice yasanir. Yenilenmenin tohumlarn da bu
sUregte olgunlagtr. Saghkl filizleri besleme,
enilenme ve degisim ¢abalari, ortaya yepyeni
ynakiar, yepKem dinamikler ¢ikarir..
Sorgulama ve opus slreci, $ok yaratacak bir
olayla ya da “yenilgi”, “teslimiyet” gibi “"felaket”
olarak algilanacak bir gelismenin ardindan
yasanmigsa, kopus ve ¢cdkis ile yeni bir
alternatifin geligmesi gok daha hizli
gergeklefebilir. Ya da bu {i¢ segenekten ilk ikisi -
daha hizli, yeni alternatifin ortaya glkmaSI ve
geligmesi daha yavas olabilir. Bu daha cok,
sokun ardindan ortaya gikan kopus, dagiima ve

Okus sireglerine midahale edecek alternatif
yrgitienmelerin kurulus hizina ve niteligine
ba%lldll'.

Geg kalinmig olsa da Eagleton’un s6z(inii
ettigi AYAKLANMA siirecine Kiirdistan'da da
giriimig durumda.Yillarca iradesine ipotek
konulmug olan Kurdistanhlar , Apo’nun
mahkemedeki tutumuyla,
yagadiklan gokun etkisinden
yavag yavas siyriimaya,
0zglrlugin ve kurtulusun ilk
ve temel adimi olan zihinsel
Ozglrliklerini yeni yeni
kazanmaya basiadilar;
olaylara ve gelismelere daha
Ozglr bir katayla, sorgulayict
ve elegtirici bir mantikia
bakma surecine girdiler..
“Devrimci Cizgi Savageilan”,
“Ozgurlik Insiyatifi”, “Ulusal-
Demokratik Insiyatif” adiyla
ortaya ¢ikan olugumiar, orgit
ve liderle 6zdeglestirilen
amacin, yine bu drgtit ve
lider taratindan igdis
edilmesine, kendilerine
teslimiyetin dayatiimasina
boyun egmeyen PKK
kadrolanimn tepkilerine isaret
ediyor. Kuskusuz bu siireg,
yukarida ifade edilen
olumsuziuklarla birlikte gelisecektir. Hatta
denilebilir ki kopusun ilk belirtileri daha gok
olumsuz olacaktir/oldu da. Bu kagimiimazdir.
Ozglirliik ve bagimsiziikla 6zdeglestirilen
Apo’nun, yakalandiktan sonra, Kirdistan
Kurtulus Micadelesi’ni tasfiye programinda agik
bicimde rol almasi nedeniyle, ilk etapta Apo
sahsinda 6rgitlli micadeleye inang ve amaca
ulagma umudu zayiflayacak, degderler asinacak,
gﬁvensizlik ve karamsarlik yayginlasacaktir.

Uyuk olasihikia bu durum diger politik
hareketlerin bir bolimine de; bélinme, dagima
ve yeniden saflagsma bigiminde yansiyacaktir.
Ama bu- sirecin agilmas: icin eski sistemin
ideolojik 6ziiyle birlikte alt st olmasi zorunludur.
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Bu ddnemin giiglii bir alternatifle agilabimesi
birazda bu sarsintinin sonuglarina baghdir. Kigiye
ve 6r?ﬁte guivensizlik, bitiin devrimcilerden ve
orgltlerden kuskulanma paranoyasina
doniigebilecedi gibi, sayet kisi ve drgutten kopus,
ideolojik kopusla tamamlanamazsa, yeni bir ?ef
ve “kurtarict” arayigina da yol agabilir. Onemli
olan bu siirecin, sémirgeci kilituriin bitin
tirevlerinden radikal bir kopug noktasina varmasi
ve devrimci bir alternatifle taglandiriimasidir. Bu
dénemin daha az sancili gegmesi, sarsintidan
daha az yara alarak ¢! kilmasi, sorgulamaya
parelel gliglil ve etkin bir alternatifin olugmasina
ve hizla geligmesine baglidir. Bu bir kez
bagaridiginda ortaya muazzam bir enerlji
cikacaktir. iste o zaman kitlelerin, aydinlann,
politikacilanin, bilim insani ve sanatgilann heniiz
tasidiklari miicadele potansiyelinin yizde on'unu
bile kullanmadikian, bu gline kadar kullanilan
askeri ve siyasi potansiyelin de, yanhs politika ve
érglitlenmelerden dolay! gergek glcinu ve
etkisini gbsteremedigi daha iyi anlagilacaktir.
PKK gibi, buyuk bir kadro ve kitle

potansiyelini biinyesinde banndiran bir
hareketten ideolojik-siyasal kopus, hi¢ kugkusuz
sadece PKK merkezi tarafindan degil, TC ve Kirt
sag! tarafindan da engelienmeye
&: isilacaktr/caligiltyor. T.C, Apo eliyle PKK

drolarini ve onun tizerinden de yurtsever Kirt
kitlesini ehlilestirmeye galigirken, buna boyun
egmeyenlerin etrafi, bagimsizliki ve sosyalist bir
segenedin ortaya glkmamasi icin cesitli tuzaklaria
ve mayinlarla cepegevre kugatilacaktir. Bu
kusatmada kemalist-devietgi “sol"cularin yani
sira, “bati”c1 ve anti-sosyalist Kurt sad da rol
alacaktir. Apo’nun manyetik alanindan gikanlar,
Apo ve PKK karsiti gibi gériinen, ancak 6zlinde
“kurtancilik” ve “gef’lik ideolojisinin bagka
tiirevierini temsil eden bu kesimler tarafindan da
cesitli ydntemlerle manipule edilecektir

Yine PKK diginda kalan radikal sdyleme sahip
Krt hareketlerinin kliglik dikka'lar kuran
degismeyen sefleri de, bu arada siyaset
sahnesinde yeniden boy gbstermeye, strecin
bitiin olumsuziukiarimi Apo ve PKK'ye fatura
ederek kendilerini aklamaya galigacaklardir.
Yetmigli yillarda bir cok devrimei “kadro™nun ve
biyik bir yurtsever kitlenin umudu haline getirilen
bu sefler, tepesine demir attiklan “radikal”
hareketlerin militan ve taraftarlanm sorumsuzca
harcadilar, inang ve degerlerini paramparca
ettiler; devrimci reflekslerini kirarak adim adim
kéturimiestirdiler.Bir ddnemin devrimci kusagt,
bitiiniiyle yalan ve entrikaya dayal burjuva
siyaset tarz! iginde ¢6zimsuzlige ve umarsizhiga
surliklenerek olup bitenleri kaniksar hale. getirildi.
Yaganan ¢lriime ve yozlagmanin

sorumiulugunu omuzlarinda tagtyan “siyaset
sinifi"min bu degigmeyen “Ustat’lari, bir cok
militanin kiriimig-pargalanmig umutiarini
arkalarinda biraktiklarim akillarina bile
getirmeden, legal/illegal alanin kése taglarini

gtartisma

tutmaya basladilar. Bu arada bazi Kirt
hareketlerinin kimi eski “6nder”leri de, yaganan
demoralizasyon havasindan yararlanarak -
yeniden siyaset sahnesinde boy géstermeye
bagladilar. Sosyalizme diigmanhg: marifet sanan
baz! eski “gef’lerin, “M-L” rumuziu “radikal”
gruplarca hesapli bigimde yeniden umut haline
getirilmek ve kahramanlagtirimak istenmesi ise
gbzlerden kagmiyor. Onlarca yildir bu kavganin
her trli zorlugunu goégisleyen ve zindanda-
zullimde nice bedeller 6deyen miilitan kadrolar,
eger ideolojik-teorik bir rénesans egliginde pratik
politika alanina midahale etmez ve
micadelenin tepesine paragtle tekrar inmek
isteyen bu gedikli sef'lerden bir blitiin olarak
kopusamazlarsa, bu pis ¢arkin acimasiz diglileri
arasinda tiikenip yok olup gideceklerdir.

Aciktir ki, Kurdistaniilar; ideolojik, politik,
askeri, diplomatik ve enternasyonal duzeyde
bugiine kadar tagidikiar: kinetik enerjinin sadece

ok kiiglik bir béliminy kullandilar. Bu da dogru
icimde kullanmiimadidi igin, harcanan onca emek

ve 6denen onca bedel, istenilen sonucu

yaratmadi/yaratamadi. Kirtler sahip olduklari
potansiyel enerjiyi dogru bir 6r%ﬁtlenmeyle bu
kez niikleer bir enerjiye donisturebilirlerse,
tUzyllardir 6zlemini ?ektikleri 6zglrlik ve
agimsiziiga ulagabilirler.. Bu bagarilabilir,
bagarimalidir.

Gorultyor ki, Avrupa merkezci bakis, TC gibi
sémirgeci devietler tarafindan baski ve zor
aygitlanyla takviye edilerek yeniden dretilirken,
“verli” geflerin elinde de “otantik” bicimler
kazanarak oldukea kaba uygulamalara
dénlisebiliyor. Bundandir ki emperyalist-
sémiirgeci devietler askeri, mali, adli, idari
hegemonya araglarinin yani sira, yerli halkin
beynini fethedecek ideolojik hegemonya araglari
geligtirmeye 6zen goster iler. Bagta “egitim-
ogretim” kurumlari oimak tzere, gorsel-igitsel ve
yazinsal medyay!, spor ve tiketim araglarini,
diger kultir-sanat etkinliklerini ideolojik
hegemonya araglan olarak etkin bigimde
kullandilar. Yerli halklara kendi dugunis
tarzlanni, zevk ve degerlerini tagimaya ve
benimsetmeye biiylk gayret gbsterdiler..

Zihinsel istilanin bir diger 6nemli yani, siyasal
yénetim bigimi degigse bile sémiurgecilere
egemenliklerini yeni bigimler altinda strdurme
olanag saglamasiydi.

Saémiirgeci bir gligten “kurtuimak”,
sémurgecilikten kurtuimak anlamina gelmedigi
gibi, bir diktatdrden kurtulmak da, diktatorilik
sisteminden kurtulmak anlamina gelmez.. Yine
bir sémiirgeci devietin iggal ve ihaka dayall
klasik sémiirgeci ydntemlerden vazgegmesi,
sémirgeci politikalardan vazgegtigi anlamina
gelmedigi gibi, bir diktatdrin gesitli nedenlerle
ybnetim modelini degigtirmesi de, onun
diktatérliikten gergekten vazgegtigi anlamina
gelmez. Aslolan, sémiirgeci hegemoyanin askeri
giicilyle birlikte ekonomik ve sosyal glicuni
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kirmak, buna paralel olarak sémirgecilikten
ideolojik ve killtiirel olarak da kopugmak ve
zihinsel olarak dzgiirlegsmekdir.

Somurgeciler ideolojik hegemonyanin kalici
etkilerini bildikieri igin, gerektiginde isgal ettikleri
topraklardan ¢ekilmekte, sémurgelerin siyasal
“‘bagimsizliklanni” tammakta bir sakinca
gérmediler. Ideolojik ve kiltiirel hegemonya,
onlara, kaptdan kovuldukian {ilkeye pencereden
girme olanagi sagiiyordu ¢iinkii. Tabi bu kez
ellerinde silah ve kirbagla degil; yiizlerinde sahte
tebesslim, boyunlarinda kravat, koltukiarinda
“kalkindirma’ve “yardim” regeteleriyle...

Ayni durum &rgit ve kurumlar iginde birebir
gegerlidir. lﬁ?i ve kurum'dan vazgecilmesi, iligki
bigimini belirleyen ideolojik ve kiiltiirel yapidan
kopus yaganmadigi
surece, eski siyaset ve
yonetim tarzinin
tekrarlanmasi
kaginilmazdir. gaget
KOPUS ve YENIDEN
INSAA siirecine,“miras”
devralma adina, eski
politika ve érgltlenme
tarzini besleyen ideolojik
ve kiltiirel 6geler dahil
edilirse, ortaya gikan
“yeni” olugumlarin da
uzun vadede g¢irimesi
kaginiimazdir. “Kurtarict”
setligi besleyen maddi ve
sosyal gartlar uzun sire
varolacagi igin, aslolan
ideolojik-kdittrel

Ideolojik ve siyasal hegemonyanin
etkime alanindaki kitle ve kadrolar
kopus siirecine girerken, bu
hegemonyanin etki derecesine bagli vb.) lizerinden organize
olarak cesitli davranigslar sergilerler.
Bu ara dénemde bir cok kisi eski ile
yeni arasinda uzun sire gelgit yasar. hakian” sdylemi etkili oldu.
Hayal kirikhgi, deder bosalmasi,
amag ve hedeflerden vazgecme,
gelecege giivensizlik, umutsuziuk,
eski yapiya yada “aile"ye geri déniis, halkin acil politik
yeni “kurtaric1” sef arayisi,
herkesten ve her seyden
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yuceldiklerini sandilar. Bir Avrupalinin ya da
sbmurgeci deviet yoneticisinin éniinde iki bikiim
duran, isteklerini dilenci miriitisiyla dile getiren
bu kesimier, kendi halkina karsi olabildigince
kustahlagtilar, kabadayilagtilar.

. Zihinsel istila-2
“Hamanist” Kusatma!

Mazlum uluslan sefalete stiriikleyen “Bat”,
15-19. yGzyillan arasinda ilkel ve kiasik
sémirgeci ydntemlerle i¢ dinamiklerini
paramparea ettigi yerli halklarin daha sonra
“kurtariciligina” soyundu. Ama énce bu uluslarin
“Bati”nin “kurtaric1” olduguna inandiriimasi
gerekirdi. Bunda da resmi “kalkindirma”
regetelerinin yarn sira,
esas olarak, resmi ve
“sivil” olugumiar (AB
yardim fonlari, NGO,
Kiliseler, parti vakifiar,
cesitli yardim kuruluglan

edilen “kalkindirma ve
yardim projeleri” ile
“demokrasi” ve “insan

Tiam demokratik haklar
gaspedilmi§ halkiar igin
“demokrasi” “insan

haklan” gibi kavramiar,

ihtiyaglarina denk diigtiga
oranda batr'ya umut
baglanmasini sagladi.

kopustur.. kuskulanma, ¢okiis ve ihanet, Ote yandan “insan haklan”

Unutmamal ki, ideoloji hedefsiz-amacsiz baskaldiri vb. gibi
tavir ve tutumlar birlikte ve igice
yasanir. Yenilenmenin tohumlari da
bu siiregte olgunlasir. Saghkh
filizleri besleme, yenilenme ve
dedisim cabalari ortaya yepyeni
kaynaklar, yepyeni dinamikler
cikarir.

ve kultlr dylesine etkili bir
guUctir ki, orglitlenme ve
kurumiar fiilen dagilsa
bile, ideoloji her zaman
ete kemige blrlnebilir,
kendi muhtevasina uygun
ad ve etiketi farkli, ama
6zU ayni, “yeni” kurum ve
orgltlenmeler yaratabilir.
Soémdrgecilerin zihinsel
istila araglarina ve kdiltlir emperyalizmine bu
kadar biylk 6nem vermeleri boguna degil.
Ozetle; sémiirge insaninin direnis yetenegi
sadece zor ve baskiyla degil, daha ¢ok kiltdr
emperyalizmi ile koreltildi. Yukanda '
vurguladigimiz gibi, baslangigta bu rolil Hiristiyan
misyonerler Ustlendi; daha sonra bu is kismen
“bilim”e, daha ¢ok da “Bati’nin kalkinma
“uzman’larina ve sdmurge halkin “mekteplilering”
digti. Kélelistirilen halklar buniar tarafindan
yardima ve kalkindinimaya muhtag geri toplumiar
oldukiarnna inandirnidi. Bunda sémiirge uluslarin
diplomali “aydinlar” da 6nemii rol oynadi.
Somirge “aydin”lari ve politikacilari, kendi halkini
kagimsedikleri ve horladiklari siglde,

retorigi ve belli programlar
gergevesinde uygulamaya
konulan-denetimli(!)
Kardlm projeleri, halklarin

endi i¢ dinamikleriyle
hareket etme ve
demokratiklegme
kapasitesini bliyik Sigiide
kirarken, yardim(!) alan
kuruluglarin kendi kadro
ve dinamiklerine
dayanarak 6r%i]ﬂenme, bagimsiz siyasal bir
kimlik ve kigilik kazanma olanagini da zayifiatt;
onlann kendi hedef kitleleriyle organik bag
kurma yeteneklerini yitirmelerine, siyasal
reflekslerini kaybetmelerine yol acti. Sonucta
bu uygulamalarin yarattigi manipulosyon, hem
sémdurge uluslarin dismanlarini tanimalarini
engelledi, hem de onlan kendi kimiiklerine daha
¢ok yabancilagtirdi. Kitleler icine diglr{ildiikleri
durumun bag sorumlusu olan sémiirgecileri
“kendisine sahip gikan dostlan” olarak algilar
oldu.. Bugtin pek gok Kiirt Sahsiyetin “batr’yi
“kurtarici” olarak gérmesinde bu “hiimanist”
politikalarin dnemli bir pay! var.. Bu baglamda
‘“yardim” ya da
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“5dul” alan kigi ve kuruluglarin kendi variik
nedenlerine ve amaglarna hizla

abancilagmalari ve siyasal olarak ¢lriimeleri,
lzerinde ciddiyetie duruimas: gereken bir
olgudur. Simdilik gecelim.

Béylece “batt”, bir yandan halkiar yoksulluk
ve sefalete mahkum ederken, diger yandan da
onlarn bu sefaletten kurtarmak igin “kalkindirmaya
calisan hiimanist bir gli¢” roliine blrinmu
oluyordu.. Kriz ve savaglar kigkirtarak halklari
birbirine boJazlatan da, bang adina savas
bélgelerine miidahale eden de o'ydu. Pek gok
diktatdri halkin iradesine ragmen igbagina
getirten de, isi bittikten sonra diktator ilan ederek
“yargilamak” isteyen de o’'ydu. Kiirtlere kargt
kullanmak igin Saddam’a zehirli gazlan satan,
Kuveyt'e girmesi igin cesaretlendiren de o'ydu,
Halepge katliamindan sonra Kiirtlerin hamiligine
soyunan da yine o. Asker-polis devietlerine
iskence tekniklerini ve yontemlerini, mubhaliflerin
kontr-gerilla ydntemleriyle, uzun sireli “disdk
yodunluklu yipratma savaglar’ ile nasil
etkisizlestirilecegini 6greten de o’ydu, bu
tilkelerdeki insan haklan ihlalerine “miidahale
eden”, bu devletleri “demokratiklegmeye”
zorlayan da yine o.

Bugiin ortalama bir Avrupal i¢in kendi-
devletleri “bang”, “demokrasi” ve ‘insan hakiar”
gibi evrensel degerlerin temsilcisidir. Ayni
Avrupal igin bir Kirt ya da Afrikali tembel ve
kaba: kendisinin 6dedigi vergilerden geginen bir
parazittir. Kendisi “g,allgkan”, “uygar” ve son
derece “insancildir’, gicek ve hayvan severdir.
Hatta diinyarun bagka yerlerindeki yoksullara,
achk ¢ekenlere, savasta mahsur olanlara kendi
hikimetleri ve NGO"lar aracihgiyla ara sira
bagis yapacak kadar hiimanisttir(!) Hem de
dylesine ¢ok hiimanisttir ki, Avrupa digi
tilkelerdeki insanlik d|§|fuy?dulama!arm, i§kence
ve baskilarn boyutlanm “akh almamakta’(!),
dmegin Yilmaz Giney'in TC cezaevierinde
yasanan gerceklerin kiigik bir baliminu
resmettigi “Duvar” filmini bile abartih bulmaktadir.
Onun tarih hafizasinda atalannin Afrika’da, Latin
Amerika'da, Asya'da ger ekIeEtirdigi katliamlar,
yerli halk izerinde denedigi igkence yontemieri
yoktur. Ne Aztek-inka-Maya medeniyetlerinin
topyekiin imhasini ne de yakin tarihe kadar
Avrupa’da demokratik ve sosyalist muhalefete
uygulanan toplu imha, iskence ve baskilarn
animsamaz, animsamak istemez. Ona gére
Hitler ve Musolini’de, Avrupa “medeniyeti"nin
- kazara dogmusg “gayri megru” gocuklaridir.
Avrupa digindaki militarist burjuva diktatéritkierini
ayakta tutan, bu diktatorilikierin emekgi kitlelere,
demokratik ve sosyalist muhalefete uyguladigi
baski ve zulmi, ancak kendi devletlerinin verdigi
ekonomik, siyasal, askeri ve teknik destekle
strdirdiigline inanmaz, inanmak istemez.

Sartre Avrupa hiimanizmini gok giizel
betimlemektedir:
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«...bizde” diyor Sartre, “..irk¢1 bir
himanizmden daha tutarh bir gey yoktur. Avrupa
insan olmay: ancak kdle ve canavar yaratarak
bagarabilmistir” (Fanon, Yerydzinin Lanetlileri
S.22)

Simdi yaratilan bu canavarin islah edilmesi
ve uygarla?tlnlma& isi de Avrupaliya dﬁ?ﬂyor.

Avrupall “demokratiar”in ve kimi uluslararasi
“insan haklan” kuruluglannin tutumu da, bu
“himanist” kugatmanin diginda degil. Hatta
“hiimaniter” gevrelerin ezici goguniugu, bu
zihinsel kugatmada belli bir rol oynuyoriar.
Kendi devietlerinin gé¢meniere ve Avrupal sol
muhalefete kargi insanhik digi suglarini, Avrupa
devietlerinin militarist rejimlere verdikleri
ekonomik, siyasi ve askeri destegi teshir etmek
yerine, daha gok Avrupa digi dlkelerdeki “insan
haklar” ihlallerini 6ne gtkaran bu kurulug ve
gevreler, bu tutumlartya a ikga kendi devletlerini
aklama iglevi goriyoriar. il’de, Halepge’'de,
Kuzey Kurdistan'da, El Salvador'da, Filistin’de
gergeklestirilen katliamiardaki kendi devietlerinin
sorumiulugunu gézardi etmekle, sadece bu
rejimlerin suglarina ortak olmakda kalmiyorlar,
Avrupa’nin kendini bitiin diinya’ya himanist” ve
“demokratik” olarak empoze etmesine bilerek ya
da bilmeyerek hizmet etmig oluyorlar.

NGO'lar ve uluslararasi insan haklari
kuruluslarinin galigma yontemleri, hedefleri,
drgutsel yapilanmalari ve igleyigleri, kaynaklari,
Avrupa'daki insan haklar: ihlalleri ile Avrupa digi
tilkelerdeki insan haklar ihlallerine yaklagim
farkhliklari, Avrupa devletleriyle direkt ya da
indirekt iligkileri, bu iligkilerin insan haklan
kuruluglarinin galisma programiarina ve
politikalarina etkileri lizerinde enine boyuna
durulmahdir. Ozellikle de, ba?ta Avrupa’'da

ayan “ekonomik” gd¢gmenler ve litik
militeciler olmak tzere, toplumun alt simiflannin
ve Avrupa’l radikal muhalif akimlarin kargilastigi
baski ve haksizliklara kargt, “insan haklan”
kuruluglaninin aldig tutumun etraflica
aragtinimasi gerekiyor.

_ Zihinsel istila-3
“Bilimsel” Kusatma!

Avrupa kendini sadece “insan haklart”,
“demokrasi” ve “banigin” degil, uygariikia birlikte
bilgi ve “bilim”"in de temsilcisi olarak sundu.
Soémdrge “aydin”larinin ve okumuslarinin
manipulasyonunda bu olgu bagat rol oynadi.
Sosyal bilimlerin kurumsal olarak Avrupa'da
sistemlegtiriimis olmasi, hem bu bilim
disiplinlerinin kurumlaghg: alanin tim
sinirhliklanni ve olumsuzluklarini biinyesinde
barindirmasina, hem de bu disiplinlere blyik
dlglide Avrupa merkezci bakigin egemen
olmasina neden oldu.

Avrupali olmayan halkiarin ekonomik, sosyal,
siyasal yagamlarini da daha gok Avrupah “bilim”
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adamlan ve “aragtirmacilar’ yazd, yerli halklar
kendi tarihlerini Avrupalilarin yazdikiarindan
6grendi(!g Bdylece dil, kavram, literatir, zihinsel
suregcler biitlinlyle Avrupa merkez alinarak
belirlendi ve blitin diinya’ya su ya da bu digiide
benimsetildi. Avrupal “bilim adamlar” tarafindan
yasami, 6zgin tarihi, kimligi, zihinsel ve kiiltiirel
geligimi bilinmeyen halklara, onlarda agagilik
kompleksi yaratacak bir “bilim” anla¥>|§| empoze
edilmeye ¢aligildi. Antik dénemden baglayarak
bilim dunyasina dnemli katkilar saglamig olan
Avrupa digi uygarlikiar, bilgi ve bilim diinyasi
diginda tutuidu. Avrupa tarihi, diinya tarihi gibi
sunulurken, Avrupa digi uygarlikiarin geligme
asamalar da Avrupa'daki toplumsal ve ekonomik
sistemierin gelisme agamalarniyla ézde?le§tirildi;
Avrupa toplum tarihinde dért toplumsal Gretim
tarz) yagsanmigsa,
diinyanin geri kalan
kisminda da aynen dyle
olmalydi. Ozgiin gegmisi
tahrif edilmig, ¢arpitiimig,
unutturulmus bir halkin
buginiine ve gelecegine
egemen olmak ¢ok daha
kolaydi ¢linki. Burjuva

saldinda dncelikie tarihse
bellegi hedef almalari,
halkin gegmis yasamindaki
olumlu ve direniggi yanlan
unutturmaya caligmalannin
nedeni de budur.
Avrupa’da “Dogu’yu
inceleyen bir bilim dali”
olarak kabul edilen
orientalizm (garkiyatgilik),
“dogu”lunun zihinsel olarak
kugatilmasinin en etkili
araglarindan biri oldu. 19.
ylzyilin sonlarinda
Anquetil-Duperron ve
Willam Jones'un
aragtirmalanyla temelleri atilan, Raymond
Schwab’in “Dogu Ronesansi” adli ¢alismastyla
icerik ve kapsami genisleyen orientalizm;
“dogu”nun “bati"ya etkisinin aragtirimasi, “dogu”
toplumiarinin ekonomik-toplumsal-siyasal-kdiltdrel
yapisiyla ilgili “bilgi” toplanmasi, Schwab’in
ifadesiyle “bati’nin “dogu’yu “8grenme, tanima
ve anlama’ ¢abas: olarak géisterilmeye
cahsiimasina kar§|n, orientalizm’in 6ziinde bu
“pilgi” Gzerinden “dogu”yu tammlamak, buna
dayanarak da, “bati’nin “dogu’yu “ySnetme” ve
ona “sahip olma” istegini yansitir. Bati
Undversitelerinin “dogu” kiirsileri ile “bat1” “bilim
adamiar’nin bir gogunun “dogu’ya iligkin
arastirma ve incelemeleri, cogunlukia masum bir .
“6grenme ve anlama” cabasi degil, daha ¢ok
egemen olmak igin bilme , amaci tasidigi, en
azindan “bilgi’nin bu yénde kullanildig: agiktir.
Batili bilim insanlarinin “dogu” aragtirmalarinda

Ote yandan “insan haklari”
retorigi ve belli programlar
cercevesinde uygulamaya
konulan denetimli(!) yardim
projeleri halklarin kendi ic
“bilim” adamiarinin ideoloiik dinamikleriyle hareket etme ve
demokratiklesme kapasitesini
biiyiik 6lglide kirarken, yardim(!)
alan kuruluslarin kendi kadro ve
dinamiklerine dayanarak
orgiitlenme, bagimsiz siyasal bir
kimlik ve kisilik kazanma
olanadini da zayiflatt; onlarin
kendi hedef kitleleriyle organik
bag kurma yeteneklerini
yitirmelerine, siyasal reflekslerini
kaybetmelerine yol acti.

B tartisma

bilimsel kayq taginsa bile, ortaya ¢ikan “bilgi”, o

bilgiyi lretenden bagimsiz olarak, “bati”
burjuvazisi elinde egemenlik kurmak igin
kullandid: bir sermaye aracina
dénistirilmUgtar..

Edward Said, orientalizmi; “Avrupa’nin
yagantisinda dzel bir yeri olan Dogu’yu
tanimlama cabasi” olarak gorir ve
“sémdrgeciligin bir kurumu ve ileri kesif kolu”
olarak nitelendirir. Said, 1978’de kaleme aldig
Orientalism adh kitabinda, Feministlerin’de
kadin-erkek iligkilerinde 6nemle izerinde
durduklar bir saptamada bulunur: Buna gére,
‘kendini Ustlin goren ve bu Ustinligind korumak
isteyen bir kdiltlr, bagka bir kiiltiiri esit olarak
anlayip dederlendiremez. Hele bu kiltiir
somurgeciligin askeri ve ekonomik amag ve
kurumiariyla da
besieniyorsa, yani egemen
kiltirse.. O zaman
6grenme ve anlama istegi
‘izin vermek, ezmek,
mesruiyet tanimak,
yasaklamak, dogrulamak”
gibi tutkulara déntgar.’
(Aktaran Jale Parla, Efendilik,
Sarkiyatgihk, Kdlelik. Say 10-
11. lletigim Yay.)

J.Parla, E.Said'e
dayanarak; “egemen
Kdltdrlerin, bagka kiltiirleri
’c(arplk yansitmasinin, o

Ultdre egemen olma
Yyollarindan biri oldugunu”
su sekilde aktarir.

“Said, Orientalism'de
Foucault'un kuramsal
analizini uygular. Buna gbre
bitin egemen kditlrier
kendilerine uygun bir
“hakimiyet” stylemi yaratirlar
ve bu sdylem igersinde
kendilerinden bagka kditarleri istedikleri gibi
yansitirlar. Bu garpik yansitma gergekte bir
kiltaran diger bir kailtGre egemen olma
yollarindan biridir”.
(J. Parla, y.a.g.e. S.11-Dipnot)

Yukarida vurgulandigi gibi, sadece
orientalism degil, Avrupa’da sistemiegtirilen diger
bilim disiplenleri de Avrupa merkezci bakigin
etkisi altinda sekillendi. Bu ylizden Avrupa
etiketli bilim-felsefe kuramlari, tarih anlayist,
yontem ve epistomoloji, diinyanin dortte aeunlr
olusturan halklar i¢in, kendini anlamayi, aidiyet
bilincine ulagmay kolaylagtirici bir iglev
gbrmekten ¢ok, kendine yabancilagmasina
“hizmet” etti.

Tek otorite olarak kabul edilen; “dogru”yu
“yi"yi, “hakii”yr kendi tekelinde géren Avrupai (1)
“bilim”, iddia edildigi gibi gergekten tarafsiz ve
masum muydu? “Dogru” ve “iyi”, neye ve kime
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gbre belirleniyordu? Hakkinda hiikiim verilenierin
iradesinin diglandii, yagam deneyiminin
katiimadig bir “bilgi”, hangi “bilimsel”
aragtirmanin “nesnellik’ iddialanina dayanak
olabilirdi? Aragtirmacinin ulusal ve toplumsal
konumu ve cinsel kimliginden bagimsiz “saf” ve
nesnel bir aragtirma Urun{ olabilir mi? Avrupa’'da
“egemen Kiiltiir’ atmosferinde Uretilen bilginin,
“evrensel” ve “gok merkezli” bilgi olarak empoze
edilmesi, gercekte onu “evrensel” kilar mi?
Saninm bu sorulara verilecek saglikl yanitiar,
“bilim” teorisiyle ilgili, bir paradigma degisikliginin
gerekli oldugunu da ortaya koyacaktir.
F.Bagkaya'nin belirttigi gibi;

“Bir toplumsal olayin igerigi ve “anlami”, olay\
kimin anlattigina gore degigiyor. Kristof Kolomp
adinda bir adam bir aday1 “kesfediyor”, kegfettigi
yere ve orada yagayan halka bir de ad koyuyor.
Elbette hepsi bu kadar degil. Oraya Avrupa
kaittrang, teknolojisini, siyasal kurumlanmi da
tagtyor. Btin bunlan da “uygarlik yoksunu®
vahgileri uygarlagtirmak igin yapiyor. Oysa “yeni
dinyadaki” yerli halklar, yagadikian toprakiarn
kegfedilmeye ihtiyaci olmadigini gayet iyi
biliyorlardi. Ayni gekilde Avrupalilar tarafindan isim
takilmasina da ihtiyaglan yoktu, zira her birinin
daha Onceden veriimig isimleri vardi”. (F.Bagkaya
a.gk

Bundandir ki egemen kabullerle ve resmi
paradigmalarla devrimci tarzda hesaplagmadan
pozitivizmin ve akilcihgin kisir gemberini
pargalamak olanaksizdi. Yine digiince
diinyasina esitiik ilkesi gdzetilerek ezilenlerin
de bakigi dahil edilmeden bu sorulara herkes
icin gegerli olabilecek yanitlar verilemezdi.

Avrupa (inliversitelerinde sémirge ulusiardan
égrencilere verilen dersleri “kUltir cinayeti” olarak
degerlendiren Paul Feyerabend, “Yénteme Karsr”
adh cahigmasinda bu dgrencilerin kendi “egitlik”
ve “dzglrlik” anlayisi Uzerinde yarattig olumiu
degigimi ironik bir dille gdyle anlatir:

“964'te ve sonraki yillarda, yeni egitim
politikalan sonucunda, Gniversiteye Meksikallar,
Zenciler, Kizilderililer de girmeye bagladt. Bir
“ggitim" edinebilme umuduyla, bir miktar merakh,
bir miktar magrur, bir miktar da kafalan kangik,
dyle oturup duruyorlardi. Peginden sirikleyecek
insan arayan bir peygamber igin ne bulunmaz bir
firsat! ..... Ama ben farkli diigiinGyordum. Zira
anhyordum ki o gline kadar az gok yontulmus
dinleyicilerime anlatageldigim o incelikli saviar ve
gtzel dykiler, fikirleriyle kendi diginda kalan
herkesi kélelestirmeyi bagarmig kiigOk bir grubun
kendini begenmig dislerinden, distncelerinden
bagka bir ey olmayabilirdi. Ben kim oluyordum da
bu insanlara neyi nasil digtinmeleri gerekdtigini
s6yldyordum? Bir gok sorunian oldugunu
bilsemde bu sorunlarin ne oldugunu
bilmiyordum.Ogrenmeye hevesili olduklann

gtartisma

bilsem de ilgi duydukian geylerle, duygulanyla, '

korkulariyla tamigikhigim yoktu.Felsefecilerin yillar
boyu biriktirdikleri ve liberallerinde yutuimas:
kolay olsun diye dokunakl sdzlerle bezedikleri
tatsiz-tuszuz yutturmacalan, topraklan, kiltireri,
onurlar yagmalanmig ve simdi de kendilerini
kélelestiren sdziim ona insanlann sdzc0logund
yapaniann anemik fikirlerini sabiria 6zomiemek
ve ardindan da tekrarlamak durumunda olan bu
insanlara sunmak dogru muydu? Gevrelerindeki
bu garip dinyay: bilmek istiyoriardi, 8§renmek
istiyorlardi, anlamak istiyoriardi; bu insanlarin
hakki daha iyi bir gida degil miydi? Buniann
atalan kendilerine ait kiiltarler, renkli diller,
insanla insan ve insania doga arasindaki iligki
konusunda ahenkli gérisler gelistimiglerdi...Bu
kaltarlerin bugtin sosyoloji, psikoloji, tip dedigimiz
alanlarda dnemli baganiar vardir, insan varliginin
olanaklarini ve yagam ideallerini temsil ederler.
Gel gor ki bir avug alayli aragtirmacinin
yaptiklarini saymazsak, hig bir zaman hak
ettikleri saygiy: gdrmemis, hak ettikleri gekilde
incelenmemislerdir; alay edilmig ve dinyanin en
tabi igiymis gibi dnce kardegge sevgi dini, sonra
bilim dini tarafindan yerlerinden atiimis ya da bir
dizi “yorum”la ruhsuz-lagtinimiglardir. Simdi
herkes agiz dolusu 6zgurlesmeden irklann
esitliginden bahsediyor; ne anlama geliyordu bu?
Bu geleneklerin ve beyaz adamin geleneklerinin
esit oldugu anlamina mi? Hayir. Esitlik, farkh ik
ve kitorlerin Gyelerinin beyaz adamin
manyakliklanna katilmak icin, onun bilimine,
teknolojisine, tibbina, politikagina dahil olmak igin
essiz bir firsat yakaladiklan anlamina
geliyordu(altini ben gizdim). Dinleyicilerime
baktikga akhmdan gegen bu disinceler, yerine
getirmek durumunda oldugum gorevden
tiksintiyle ve dehgetle sojumama neden oidu.
Zira bu gorev -gimdi gayet iyi anlyordum ki-gok

* usta gok hilekar bir kole galigtricisinin goreviydi.

Ben ise bir kdle galistiricisi olmak istemiyordum.
Boylesi deneyimier bana bir soruna kavramlarla
yaklagan entellektiiel usullerin yanks yoida
oldugunu gbsterdi ve bu hatanin gu anda zihinler
tzerinde kurdugu olaganiisti gigli egemenligin
nedenleriyle ilgilenmeye bagladim. Eski Yunan'da
akilcihigin (Intellectualism) dofugu ve ardindaki
nedenleri incelemeye basladim.Zengin ve
karmagik bir kiltiire sahip insanlarnn kuru
soyutlamalaria baglanni dondiren ve bu
soyutlamalara yer agmak igin tam geleneklerini,
dostncelerini ve dillerini kesip bigtirten, kotirim
ettirten sebeplerini bilmek
istedim.Entellektiiellerin hi¢ siphe gekmeden
cinayet iglemeyi nasil bagardikiann bilmek
istedim; glnk{ bu her ders yih okullarda,
GnOversitelerde, yabanci Ulkelerdeki egitim
misyoneriiklerinde iglenen bir cinayetti, zihinlerin
ve killtdrlerin katledilmesiydi. Bu gidigat tersine
gevrilmeli diye dagindyordum; artik onlardan,
kalelestirdiklerimizden 6grenmeye baslamak
zorundayiz, ¢nkil bize sGyleyecekleri gok seyleri
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var, ¢inkid haklari ve gorisleri konusunda Batili
Fatihleri kadar “g6z0 kara”olmasalar bile, onlann
da diledikieri gekilde yagamaya haklar var.
Hayatlanni paylasmadi§imiz, soruniarini
bilmedigimiz insanlar igin elimizde ¢dziimler
bulunduguna inanmak kendini begenmigliktir,
kibirliliktir.Bu tar uzun menzilli insancillik
aragtirmalannin ilgili insaniann hosuna gidecek
etkileri olacagini sanmak budalaliktir. Bati
akilcihginin ta basindan beri entellektieller
kendilerini dgretmen, diinyay bir okul, “insanlan”
itaatkar ogrenciler olarak gérdaler”. (Yéntem
Uzerine S.328-329 Ayrinti Yayinevi)

Yerli halklara dayatilan Avrupa merkezli
“evrensel bilim” tezine bu sekilde kargi ¢ikan
Feyarebend; “..tdm bilimsel etkinlikleri igin bir
takim standartiar ve yapisal unsurlar icad eden
ve bunlari “Akil” ya da “Akilcilik’a bagvurarak
Yyetkili kilan bir bilim teorisini” reddederken,
“bilimin bir gok farkh tdr(i
olabilecegini, birinci diinya
biliminin de bu bilim tiirleri
arasinda sadece biri
oldugunu” savunuyordu.

Marks ve Engels'de
buyk diclide Avrupa
merkezli bu bakisin
etkisinde kaldilar. Ozellikle
de tarih alaninda ve
“Oglncl diinya”
toplumlanyla ilgili
degerlendirmelerinde
egemen bakigin gergevesini
agamadilar. Sonradan
buyiik diglide bu bakigin
etkisinden siyriimig
olmalarina kargin,
baglangi¢ta kimi
somdirgelerin isgalini “lretici
glclerin geli§tirilmesi” ve “uygarlagtinima” olarak
destekleyip, “bati"nin kanli isgal eylemierini
“ilerici mUdahaleler” olarak degerlendirdiler.
Bunda kismen ekonomist ve dar sinif merkezci
bakigin da 6nemli bir pay vardi. iktisadi
geligmiglik ve proleteryanin nicelik olarak giiglii
olmas: “ilericiligin” 6lglisu olarak goérdliince,
“geligmis” Avrupa Ulkelerinin Avrupa disi “geri”
Ulkelere miidahaleleri, isgal edilen tlkelerde
uretici gliclerin gelistirilecegi varsayimiyla mesru
ve mibah sayildi!.

Marks ve Engels’in yaniigilarinin i¢iinci
nedeni de, egemen ulusa, egemen cinse ve
sinifa mensup olmalarinin yarattig: ampirik
sinirhliklardi.. Bu olgu, onlarin, kendi yagam
deneyimieri digindaki diinyay kavramalarini
zorlagtirtyordu. Toplumsal ve cinsel konumlari,
icinde yagamadiklar toplumian salt teorik
aragtirmalarla anlamalarina yetmiyordu. Zihinsel
yapilanini gekillendiren kavramlann tamamina
yakin bélimiinin Avrupah dig(ntirlerden ve
politikacilardan “miras” alinmig olmasi, iginde

Uluslararasi "demokratik”
kuruluslarin cok biiytik bir
béliminin ™bati”li devletlerin
dolayh ya da dolaysiz kusatmasi
altinda olmasi, cesitli
yontemlerle yénlendiriimesi ve
daha ¢ok “bati"nin “demokratik” yanhgsa, Batili olan her seyi
maskesine makyaj olarak
kullanimasi, bu olusum ve
kurumlara dislayici bir
sekterlikle yaklasiimasini hakl

¢ikarmaz ‘

tartlsma

dogup blyldikleri tlke gergekliginin digina

glkarak dunyaya bakmalarini da gliglestiriyordu.
una kargin her ikisi de ulusal, cinsel ve sosyal

konumlarimin dezavantajlarini aFmak ve

enilenmek igin kendi yetmezlikierine, yaniig: ve

atalanna karsi sirekli bir miicadele iginde
oldular. Ulusal soruna bakigtaki yamigilarini belli
oranda agtilar da. Daha sonra marksizmi
taglagtiran doktriner “sol” ise, Avrupa merkezci
bakigi “sosyal-gévenizm” derekesinde
icsellegtirdi. “Bati uygarh@inin” kiiltir
emperyalizmiyle, ulusal kimligi kirma ve yok
etme politikalarini “dogal asimilasyon” olarak
kutsayarak bu zihinsel igfale ortak oldu. Oysa bu
bir kiiitlr cinayetiydi ve L.V.Thomas'in da
belirtigi gibi “..Bir halki kimliginden mahrum
etmekten daha korkung bir &ldm yoktu”

Avrupa merkezci anlayigin elegtirisi, Avrupa

etiketi tagiyan hergeyin topyekiin reddi olarak

“anlagiimamamiidir. Avrupa’da ortaya gikan yada

Avrupa digt uygarliklardan
taginarak sistemlegtirilen
degerlerin reaksiyoner
bi¢imde reddediimesi,
tarihsel strekliligi koparan
Avrupa merkezci bakigin
tersten yeniden Uretilmesidir.
Kendi kuitdr ve degerlerini
adsiyarak Bati degerleri
icinde kaybolmak ne kadar

reddetmek de bir o kadar

anhigtir.

at degerleri denen; bilgi,
teknik, maddi ve kditurel
zenginlikler insanligin ortak
mirasidir ve bu birikimin
olugsmasinda Avrupa
halklarinin yani sira Avrupa
dig1 diinyanin da gok biytik
katkist var.. S6mirge-yari sémiirge dlkelerin
emekgileri s6z konusu degerlere ve birikime hem
zihinsel ve maddi emekleriyle, hem de
Ulkelerindeki zenginliklerin sémdirlilmesiyle
buyuk “katki” sagladilar. Dinya zenginliklerinin,
emek Uriinii degerlerin emperyalist metropollere
akigt bugiin de hizlanarak ve artarak devam
etmektedir. Bu alanlarda merkezilegen sermaye
(ki bu sermaye iginde beyin gbgiiyle birlikte bilgi,
bilim ve teknigin agirlig: giderek artmaktadir)
sonugta biriktiriimis zihinsel ve maddi emekten
bagka bir gey degil.. Deviet ve sirketlerin
aragtirma-gelistirme (AG) departmanlarinin
hizmetine verilen biytk miktarlardaki sermaye
de, ayni gekilde zihinsel ve fiziksel canli emegin
maddilegmig bigiminden bagka bir gey degil. O
bakimdan Avrupa'daki bu birikimi reddetmek bir
yana, bu degerlerin asil sahipleri olarak
E:eriklerini donlgtirmek ve “devralmak” gibi bir

iyalektik bakigla hareket edilmelidir.

Yine Avrupa’nin degerleri olarak lanse edilen

“demokrasi”, “hukuk”, “insan haklan”, “sosyal ve
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genge;,‘ : B T S e AN i tartlsma
ekonomik haklar” da, salt “emperyalist _ -TC'nin Avrupa'daki érgitlenmesi ve Kirdistanlilara
merkeﬁlelr?eki sinif miicadelelerini yumugatmak Y°"°wf,’fe‘gg'l'l‘:gle--ve onternasyonalizm

ve muhalefeti ehlilegtirmek i¢in burjuvazinin Avrona'da siyasal ve orgitsel calismalarin Gzerind
emekgilere bahsettigi haklar olarak yikseleceg: temelier. ve orgutsel galigmalann tzerinde
goriimemelidir. Sonugta burjuvazi elbette bunu -Avrupa drgitienmesinin programatik temelleri, giincel
siyasal ve toplumsal muhalefeti etkisizlestirmek ve temel gorevier...

- amaciyla kullanmak isteyecektir, kullaniyor da..
Her ne kadar bugiin bu kavramlann ici
bosaltilarak daha gok ezilenleri manipile etme
araci haline getiriimigse de, bu haklann kabul
edilmesi ve kismi olarak uygulanmasinda Avrupa
emekgilerinin ylizlerce yil stren miucadelesi ile
uluslararasi diizeydeki miicadelenin belirleyici
etkisi var. 19. ve 20.y(izyilda Berlin, Viyana,
Londra, Paris gibi sistemin ana karargahlannin
bir ¢ok kez devrimin ayak sesleriyle sarsildig
biliniyor. Bu bagkaldirilarda Avrupa emekegileri
demokratik ve sosyalist talepler icin ok agir
bedeller 6dediler. Paris caddelerinde binlerce
komunar katledildi. Onbinierce marksist, anargist,
feminist daha glizel bir dinya igin dégugerek
oldi. Buglinkil, ekonomik, sosyal ve siyasal
kazammlann asil sahipleri onlardr.

Aciktir ki bu micadeleler kapitalizmin safigini
bozarak pek ¢ok yanini dedisime ugratmis,
sistemin igine bir gok “demokratik” 6genin dahil
olmasin saglamigtir. Bununla birlikte
burjuvazinin demokratik muhalefeti ve
kazanimlar sistem iginde etkisizlegtirme
yeteneklerini de olabildigince geligtirmigtir.

Ancak burjuvazinin gesitli muhalif hareketleri
ve demokratik haklan sistem iginde
etkisizlestirme basarisi, hatta bu yanian kendini
onarma ve yeniden Uretme araci olarak
kullanmasi, bu haklara sahip gikmak, geligtirmek,
iceriklerini devrimcilegtirmek sorumiulugunu
ortadan kaldirmadig gibi; uzun yillar siren
miicadeleler sonucunda kazanilan demokratik
haklann ve drgitlenmelerin sa?)dan kugatilarak
islevsizlegtirilmig olmasi, bize, bu olugumlan
ezilenlerin, emekgilerin, haksiziga ugrayanlarin
¢ikarlarina hizmet edecek bicimde
demokratikiestirme ve “bati”li devietlerin bunlar
Uzerindeki etkisini kirma sorumiulugu da yikler.

Bdyle bir yaklagim, ayni zamanda bizden
onceki devrimci kugaklarin blylk bedeiler
ddeyerek bin bir emekle elde ettikleri
kazanmimlara sahip ¢ikmak demekir.

Sosyalizmin ve radikal muhalefetin etkisinin
zayifladigi glinimiizde, Avrupa burjuvazisinin
sosyal ve siyasal haklan ortadan kaldirmaya
ybnelmesi, bu haklarin “iyilik sever” burjuvazinin
|titfu olmadigini, milyonlarca insanin mucadele ve
emegiyle kazanilan mevziler oldugunu yeterince
acik bigimde ortaya koymuyor mu?.

ikinci b&limunin konulan;

-Avrupa devletlerinin gdgmenler politikas,

-Entegrasyon ve asimilasyon..

-Avrupada Gagmenlerin ve Kirdistanhlarin ekonomik,
sosyal, siyasal ve hukuki durumian..

S nzgar
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75 Yil Sonra
LOZAN

R. Ding

1923'den bu yana tam 75 yil gegti. Bu 75 yilda
diinya genelinde bilimden siyasete, ekonomiden
kilture kadar hemen her alanda sayisiz
geligmeler, degigimler, tarihsel ve toplumsal alt-
Ust oluslar yagandi. Halen de yaganmakta.
Bunlara bagli olarak, yine bu 75 yilda Afrika’dan
Amerika’ya, Asya’dan Avrupa'ya kadar genig bir
cografyada diinyanin siyasi haritasi da 6nemli
de§(ij§ikliklere ugradi. Ancak, Ortadogu ve
Kirdistan’in 75 yil dnce Lozan’da gizilen haritast,
bﬁKﬂk acilar ve yikimiara yolagmasina ragmen
pek bir degisiklige ugramadl.

24 Temmuz 1923'de, bir dizi konferans ve
uzun tart|§malar sonucu Lozan’da imzalanan
“antlagma’y! , imzact devletlerden her biri kendi
siyasi ve diplomatik zaferleri olarak sundu. Yani
“diplomasi’nin diliyle, “antlagmaci devletier"den
her biri, digerinden belli tavizler kopardigini, buna
kargin mimkin olan en az tavizi verdigini iddia
efti. Bu taviz aligveriginin iggal altinda tutulan
Ulkelerin, 6zellikle de Kirdistan’in -bir bakima
Ermenistan’in da- paylagimi {izerine olmasi da,
“antlagma’nin tarafi olan devletlerden her birinin
varilan sonucu kendi kar hanesine yazmasini bir
bakima kolaylagtirdi.

Siyasi literatirde degisik sifatlarla anilan bu
“antlagma”, “resmi taraf” durumunda olan bazi
devietlerde “Bang Antlagmasi” (Trait de Paix)
olarak isimlendirildi. Devletlerarasi anlagmalann
bir gogunda -tipki diger “bans, dostluk ve iyi
komguluk”, “silahsizlanma” v.b. adlarla anilan
anla?malarda oldugu gibi- siklikla rastlanan ve
“devietleraras! diplomasi’nin &zel literatiirii
icinde, gergek bir durumun oldugu gibi
aciklanmasindan ziyade, gergegin Uzerinin
kapatiimasinin 6zel kodlan gibi olan bu tiirden
ironik bir isimlendirmeye karsin, yapiligindan bu
yana “antlasma”, genelde Ortadogu’da ve dzelde
de Kirdistan'da, bdlgenin yerlegik halklarina
karsi “ilan edilmemig bir yoketme savagi"nin
ifadesi oldu.

Insanh@in tarihsel ve toplumsal miicadelesinin
ortak deger ve kazanimiariyla sekillenen
uluslararasi hukuk ilkeleri agisindan “Lozan
Antlagmasy”, tipik bir “Paylagim Anlasmasi”
olarak tanimlanabilir. “Antlagma”, daha énce
Osmanl imparatoriugu’nun egemenliginde
bulunan ve 1. Emperyalist Paylagim Savag! ve
sonrasinda biylk bir kismi Ingiltere ve
Fransa’nin da iginde yer aldigi “miittefik devietler”
blogunun iggaline ugrayan ulkelerin paylagimi

e o , EEmmgstartisma
sUrecinin son halkasini olugturmaktadir. Bir
bagka deyisle de, daha “Lozan”in gok éncesinde
fillen varolan iggallerin, fiili isgal sinirlar esas
alinmak suretiyle “antlagmaci” devietler nezdinde
resmi olarak da taninmasi ve ilhaka
dondstiirilmesi hususunda varilan mutabakati
ifade etmektedir. “Lozan Paylasim
Antlagmasi’nda, “gayri-mislim” halklara
sinirlanmig bir “azinhk” statlisii 6ngériiimesi,
“bodaziar meselesi”, “Balkan sinirlan” ve diger
teknik konularin yanisira, esas olarak
Kirdistan'in paylagiminin onaylanmasi konusu
ele alinmigtir. Daha énce, 1639°da Osmanli ve
Iran devietleri arasinda imzalanan “Kasr-1 Sirin
Antlagmas)” ile ikiye bdlinmliis olan Kiirdistan’a,
bu kez 1. Emperyalist Paylagim Savagi’nin
sonucuna bagh olarak Osmanli
Imparatoriugu’nun elinde bulunan Giney ve
Giney-Bati pargasini isgal eden Ingiltere ve
Fransa da -en azindan kendilerine bagh olarak
Irak ve Suriye igin olugturdukiari Manda
yonetimieri adina- resmen “ortak” oimustur.
Kirdistan'in fiile dort pargaya b6lﬁnmii§lﬁ§ﬁ,
“antlagmaci devietler” nezdinde “resmi” hale
getirilmigtir.

Aslinda, 1. Emperyalist Paylagim Savagi ve
hemen sonrasindaki donemde, gecmiste sik sik
merkezi Osmanli ve Iran Imparatoriukiarinin
baski ve dayatmalarina kargi geligtirilen yerel
direnis ve ayaklanmalardan farkli olarak
Kurdistan'in deg@igik bolgelerinde, savasin
bdlgede getirebilecedi degisikliklere iligkin
bekientilere de bagh olarak belirli bir hareketlilik
yasandidi, Kirdistanlilarin zaman zaman
ayakianma ve direniglerlerle gerek béigede,
gerekse ulusiararasi siyasi ve diplomatik
iliskilerde ulusal taleplerle bir aktér/6zne oimaya

a sarfettigi de sdylenebilir. Ne varki, siyasal,
orgUtsel ve askeri ydnden son derece zayf ve
daginik olan bu hareketler ya kanli bir gekilde
bastiriimig, ya da yerine getiriimeyecek s6z ve
vaatlerle dagitilmigtir.

Bunun yanisira, 1. Emperyalist Paylasim
Savasi ve sonrasinda, emperyalist devietlerin
Ortadogu'ya “yeni bir bigim verme” arayiglan
icerisinde, Kiirdistan sorunu {izerinde de

uruldugu bilinmektedir. Bblgenin etnik, tarihsel,
cografik ve siyasal yapisi ile stratejik konumu ve
isgal devletlerinin uzun vadeli ¢gikarlar dikkate
altnarak hazirlanan degisik planlar arasinda
Kurdistan'in “birlesik ve bagimsiz (biyik) bir
manda devleti” oimasindan, “kendi i¢inde bir kag
kiiclik devlete bélinmesi”ne kadar bir dizi
“olasilik” da bu arada ele alinmigtir. Nitekim
1920'de imzalanan ve gergekte hig bir zaman
uygulanmayan “Sevr Antlagmasi” da, bu degigik
olasihklardan biri olarak ortaya ¢ikmugtir.

Sonugta belki de, girigilen onca ayaklanma ve
direnigin bagansiziikla sonuglanmasinin da
etkisiyle, zaten zayif ve daginik durumda bulunan
Kirdistan'daki ulusal hareketlerin, hi¢ bir zaman
yerine getirimeyecek olan ve gergekte de
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Kiirdistan in paylagimi rekabetlerine bagh olarak
verilen sz ve vaatleri oldukgca dnemsemeleri,
giderek “ulusal haklarin ancak emperyalist ya da
sdmirgeci glglerle -6r; Glney Kirdistan'da
6zeliikle ingiltere ve Fransa, Kuzey'de de
Kemalistlerle- uzlagarak ya da birine |

~ digerinin himayesinde kalarak elde edilebilecegi”
disiincesine saplanti derecesinde baglanmis
olmalari, emperyalist ve sémiirgeci giglerin
bélgeye iligkin planiarini daha rahat yapmalarini
ve Kdrdistanlilari da bu planlarin “en kolay” ve
“en son gézéniinde bulundurulabilir” (ya da en
kolay gdzden gikartilabilir) unsurlan olarak
degerlendirmelerini kolaylagtirmigtir.

Nitekim, Lozan gérismelerinde de, Ingiltere ile
. Turk devleti arasinda Glney Kirdistan Uzerine
yir{tilen pazarlikiar kisminda, Ingiltere
temsilcilerinin Tlrk devletinin yetkililerini “Kurtleri
ne kadar temsil ettikleri"yle sikigtirmaya
gahgmas! ile, Tirk temsilcilerin ngiliz
gérismecileri, “Musul’da, Kiirtlerin Tlrklerle
birlikte yasamay! tercih ettikleri"yle sikigtirmaya
calismasi diginda Kirdistan’larin durumu hig
giindeme gelmemig, “antiagma” metninde de
sadece Musul'la ilgili bélimde kisaca
deginilmistir ve bir bakima Kiirdistanhlar, “Lozan
Paylagim Antlagmasi”na iligkin gorligme ve
konferanslarda, lizerinde pazarliklar ylritilen
pasif bir nesne gibi degerlendirilmigtir.

“Lozan Paylagim Antlagmasi”nin ortaya giktigt
slreci ve sonuglarini daha geni; bir cergevede
ele almak elbette miimkindur. Ancak burada,
“antlagma’nin uluslararasi hukuk agisindan
ortaya ¢ikardig temel sonuglar ile bugiin nasii bir
anlam ifade ettigi Gzerinde durulacaktir.

Gergekte Kirdistan'in dort pargaya bdlinmesi
ve paylagimi, biyilk éi¢lide Lozan oncesinde
tamamlanmigtir. Omegin, Tirk devietinin “dogu
sinirlan” Lozan’da tartisma konusu bile olmamig,
sadece 1639 tarihli “Kasr—i Sirin Anlagmasi’na
atifta bulunularak, oldugu gibi kabul edilmigtir.
Zaten iran’in 22 Haziran 1922'de Tirk devietini
(Ankara hikimetini) tanimasi ve siyasi ilﬁgerin
kurulmasi da, Tirk ve Iran devietlerinin “Kasr-i
Sirin”i, dolayisiyla buna gére gizilmi “sinir”s teyit
anlamindadir. Yine (Suriye adina) Fransa ile Turk
devletinin yaptigi 20 Ekim 1921 tarihli “antlagma”,
Giiney Bati Kurdistan'in Suriye’yede kalmasini
ve aradaki “sinir’1 belirlemis, Lozan’da da yine bu
“antlagma’ya atifta bulunularak, aynen
benimsenmistir. Lozan'da tartigilan temel bir
konu, “Musul meselesi” adiyla Giliney
Kurdistan'in durumu olmusg, Tiirk devleti “misak-i
milli sinirfan” iginde gérdigu ve Ingiliz iggali
altinda bulunan Musul ve Kerkik'in kendisine
birakiimasi gerektigini 6ne sirmustir. Ki, bu
konuda da Lozan’da direk bir sonuca variimamis,
“sinir’in Tirk ve Ingiliz devietleri arasinda 9 ay
icinde “dostga ¢dzlUmi” kararlagtinlmig ve
“taraflar”, bu konuda bir sonuca varilincaya dek
mevcuk durumu her hangi bir gekilde degigtirme
girisiminde bulunmama yéninde kargilikli

tahhiitlerde bulunmuslal

"bir dev

g tartisma

rdir. 1926 yilinda yapilan
“antlagma” sonucunda da “sinir®, taraflann
mevcut isgal durumuna gdre belirlenmigtir.

Lozan oncesinde fiili iggal durumuna gére “hal”
edilen bir diger husus da, “Ermenistan sinirt”
olmus ve Sovyetlerle yapilan “Gimrt
Antlagmasi” ile Turk devletine, isgali altindaki
Bati Ermenistan birakilmigtir. Bu bakimdan
Lozan'da “yeni” sayilabilecek hususlar,
“istanbul’'un Turk devietine iadesi”, “Yunan
adalarimin paylagimi”, “gayri-muslimler igin
dngériilen dizenlemeler” ve diger teknik
konularin yanisira, Osmanl’'nin devami olarak
Turk devietinin artik Avrupa devietleri nezdinde
daha agik taninmasi olmustur.

Kurdistan’in bélinup paylagiimasinda, fiili

* durumda bir degisiklik yaratmamakia birlikte

“Lozan Paylasim Antlagmasi”, Kiirdistan
sorununun artik resmen bir uluslararas) sdmirge
sorunu halini almasinin tarinsel ddnim noktasini
olugturur. “Antlagma”, Kirdistar’in siyasi ithakin,
uluslararasi boyutta da resmilegtirmigtir. Lozan
slirecinde Kiirdistanh halklarin varhginin adeta
yok sayimasi, sémirgeci devietlerin Lozan
sonrasinda Kirdistan’da uygulayacakiarn
siyasete de temel tegkil etmistir. Bagta TUrk
Devleti olmak {izere, Kirdistan't egemeniikieri
altinda bulunduran devietlerden her biri,
Kiirdistan siyasetini azami éiglide Kirdistan'da
yerlesik halklarin, uluslarnn red ve inkari tzerinde
sekillendirmis, yine kendi hukuk sistemlerinde,
kisa zamanda fiili duruma uygun yasal ve idari
degisikliklere %itmiglerdir. Bolinmus Krdistan'in,
cevresindeki (Tirk devieti ve Iran gibi) kurulu ya
da (Irak ve Suriye gibi) kuruimakta olan
devletlere payedilmesi ve her bir pargasinin bu
devletlerin resmi sinirlari igine katilmig olmasinin
gerek Kiirdistan'da, gerekse sdmurgeci
merkezlerde ortaya gikardifi bazi sonuglan da su
sekilde 6zetlemek mumkindUr. Birincisi;
sémurgeci devletlerin hem sdmirgeyi merkeze
entegre etmelerini, hem de bagta asimilasyon ve
jenosid olmak lizere, sémiirgeciligin bilinen zor
y6ntemlerini en genis boyutlanyla
urgulayabilmelerini kolaylagtirict bir zemin .
olusturmustur. Ikinci olarak; sémirgeci devietlerin
idari ve hukuk sistemlerinin §ekillendirilmesinde,
Kirdistan'in sdmirge statlUsu ile bu statinin
devami ve nihai olarak Kiirdistan'daki ulusal/etnik
dinamiklerin parcalaparak yokedilmesi amaci
belirleyici olmustur. Ugiincu olarak; kokli bir
tarihsel ve kiiltlirel mirasa sahip bir sémiirgenin
merkeze entegre edilmesinin zorlugu, sémargeci
devietlerden her birinin kendi tarihini, sémirgenin
tarihsel ve kiiltiirel mirasina da sahip ¢ikacak bir
tarzda reniden kurgulamasini, bu gekilde resmi
et ideolojisi ile ona bagh resmi bir tarih
anlayisini geligtirmigtir. Son olarak; sémirgesini
kaybetme tehlikesi, sémirgeci devietlerden her
biri igin ayni zamanda bir “béllinme” sendromunu
da beraberinde getirmis ve bu durum,
siyasal/toplumsal yapida govenizm ve egemen
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ulus irkgilifina dayah gerici diktatéritiklerin,
bdigede “olagan bir ydnetim tarz1” olarak
varhigina da temel tegkil etmistir.

Lozan’dan ginimuze gelinceye kadar
Kirdistan’in hemen her tarafinda, kapsam ve
etkinlikleri ddnem donem degigkenlik gbsterse
- de, bir cogu zorla bastirifabilmis sayisiz isyan ve
direnig hareketi yaganmis, son 15-20 yilda ise
kapsamh ve kesintisiz bir ulusal hareket devam
etmektedir. Tim bu ulusal direnme ve
bagkaldinlar, “Lozan Paylagim Antlagmasi” ile
Kirdistan’a getirilen statlkoya karst ¢ikigin da bir
ifadesidir. Bagka bir deyigle Kirdistanlilar,
“Lozan”da iradeleri disinda belirlenen kaderi
kabul etmemiglerdir.

“Antlagma’nin konusunu olugturan
Kirdistanhlann -ve yine Ermeni, Rum ve
haklannda kararlar alinan diger halklarin-, bu
“antlagma’nin resmi tarafi ve kabul edeni
olmayigi ile, sonugta sekli olarak devietlerarasi
bir “antlagma” olan “Lozan Paylagim
Antlagmasi”nin imzacisi devletlerinin degisen
durumlan, ayni zamanda uluslararasi bir hukuk
sorunu olarak da degerlendirilebilir.

Bu baglamda, ilk olarak “Lozan” ile,
uluslararasi hukukun temel bir ilkesi olan
uluslarin kendi gelecegini belirleme hakki,
Kirdistanlilarin elinden alinmig, Kiirdistan’in
gelecegi, atlagmay! imzalayan devietler
tarafindan tayin edilmistir. Gergi, kendi gelecegini
belirleme hakki ilkesi ile bunun kullanim
esaslarinin, uluslararasi hukukta belirgin, agik ve
belli glivencelere baglanmamig olmamasi, bagh
bagina ele alinmast gereken bir sorundur, ancak,
“Lozan Paylagim Antlagmasi“yla getirilen
gergeve, her kosulda Kurdistanilarin kendi
geleceklerini belileme hakkinin agikea ihiali
olmustur. Bir evrensel hukuk ilkesi ve ayni
zamanda bir uluslararasi hukuk sorunu olan
kendi gelecegini belirleme hakki,
halklann/uluslarin 6zgir ve bagimsiz bir sekilde
kendileri i¢in nasil bir gelecek, nasil bir toplum,
nasil bir hukuksal ve idari iligki bigimi
ongdrdiiklerine, kendi olugturdukiari kurumiar
eliyle karar vermelerini igerir. Kendi gelecegini
belirleme hakki, ulusiar/halkiar igin temel ve
vazgegcilmez bir haktir. Ayni sekilde, bu hakkin
kullanimi yer ve zaman kisitlamasina da tabi
degildir. Belirli bir zaman diliminde kendi gelecegi
hakkinda belli bir bigimde karar verebilen bir
ulus/halk, baika bir zaman diliminde kendi
gelecegi hakkinda yeni bir karar da verebilir.
Ancak uygulamada, zellikle de konuya iligkin
Birlegmig Milletler belgelerinde bu hakkin
kullamim esaslari, daha gok devietlerarast
iliskilere, 6zellikle de Birlegmig Milletler {izerinde
si{asi agirikian bulunan emperyalist giiglerin

ikarlarnina bagimh tutulmustur. Nitekim,

irlesmis Milletler belgelerinde, kendi gelecegini
belirleme hakki temelinde ulusal sorunlarin
¢6zlimi, sémirge ve bagimh uluslann
taleplerinden ziyade, adeta egemen/sémiirgeci

EEmtartisma

devietlerin rizasina baglanms gibidir. Genel
olarak ulusal sorunlann ¢éziimunde “bange: bir

ol” izlenmesi gerektigi belilenmesine ragmen,

u “bariger yollar"a iligkin somut ve uluslararasi
guvencelere/yaptinmiara baglanmig bir -
mekanizma Birlegmis Milletler beigelerinde
6ngdrilmemigtir. Bagka bir dedyi§le, kendi
gelecegini belirleme hakkina deginilmekle birlikte,
bu hakkin kullamminda uluslar/halklar, “kendi
kaderleriyle bagbaga” birakilmigtir. Buna kargin,
gerek “sinirlarin degismezligi” tlrtinden kurailar,
gerekse zorunlu olarak silahli miicadele ve
direnig yollanina bagvurmak durumunda kalan
ulusal kurtulug hareketlerinin, fiilen
egemenliklerini kurmadik¢a muhat
alinmamalari, hatta “terdrist” ilan edilerek
diglanmalari da, kendi gelecegini belirleme
hakkinin éniine dikilmis fiili engellerdir. Bu
bakimdan uygulamada kendi gelecegini belileme
hakkinin kullanimi, gogunlukla o ulusun/halkin
salt siyasi ydntemlere degil, agirikla askeri
yontemlere bagvurmasini ve Ustelik bunda da
“etkili ve baganli” olmasini zorunlu kilmaktadir.
Birlegmig Milletler'in rolli ise, cogu zaman artik bu
hakkin fillen elde edilip kullaniimasi kargisinda
mevcut durumu onaylamanin 6tesine
gitmemektedir.

Kirdistan baglaminda, ilk baglarda, Lozan’daki
gorusmeler sirasinda Tirk gérismecilerin
kendilerini “Kirtierin de temsilcileri” olarak ilan
etmeleri ile kendi parlamentolarina atadiklan bazi
Kurdistanhlara bu ydnde teigraflar gektiriimesi ve
dolayisiyla “Kurtdistanhlann kendi geleceklerini
bu sekilde belirlemis olduklari” iddiasi zaman
zaman gindeme gelmigtir. Ancak bu,
gerceklikten uzak bir iddiadir. Her gseyden énce,
Kiirdistan'in Lozan dncesine dayali iggal ve
bbllglimi Kirdistanhlanin iradesi diginda, onlara
zorla dayatllmlg bir durumdur. “Lozan’da
Kiirdistanhiari da temsil ettigini” éne siren Tiirk
devieti de, sonugta bu iddiasin daha bastan,
Kirdistan'in béluntip paylagilmighg) tizerinden
ylkseltilmig, 6rnegin sadece kendi iggali altinda
bulunan yerler ile pazarlikiar sonucu elde etmeyi

‘umdugu Musul ve Kerkiik yoninden “temsil”

iddiasinda bulunmustur. Oysa, Lozan’da bir taraf
olarak yer aimayan Kiirdistanlilar (aym sekilde
Ermeni, Rum ve gelecekleri hakkinda kararlar
verilen diger halkiar), her hangi bir gekilde ne
Turk, ne Ingiliz, ne Fransiz, ne de bu
“antlagma”nin tarafi olan her hangi bagka bir
deviete kendilerini temsil yetkisi vermemislerdir.
Kiirdistan’da ve diger yerlerde, buna dair ne bir
halk oylamasi, ne bir referandum yapiimis, ne de

‘Kiirdistan’da -ve diger halklar nezdinde- temsil

niteligi olabilecek siyasal 6rglitler bu yénde bir
aciklamada bulunmugtur. Zaten, Lozan’a telgraf
ektirilen Tlrk Parlamentosu’ndaki Kuzey
Urdistanhlar bir kag yil sonra bizzat bu
gerekgeyle yargilanip idam ediimis, yine Lozan
sonrasi Tirk hukuk sistemi, Kiirdistanhlar:
tamamen inkar ederek, Tirk ulusu esasina gére
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diuzenienmistir. Keza, Lozan da dahil Kirdistan’in
statlsii (izerine yapilmig hi%bir devletlerarasi
“antlagma”, sonrasinda da Kirdistanhiarin
onayina sunulmamig, bu yénde de her hangi bir
halkoylamasi ya da referandum s6zkonusu
olmamigtir. Gergekte, Kurdistanhiann -ve diger
halklarin- kendi geleceklerini 8zgtirce belirleme
haklan yok sayiimisg, Kiirdistan'in geleceqi
emperyalist ve sémirgeci glgler tarafindan tayin
edilmistir. Buna kargin Kirdistan’da her donem,
degisik siyasal araglarla ortaya ¢ikan ulusal
hareketler, kendi gelecegini belirleme hakki
talebiyle hem siyasi ve diplomatik girigimierde
bulunmus, hem de silahli direnigler ve
: ﬁyaklanmalara girigmiEtir. 75 Kn ik siirecte
urdistan’da ortaya ¢ikan ve her turll bask: ve
engellemelere ragmen genig bir toplumsal kesimi
de etkileyebilen bu hareketler, sonucta
Kirdistanhlarin, -Lozan da dahil- kendileriyle ilgili
hig bir “devietleraras: antlagma’y!
tanimadiklarinin, kendi gelecekleri (izerinde s6z
sahibi olma isteklerinin bir ifadesi olmustur.

Kiirdistan sorununun bugiin her zamankinden
daha fazla uluslararasi kamuoyunun giindeminde
olmast, kugkusuz sorunun ¢6zuma igin 6nemli bir
agamadir. Ancak, Kirdistan sorununun
Ortadogu’nun genelini ilgilendiren, dolayisiyla
Ortadogu’ya yonelik devletieraras: gikarlar da
etkileyen uluslararasi bir sorun olmasi, sorunun
¢6zimiind bir o kadar giglestiren bir durumdur
da. Nitekim, Kirdistan sorunu uluslararasi
‘kamuoyunun giindeminde giderek daha fazla yer
almasina ragmen, dinya genelinde devietlerin ve
devletierarasi mekanizmalarin soruna yaklagimi,
Kirdistantilann kendi gelecegini belirleme
hakkina saygi gésterilmesi temelinin gok
uzagindadir. Daha gok da, sorunu sémirgeci
devletlerin birer “i¢ sorun”u gibi goren ve en fazla
insan haklar bagiamiyla ele alan, Kirdistan
Kurtulug Hareketlerini “terdrizm” olarak
degerlendirirken, Kirdistanlilarin ulusal
demokratik haklarina duyarsiz kalan, dolayisiyla
Kirdistan'daki mevcut statiikonun fazlaca
degistirimeden sirdarllmesinden yana olan bir
politik anlayis egemendir.

“Lozan Paylagim Antlagmasi” ile ilgili olarak
bugiin gézénunde bulundurulmasi gereken diger
bir olgu ise, gliniimize gelinceye kadar
“antlagma’nin imzacis: devietierinin siyasi ve
hukuki durumiari ile diinya genelinde meydana
gelen temel degisiklikler ve bunilarin sonuglandir.
Kirdistanhlarin -ve haklarinda kararlar alinan
Ermeni, Rum ve diger halklarin- bu “antlasma’ya
taraf olmamalan, dolayisiyla bununla bagh
olmamalarinin yanisira, bu “antlagma’mn resmi
“taraflan” olan devletlerden bir gogunun ya
hukuki varhginin ortadan kalkmis olmast, ya da
siyasi nitelikierinin kokll degigiklikler gegirmesi,
“antlagsma’nin imzac: devietler yéninden bile
gegeriiligini tartigmal kilmaktadir. “Lozan
Paylagim Antlagmasi”nin Kirdistan'la ilgili
kisimlarinda Tirk devletiyle birlikte, Ingiltere,

[icerikte yeni antlagmalar yapm

SR tartisma

Fransa, italya, Yunanistan, Romanya, Sirp-
Hirvat-Sloven Devieti ve Japonya taraf
olmuglardir. Sirp-Hirvat-Sloven Devieti uzun yiliar
dncesinden tarihe karigmig, 2. Emperyalist
Paylagim Savagi sonrasinda kurulan Yugoslavya
devieti, hem yeni bir deviet oimasi, hem de
egemenligi-altinda bulunan yerlerde daha
6nceden kurulu bulunan devietlerin yaptigi tim
“antiagmalar”i reddetmesi itibariyle, Lozan'in
imzacis: olmaktan foktan gikmigtir. Ayni gekilde,
2. Emperyalist Paylagim Savagi sonrasinda
siyasal sistemini degisen ve kendini “sosyalist”
bir devlet olarak tamimlayan Romanya da, eski
devietin tim “antlagmalar”ini reddetmistir. Keza,
2. Emperyalist Paylasim Savagi’'nin taraflanindan
ltalya ve Japonya, savagin diger tarafinda yer
alan devietlerie daha 6nce yaptiklari tim
“antlagmalar” iptal etmiglerdir. Yine Yunanistan
devleti, siireg igerisinde bir donem Krallik halini
almigtir v.b.

“Lozan Paylagim Antlagsmas!”, sekli anlamda
bir “devletierarasi antlasma”dir. Uluslararasi
antlagmalarin belirli bir konuya siki sikiya bagh
olmasindan farkl olarak devietlerarast
antlagmalar, antlagsmanin taraflarina siki sikiya
baghdiriar. Ornegin; “gevrenin korunmasi”, ‘insan
hakian”, “gocuk haklar” v.b. konulardaki
anlagmalar, uluslararasi antla%malar
kategorisinde ele alinabilir ve bu antlagmanin
bazi devietler tarafindan imzalanmamasi, ya da
imzaci devietierden birinin imzasini geri gekmesi
veya bu devietin hukuki ve siyasi durumunda
kokli degisikliklerin olmasi sadece bu deviet
agisindan bir sonug dogurur, yoksa s6zkonusu
uluslararasi antlagmanin varh§im ortadan
kaldirmaz. Buna kargin gerek bdigesel ve yerel,
gerekse ikili-UglU diizeylerde yapllml;:
devietlerarasi antla§malar -6rnegin; “sinir”,
“karasulari”, “ticaret”, “bolgesel isbirligi” v.b.
antlagmalan v.b.- antlagmaci devletlerin
durumlariyla stki sikiya baghdir ve bu
antlagmanin taraflarindan birinin geri cekilmesi
ya da siyasi ve hukuki niteliginde kokiu
degisikliklerin olmas, sézkonusu antlasmayi da
hitkims(z hale getirir. Nitekim, 20. yizyil
baglarinda imzalanan devietlerarasi
antlasmalanin hemen tamami, ilgili devietlerin
hukuki veya siyasi niteliklerinin degismesiyle,
ayrica bir irade beyanina gerek kalmaksizin
kendiliginden ortadan kalkmigtir. Gogu zaman
mevcut veya ortaya yeni gikan ya da niteligi
degizen devletler, ya bu eski antlagmalara bagh
olduklarini ilan etmek suretiyle, ya da ayni
suretiyle var
olan durumu devam ettirmiglerdir.

Bu bakimdan “Lozan Paylagim Antlagmasi”
da, -antlagmaya, gelecekleriyle ligili karar verilen
halklarin taraf olmamasi ile 6rnegin; “gayri
mislimler”e iligkin hiikiimler gibl, bir ok
hiikm{in{in uygulanmamig olmasi bile bir yana-
imzaci devietlerin bir gogunun hukuki ve siyasi
niteliklerindeki degigmeyle birlikte, bir
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“devietlerarasi antlagma” olarak varlik kogullarini
yitirmig, “imzaci devletler” arasinda bile yurtirliik
ve gegerlilik durumu tartismalidir. Bu konferans
baglaminda, “Lozan Paylagim Antlagsmasi’nin
Kurdistaniilarin kendi gelecegini belirleme
hakkini ihlal edigi (izerinde durulurken,
olugturulacak uluslararast bir daimi komite ile,
gerek bizzat bu “antlagma’nin halen varigini
sUrdlren imzacis: devietleri nezdinde, gerekse
bu Ulkelerdeki demokratik kamuoylar nezdinde,
“antlagma’nin uluslararasi hukuk yéniinden
gegcersizlidini ortaya koyan girigimler de
baglatilabilir.
onug olarak, “Lozan Paylagim Antlagmas:”,

1923'de, Ortadogu’daki fiili iggal durumu ile bu
isgalin sinirlarinin ilgili devletler nezdinde bir kez

aha tescillydi. Bu “antlasma’nin uluslararasi
hukuk ilkeleri iginde varhginin tartigmal olmasi,
1923'lerden bu yana Kiirdistan tizerindeki fiili
isgal durumunun halen devam etmekte oldugu
anlamina da gelmektedir.

75 yillik siiregte, diinya genelinde gok biiyiik
degisimler yasanirken, Kirdistan'in
bélinmuglugl ve uluslararas) sémiirge
statlislinde her hangi bir degiiiklik olmamigtir.
Bunu, Kiirdistan'in jeo-politik konumundan,
sémurgeci devietlerin niteligine, uluslararasi
alanda devietlerin kargilikli ¢ikarlarina dayal

olitik atmosferden, Kurdistan Kurtulug

areketlerinin kendi igindeki sorunlarina kadar bir
dizi nedenle agiklamak belki mimkiindir. Ancak,
75 yillik sureg icinde Kiirdistan'in bagtan baga
savag alani haline getirilmesine, dﬁn?'amn g6zl
éninde bir ulusun en barbar ydntemlerle
yokedilmeye galigiimasina kargi diinya
demokratik kamuoyunun yeterince ses
verememesini agiklamak dogrusu mimkiin
degildir. Kirdistan sorunu, bugiin sadece
Krtlerin bir sorunu degil, bagta bdlge halkiari
olmak {izere tim Ortadogu’'nun ve nihayet tim
dunyanin bir sorunudur. Yine Kiirdistan sorunu,
sadece Kiirdistan’daki halklarin ézgiirliik ve
ba?(umsnzl@yla sinirh degildir; tGm Ortadogu
halklarinin ve tim diinya halklarinin 6zgiriik
sorunu durumundadir. Kirdistan sorunu,
Ortadogu’daki Arap, Fars ve Tirrk devietlerinin
demokrasi sorunuyla da siki sikiya baghdir ve
Kirdistan sorunu dogru ve adil bir bigimde
¢bziilmeden, bu devietlerdeki demokrasi
sorununun ¢dziilemeyecegi de ortadadir.

Kirdistan sorununun uluslararasi bir sémirge
sorunu olmast, ayni zamanda bu sorunun

6z(imiine de uluslararasi bir boyut katmaktadir.

ncak, uluslararasi hukuk iginde, ulusal
sorunlarin ¢6ziim mekanizmalarinin darhg
6nemli bir sorundur ve yine basta da belirtildigi
gibi, sorunun ¢ézimi fiili durumilara, daha ¢cok da
devietlerarasi iligkilere birakilmigtir. Son yillarda
demokratik kamuoylarinin belirli gabalariyla,
uluslararasi hukukta bazi etkin denetim
- mekanizmalarinin olusturulabilecedine yénelik
umutlar gelismektedir. Ne var ki, son olarak,

@ tartisma

“Uluslararasi Savag ve Soykirim Suglari -
Mahkemesi"nin kurulugunda da gérildiigi gibi,
demokratik kamuoyunun talebi ve uzun yillara
dayal ¢abalartyla glindemlegen bu tir girisimler,
sonucta sistemin egemen glglerinin
mudahalesiyle, hem kendilerine karg! iglemesinin
oniine gegmek, hem de bundan kendilerini
aklamanin bir araci olarak yararlanmak {izere,
denetimlerindeki devietlerarasi mekanizmalar
haline getirilebilmektedir. Bagka bir deyigle
giinimizde, ézellikle de devletlerden
kaynaklanan belirli eylemler, insanligin tarihsel
ve toplumsal miicadeleleriyle gekillenen evrensel
hukuk degderlerine aykin goriilerek “savas sugu”,
“insanhda karsi iglenmig suglar” v.b. olarak
tamimlanmakta, fakat sonugta buna kargi
olusturulan mekanizmalar, yine bu hukuka
aykinhklardan sorumiu devletlerin denetim ve
insiyatifine birakiimakta, bir anlamda “failler”,
ayni zamanda “yargi¢” olmaktadirlar. Fakat, bu
tur girisimlerin ne kadar sistemin ve egemen
iktidar iligkilerinin diginda olabilecegi tartigmali
olsa da, evrensel hukuk ilkeleriyle bittinlestikleri
ve giciini demokratik kamuoyundan aldiklari
6ligtide olumiu geligsmeler olarak gértiimesi ve
insanhgin ortak micadelesinin tarihsel
kazanimlan sayiimasi gerekir. Bu baglamda,
devietlerarasi mekanizmalar ve gikar iligkilerinin
disinda, fakat devletler lizerinde de etkili bir bask:
guci olusturabilecek alternatif olugumlar
Uzerinde daha fazla yogunlagtimasi énemlidir.

Bu gercevede benzer bir ¢aba, diinya
genelinde her tiirlli sémirgeciligi “insanhga karst
iglenmis bir su¢” olarak degerlendirip, ulusal
sorunlarin ¢6zumiinde emperyalist ve sémlirgeci
devletlerin, bu devletlerin denetimi altinda ,
bulunan devletlerarasi kuruluglarin iradesinin ve
¢ikarlanimin diginda olugturulacak etkili alternatif
mekanizmalar geligtiriimesi yoniinde olabilir.
Evrensel bir hukuk ilkesi olarak kendi gelecegini
belirleme hakkinin kullanimini uluslararasi
demokratik kamuoyunun glivencesine alabilecek
somut adimlar atilabilir. Kendi gelecegini 6zglirce
belirlemek isteyen halklarin/uluslanin bugiinki
“kendi kaderlerine”, dolayisiyla sémiirgeci
guclerin ve destekgilerinin istek ve iradelerine
terkedilmigligine kargt; bu hakkin kullanimimi “zor”
yoluyla dnlemeye galigan giiglerin
engellenebilecegi, bu evrensel hakki tanimalarini
saglayict ve nihayet bu hakkin kullanimini ihlal
eden ya da ihlal edilmesine yardimci olan
devietlere yaptirimlar getiriimesini sadlayici
alternatif olugsumlar gelistirilebilir. Bunun bir
b'gimi, diinya genelinde ilerici aydinlanin, bilim
adamiarinin, siyasetilerin, sivil demokratik
kuruluglarin ve tim diinya halklarinin katilimina
acik, “kendi gelecegini belirleme hakki ve
somrgecilige karst uluslararasi konferans”
diizenlenmesi ve bu konferansta belirenecek
ill'(:tngll_' temelinde daimi organlarin olusturulmas:
olabilir. ‘
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Biratiya Derew
Cinartiya Qeng !

F. Mirhaj

Derheq Netewén serdest ( bindest de Karl
Marks 150 Sal beré gotib( “Netewén Serdest
azad ninin”. Ev gotin jibo xeta sosyalizmé b(
prensibek. Ev prensib kém — zéde heya
destpéka seré cthané a yekemin aliyé hézén
sosyalist ve hate pejirandin G parastin. Dema ger
destpékir hinek partlyén gep prensibén
sosyalizmé { gepitiyé danin aliki G alikariya
serdestén xwe ( dewleta xwe kirin. Pésengiya
van gavén §a§ G goven seroké Sosyal
Demokratén Elemanan Kautski dikir. Ev nérina
%oven b sedemé pergeb(na Enternasyonala
uwemin. Lenin, pisti van blyeran li ser Kadtski

kitébek nivisi 0 Kadltski teghir kir, ddre sosyal
ovenizm rexnekir glji bo Enternasyonaleke nd
ang li hézén sosyalist kir.

Mesela Netewén bindest { pirsgiréka
Koloniyan li ser helwesta hézén sosyal soven
careke din kete rojeva sosyalistan. Lenin, gotina
Marks a ku bibQ prensib ji bo sosyalistan
githande formalasyoneke nd. Mafé Cerendsi
careke din hate girovekirin O naveroka wi bi
nérineke nd hate tijekirin. Angori nérina Lenin
mena mafé caren(si “cihébln G avakirina
dewleta serbixwe ye”. Ev maf, mafeki piroze,
hemu gel 0 netewén bindest dikarin bi gori dilé
xwe vi mafi bikarbinin.

Mafé Carendsi di bernema Enternasyonala
Sayemin de ji cih girt. Nérina Enternasyonalé ya
Mafé Caren(isi ji bo Netewén Bindest bl mesale
0 pésiya wan roni kir. Sosyalizm, ji bo netewen
Bindest 0 Koloniyan bd hévi 0 rehberé Azadi
Rizgariyé. Bi dehan gel rizgarban G dewlata xwe
%a serbixwe avakirin. L& mixabim, pigti mirina

ostayé mezin Lenin Enternasyonala Séyemin ji
gav bi gav dejenere bl. Enternasyonal ji wek
Tevgera Sosyalist a Navnetewi gori
ber;ewendiy n Yekitiya Sovyeté hereket kir.
Maté Ceren{si, berjewendiyén Netewén Bindest,
tekogina karkerén cihané hatin birkirin. Ji ber van
blyerén negatif Enternasyonal rizi 0 pdg bd. Di
Fayg Netewén Bindest de imaja sosyalizmé
erizi.

Sosyal govenizmé weke nexagike bé derman
hézén sosyalist pé¢a. Piraniyan sosyalistan heya

R 5 Etartisma
iro ji hé xwe ji vé nexa§BTyé nefilitandine. Tesira
nexagiyé berdewame. Bila xelet neyé tégihistin,
ev nexagi di nava gepén Tirk de tené naji, di
hundiré ¢epén cihané de ji diji. Ev nérina sag
firsendeke mezin xiste desté dijminén
sosyalizmé. ltibara sosyalizmé gikest O
ideolojiyén dijber xurtbun.

GCepén Welatén Dagirker 0 Kurdistan!

Piraniyan ¢epén welatén dagirker ji hem(
cepén cihané zédetir nézki sosyal sovenizmé
ne. Ji hilwesandina real sosyalizmé ji tu ders
negirtine. Yligosiavya 0 Sovyet ji ber sedemén
netewi ( yé din

agerg:e perce bin ( bi dehan dewletén nd
avaban. Gelén “bira” bihevketin, néziki niv
milyoni mirov hatin kujtin. Gelén “bira” bdne
neyarén hev, xdna hev rijandin. Gep G
sosyalistén welatén dagirker disa ¢iroka sedsal
beré dubare dikin. “Emperyalizm ji bo révebiriya
hésay percedike, Jaarvedike".

Van biyerén dawf careke din nigsandan ku
slogana “biji biratiya gelan” sloganeke sag (0 vala
ye. Ev slogan xeyni vesartina politikaya sosyal
sovenan kéri tu tigti nayé. Proplemén di navbera
gelan de bi vesartiné caresar nabin. Ku ji van
gelan yek serdest 0 yek ji bindest be biratiya
gelan dereweke mezine. Pirsgirékén diroki,
pevclnén civaki bi vegartiné AI holé ranabin.
Dirok 0 metoda diyalektik bi hezar caran ev rasti
nisané me daye. Ceribandineke din péwist nine!

Cepan Tirk xeyni xwe tu kesi ( tu hizbi
sosyalist 0 kominist napejirinin. Pésiya derba 12
Hiva lloné néziki deh salan bi goftigoya
réxistiniya cihé an bi hevra derbasbd. Bi dehan
réxistin O partiyén kurdi hatin damezrandin,
tekosin kete rojeva gel, gel xwedi bi metodén
soresker serhildan (i berxwedanén pir xurt li
darxist, 1é disa piraniyan ¢epén Tirk dev ji “¢iroka
kevnare” bernedan. Navé ve politikaya gsoven,
biratiya gelan e!l.

Rasti gel Birane?

Belé gel birane. Tu dijayetiya me 0 itiraza me
bivé rastiyé re tuneye. Em {; naxwezin gelé me
dijmanatiya tu geli bike, 1& belé ev daxwez yekalf
nage seri. Elbet gelén Tirk 0 ereb, Firansiz U
Ingiliz, Cin G Magin birane, di navbera wan de tu
nakoki tune. Ev gelanan hemu serdest 0 azadin,
xwedi mafén xwe yé netewi ne. Le mixabin
rewsa me cuda ye. Di navbera Gelé Kurd, Tirk,
Ereb O Faris de cudati yén civaki, newekhevi, O
hvd pirin. Em mazlum ew zalimin, li gel
mazldman ninin li ser xeta zalimanin, em ne
xwedi mafén netewine ew xwedi mafin, em kole
ew “azadin”, em bindest ew serdestin, sert 0
sOrté me ne wekhevin. Divét pésiya her tigti ev
rewsa xeter béte guhurandin, pagé qala biratiyé
béte kirin. Kesén ku qala biratiyan gelan dikin,
divét sert 0 sOrtén geian bidine bergevén xwe.




Gava ku mirov li rews G nakokiyén navbera gelé
Kurd G Tirk dinére, ji biratiyé bétir cinarti mimk(n
Q0 realist e.

Nakoki G newekheviyén sedsalan bi
siloganén vala ji holé ranabin ( gel z@ bi z0
nabine bira. Diroka nézik bi minakan tijeye.

. Pirsgirékén Netewi li hem( deverén diné bi

AZADI 0 SERXWEBUN’& careser dibin. Insiyatif
li desté Emperyalistan de be ji encam naguhure.
Kosovo, Timora Ro{l}'ailat, Gecenya ciqas tillyén
biyaniyan di navda be ji, bingeha pirsgiréké
daxweza gelan e. Daxweza hézén biyani 0
berjewendiyén wan tigteki dine. Blyerén dawi
careke din dane nigandan ku heya gelén bindest
dewleta xwe ya serbixwe ava nekin mesele
caresar nabin.

Di vi wari de wezifa Hézén Cep 0 Sosyalist,
dijé dagirkeri 0 sovenizmé tekosin, li gel gelén
bindest xurtkirina xeta azadi (i serxwebané ye.
Ev nérin dikare di nava gelé serdest de

;ovenizmé bigkéne 0 nirxén demokratiyé bicihke.

eyni vé réyé tu sans 0 tu gere tune. Derheq
mesela netewi de bédengf xeyni xurtkirina xeta
nijadperest kérf tu tisti nehat. Hilbijartina dawiyé
ji ev rasti careke din nigané me da. Mirov ji
rastiya xwe nikare bireve, rasti pésira mirov
bernadin. Li Tirkiyé xurtbna nijadperesti 0
sovenizme slicé berxwedana Kurda nine. Eger
rewsenbirén Tirk O hézén sosyalist rola xwe bag
bileyiztana, li gel dewleté cih negirtana, sitiyé
xwe ber dewleté xwer nekirana iro li Tirkiyé
%ovenizm 0 nijadperesti ewgas xurt nedibd.

emokrtt (0 sosyalisti ji bo Timor Serxwebin, ji
bo Kurdan mafen kulturi nine. ODP sedemén
tékelna xwe ya hilbijartina gisti 0 herémf Kurdan
dibine, ku serm neke yé& sedeme xurtbina
nijadperestiya Tirkan ji bavéje sitiyé Kurdan. El

insafl

Belé, heya zimané me zivirf me bala we
kiB§ande ser ¢end taldkan. Dengé silogana
“Biratiya Gelan” xwegik tét guhé mirovan, Ié
naveroka wi bi nérina sovenizmé tijeye. Heya iro
diroké tu carf nigané me nedaye ku navbera Gur
0 Pez de, serdest 0 bindestan de birati ¢ébe. Iro
slnde ji ¢énabe. Di navbera newekhevan de ne
birati ne Ji dosti ¢énabe. Ku gel bikaribin bibin
cinarén bas 0 cinartiyeke genc ji hev ( ddra
bimeginin, ev gavé bibe gaveke diroki. Ji bo
péseroja gelan cinartiya genc ji “biratiya” derew
gétire. Iro Kurd G Tirk, ki qala “biratlyé” kir, hdn
bizanibin ku ew derewa dikin, we ji dixapinin 0
xwe ji dixapinin.

Em Kengé Dikarin Bibine Bira?

Divét iro pésiya biratiya Kurd, Ereb, Faris (i
Tirkan biratiya me Kurdan péwist béte ditin. Em
Kurd xwedi welateki Car pergene, di tu wari de
yekitiya me ¢énebdye, di nava me de asti tune,
em gosté hev dixun, konsenstseke (lthevhatin)
netewi  sitratejiyeke me a Netewi tune. Ev
kémasi téra me nakin! Em Bagir wek xengereki

gEg tartisma

dibinin, Kurdistana “Sari” percek ji Sarf dibinin.

Me demeki ji qala soresa Rojhilata Navin dikir!l!

Heya birati U agti di navbera Kurdan de saz

nebe, ki qala biratiyé bike hiin bizanibin ku ew
ala xulamtiyé dikin. Ew dixwezin careke din me

‘tékine xulamé “xalan” an biyaniyan.

Kurd hem( ba§ dizanin ku, me, heKIa fro gi
kisandiye ji desté “xalan” 0 biyaniyan kigandiye.
Edeteki (tore) me Kurdan heye, dema ku mirat di
navbera birayan de tét l§>arvekirin jikecanre tu
par nakeve. Mirat hem( di navbera méran de tét
parvekirin. Bag — xirab ev edeté me Kurdaye.
“Xalan"@ me i, ji

me zédetir girédayi vi edeté me'ne. Dema ku

tisteki parvekiriné hebe em derhal dibine xarzi.

urdén ku dixwezin heya giyameté xarzi biminin,
bila seré rojé pénc cara silogana “Biji Biratiya
Gelan” baveéjin!l!l Lé em dibéjin dema xal 0
xarzitiyé derbas bQ.

Heya ku di navbera kurdan de birati ¢énebe,
Kurd bi tu kesi re nikarin bibin bira, I& dikarin
bibin xulam. Navé xulamtiyé dibe “Biratiya
Gelan”. Heya li rQlyé cithané serdest 0 bindest
hebin, heéa li cthané méjokdarf O kedxari hebe,
“Biratlya Gelan” derewe, |& cinartiya qenc
mimkdn e. Gava ku gorega cihané li serket,
sosyalizm bu sistema cihani, wé demé nakoki
gin li navbera gelan de rabin, biratiya esasi ya

é “xal”, bé tirs G bé dawi yé ¢ébe. Iro wezifa me
serida ya sosyalistan ne ji bo biratiya derew xwe
xapandine, ji bo cinartiya genc xebat ( tekogin e.
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Seri Candi
Sazgehen Netewi

Jirek Ji

Gel bi canda xwe henin. Gava ku ¢anda
geleki hertfi, ge§kili an xurufi, gel ji péra dixurufe,
dipedskile a diherife... Baré gehrezayi li ser milé
candan e. Her gel di nava ganada xwe de dikare
bigihije gada hevdemin.

Heke Kurd i bivén bigihfje gada hevdemin 0
bivén mina hevdemén xwe sehreza bibin, divé
ku di nava ¢ganda xwe de genc bipéjin. Ew
kurdén ku xwe, gelé xwe 0 ¢canda xwe nas nakin,
an ji ji xwe, ji gelé xwe @ ji ganda xwe ddrin
nikarin bigihijne hevdemeén xwe.

Cawa ku té zanin ganda geleki bi du awayan
diji. Awayeki bi devki ye, awaya din Ji bi niviski
ye. Di nava Kurdan de awaya devki i awaya
niviski pir mezintir 0 pir frehtir e. Ez pé bersiva
"cira ya devki ji ya niviski pirtir e” nakevim.
Rasteqiniya Kurdan ev e. Ezé pé bersiva "li ser
vi rasteqin?zé mirov ¢i dikare bike" bigerim.

Netewek divé bibe dewiet divé nebe dewlet,
canda wi bi desté sazgehan geg dibe, dipéje 0
tanga xwe dibine. Sedem vi qasi ye ku hebina
sazgehén netewi, gast heblne netewi gring e.

Xar 0 jor ji vir sed sal beri, mir 0 mirekén
Kurdistané xwediti li ganda me dikirin. Ya her
mireké dengbéj, cirokbéj 0 yén din hebdn. Di
navbera mirekan de pégbaziyeké gandi hebd.
Pisevenaén mirekan li ber temagevanan li ber
hev didan. Yén ku pégbaziyé kar dikir, bi xelatan
dihatine piroz kirin, miré pigevanan ji ber xwe ve
dichn, seré wan bilind dibdn 0 bi pigevanén xwe
qore diban. Pisti ku mir @ mirek ji Kurdistané
rabOn, karén ¢andi ji kete sekeraté. Kémasi, ne
pés ¢l 0 ne ji pag ket.

Ji vir ¢il sal, pénci sal beri pergalén
teknolojiyé ev gas pir nebd? Li ser carendsa
geleki ev qas bandora wan ji tune ba. Her zarok
ji bav 0 kalén xwe hima ¢anda xwe diban.
Candén gelén ditir li ser zarokan tu bandor
génedikir. Canda gel ji bi vi awayt di nava gel de
heblina xwe didomand. é)irokbéjan g¢anda

trokan, dengbéjan ¢anda stranan didomandin.
elbet bi vi awayi ¢and ges ne diblya ﬁg
heblna xwe pégvetir'g ne diglya. Le bele get
nebe ne dimiriya ji... Di vi dema satelitan de (ew
satelitén ku ¢arnokalén gerdné mina mQriyan
 girtin e) ji teknolojiyén hevdemin xelas bdn bé
guncan e. Pergalén hevdemin gerd(né xistiye

g tartisma

mina gundeki picOk. Li kij deré diné ¢i bi gewime,
di demeki pir kin de té seh kirin G té ditin...
Teknolojiya ki pés bibe ew xwe genctir dide nas
kirin, canda xwe genctir dide pejirandin. Di nav
netewén diné de geré ser?esﬁya gandan xefexef
18 bi gurmegurm didome. Iro hinek dewletén diné
ji bo ku gelé xwe ji vi seré gandi biparézin pé
careyan digerin. Hinek ji wan careyé di
gedexekiriné de dibinin, (mina Iran 0 &d.) hinek ji
di zeximkirina aborf 0 teknolojiyé de (mine .
dewletén Ewr(pé) dibinin.

Ev sera ku navé wi ne hatiye danin bi wej
didome. Her weki biiye mij 0 ddman. Di nava vi
seré de ¢av gavé nabine. Weéy li wi ku ji mala
xwe derneketiye.

Bag e, wé Kurd ¢i bikin? Di nava vé seré de
wé Sanda xwe ¢awa biparézin?

i desté Kurdan de dewilet tune. Kurd
pergalén ndjen ji (mina netewén serdest) nikarin
bixwilignin. Wusane ¢are ¢i ye? Li ser bersiva
vé pirse divé ku herkes bag U genc biponije,
bihizire... Ezé qgasé zanina xwe bersivek bidim.

Cawa ku min li seré nivisandiné de ji dabag -
kiribG, ¢and ji bo gelek, nemaze ji bo geleki
bindest mina tisteké man 0 neman e. Gelén bé
gand mina mirovén bécan in. Heke gel hebe 0

eblina wi zindi be wé siyasetvanén wi,
aborizanén wi, dewlata wi ji hebe. Geleke béte
zanin ku ew gewmén ku iro navé wan hene |é
pixwe tunin, di nav diroké de, pégi ¢anda wan
herifi 0 pesili, pasi hebna wan herifi { pe‘?iﬁ...
Birasti sedema neherifin { nepegilina Kurdan
¢anda Kurdan e... Heke ¢anda me gandeki zindi,
mezin ( zexim nebdya, iro em jt mina Lazan wé
winda bibGna. Sedem vi yeké ye ku geleke em li
ser ganda xwe bicirifin 0 bilerizin.

and ne ya ref (¢in)ek an ji tebeqeki ye.
Gand ya hemd netews ye. Her rengé netewi di
nava ¢anda netewi de dikare xwe nas bike.
Xemilina ¢andi temamé rengén netewi
dixemiline, ¢é dike, zexim dike O pégve dibe.
Dabaga vé rastiyé me dibe li ki? Bersiva vé
persé ezé pagi bidim.

Kar 0 xebatén yekane jar in. Bi guncan {
zanina yek mirové ve girédayi ye. Mirov giggs
zana ( ¢é dibe bila bibe di nava karén gandi de
qgasi giraniya xwe dikare bimege. Her mirova ku
tené bi seré xwe bi karé ¢andi dixebite, miheqgeq
di derdoré wi de ¢end \Slagirt, an ji cend
arikarvanén wi hene. Wusane ew mirov ji tené bi
seré xwe naxebite. Hemine ku %olén yekane ji pir
Eolén gziranbahan e. Solén caméran nayte ninkur

irin. Ez li vir dabaga jarftiya kesayetiyé dikim.

Her kes her tisté nizane. Sinora zanina kesan
kurt e, kém e. Cereba her kesé gexsi ye 0 ji
jiyana kesayetiyé nabore. Ji bo ku zanin a
cerebe bigihijine hevudu @ xebatan bixemilinin
sazgeh hatine xwiligandin. Bi kurtasi, sazgeh
yekbGna cerebe @ zaniné ye. Cerebe 0 zaninén
yekane di nav sazgehan de digihijne hevudu 0 ji
zanina xaf, derbasé zanina pehti dibin.

Cawa ku joré ji hatib( dabag kirin, ¢anda
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netewd ji hemd netewé re lazime. Peywira her
rengé netewi zexim kirin O pégve birina ganda
netewi ye. Divé ku her reng bi zanin ( cerebén
xwe ve di nava sazgehén netewi de ciyén xwe
bigirin. Nemaze ji bo sazgehén gandi, ev yek pir
giringtir e. Birobawerf divé nebe sebebé ji hev
dar ketiné. Lewre ¢anda netewi ne pirsgirékeké
birobaweriyé ye. Bersiva pirsa jorin ev e; yekiti
pevrayiya hemd rengén netewi ye.

Me got; di nava geré gandi de Kurd bé dewlet
mane, xwiligandina pergalén ndjen ji ji bo Kurdan
fro bé guncan e. Di nava vi seré de ji bo
serketiné, bi kémasi ji bo newindabins,
xwiliqandina sazgehéen ndjen sert e. Ew
sazgehén ku fro henin divé béne hézdar kirin.
Lewre di desté me de ji sazgehan zédetir tu
tigtek tune. Bégik gava ku Kurd héz, zanin &
cerebén xwe di nava sazgehén netewi de béxne
yek, wé serbikevin. Hekene wé herdgav
binbikevin. Li pégberé ¢andén xwediyé pergalén
zexim Q li pégberé ¢andén serdest Ji bil
zeximkirina sazgehan péstir care nine.

Sed mixabin ro li ser axa Kurdistané hem
sazgehén ¢andi G netewi kémin, hem ji yén ku
henin ddvajoyén birobaweriyanin. Piranlya
xebatén wan li ser ganda birobaweriyé ye. Ev
rasteqiniya han, me li pégperé érigén dijmin jar Q
weza téxe. :

Sazgeh,Ji bo karén gandi pergalén giring in.
Bé sazgeh di nav serén ¢andi de serketin b
guncan e. Hézdarkirina sazgehén ¢andi mercén
welatparéziyé ye. Sazgehén gandi divé ku li ser

nda welaté xwe pégerin a lekolinan gékin.
gaawa ku di serf de ji hatibd dabasg kirin, canda
kurdan Eiran? bi devki ye. Yén ku vé ¢andé dijinin
rojbiroj kém dibin. Temené xwe temam dikin
dimirin. Wi ganda giranbaha ji bi xwe re dibin, Bi
pergalén curbecur ew cand divé ji miring béte
rizgar kirin. Ganda xaf ji nav gel béte girtin, di
nav sazgehan de genc béte pehtin (i bi zanii/(ar?
béte xemilandin 0 pasi ji gel re béte péskés kirin.

Ezé ji kémasiya bingehin minakek bidim.

Rojeki ji bo qonferanseki li ser Zmané Kurdi
teblixnamek ji min hate xwestin. Min teblixnamé
ji wan re gand. Lé min li ser8 teblixnamé ji
Jérenoteki vaha dani:

Encdmama Amedekar ya Konferansa Zmané
Kurdi li ser pénc mijaran rawestana me daxwaz
kiriye. Bégik her pénc mZar T tené bi seré xwe
gring in. Di serf de divé ku bibéjim; ez ne
zmanzan im. Cawa ku ‘tuneya méran navé kitké
bdye Evdirehman’ tuneya/kémaya zmanzanan '{ll“l
navé wekén min jT bdye zmanzan. We dixwiyé
ev pévajo heya zmanzanén kurdan bixwiliqin 0
derkevne holé wé vaha bidome.

Jibo ku zmanzanén kurdan rojek za bigihijin 0
vé baré gran li ser pista me hilinin kareki jiclil
poéwist e. Divé ku sazgehén kurdan li ser vi
mijaré pir bixebitin d pir biponijin.”

Belé divé ku Kurd di sazgehan de pési
bingehan bixwiliginin. Bé bingeh tu kar namese.
Heke yén ku ji ziman tigtek dizane bibe

s tartisma
zimanzan, yé ku ji pigeyé tistek bizane bibe
pigsevan halé me kurdan tu car genc nabe. Divé
ku zimanzan, pisevan 0 yéndindinava =~
sazgghap de bénedxwiliquin. " s

pir gimet nademe ka "i"ya pésiya "y" y
wé "I" bimine, an ji wé bibe "i"... An j§|¥h hevokén
navdar de lékara" b(n" wé cuda béte nivisandin,
an bi hev ve béte nivisandin. Gengegiyén han di
nava geré man G nemané de gengegiyén bé
gimetin. Helbet li ser zmén gengegi wé gébin,
geleke ¢ébin ji. Lé belé yén ku ziké wan birgine
§et:beté nikarin vexwin. Her giqas ku serbet sirin
Jt be... v
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TC'nin Xendekor
Katliami ve
Diisiindlirdiikleri

Nurel Kitii

Sémurgeci TC 15. Agustosta Giiney
Kiirdistan’in Lolan bdigesine bagh Kendaxor
alanina geni bir hava saldirisi duzenledi.. Alman
napalm bombalarinin da kullanidigi sdylenen bu
saldinda goguniugunu kadin ve gocuklarin
olugturdugu 45 kigi yasamnt yitirirken onlarcasi
da yaralandi.

1983'ten beri Giiney Kiirdistan'a pek gok
saldin diizenleyen TC, son saldin sonrasinda da
bekienen klasik agiklamasim tekrarladi: “Bbigede
otorite boglugu nedeniyle béllicti kamplan var”
Oysaki vurulan bdlgede PKK'nin gerilla kamplan
ve birlikleri oimadigi gibi PDK denetimindeki bu
alan yeni yeni sivil yerlegime agiimaktayd.
Saldinya ugrayanlar timdiyle silahsiz sivil halkt.
Kaldi ki ortada bir buguk yildir savaga son
verdigini agiklayan ve pratigiyle de bunu
dogrulayan PKK gercegi vardi.

Blttn bunlar gostermektedir ki saldinnin
nedeni ve amaglan daha bagkadir.

Olayin arka plan: ve giincel hedefleri (izerinde
duruimalidir.

Hatirlanacagi gibi Kérfez savagi sonrast
sekillenmeye baglayan Kiirt 6zerk bdlgesi, i¢ ve
dis kogullann gakigmasiyla Federe Kurt
Hlkumeti olarak somutlagti. Tabi bu durum g
sémirgeci devlet gibi, TC'yi de gok rahatsiz etti.
Ne varki Gliney’deki olugum TC'nin uykularini
kagirsa da bélge ve dlinya dengeleri onun agik
isgaline veya Federe yonetimi yok etmesine izin
vermiyordu. O dénemde Ozal'in “bir koyup U¢
alma” hesabi ABD ve Ingiltere tarafindan uygun
goriilseydi Musul ve Kerkiik'inde iginde
bulundugu Giiney Kiirdistan TC tarafindan iggal
edilmis olacakti.. TC, aklinca Giiney Kirtleri ve
Tirkmenlerin vasisi olacakti. Sonugta garantor
deviet olma da, ilhak da onay almadig: i¢in bu
plan rafa kaldiriimak durumunda kaldit.

inkar ve imha edemiyorsan, boz, ¢arpit, bdl,
catigtir ve denetimine al, hi¢ degilse geligimini
engelle konseptleri gelistiriimeye baglandi.
Dinyanin 8bur ucundaki Kurtlerin hak taleplerine
bile miidahele etmeye kalkigmakia (nli olan TC,
;ambagmda kurumlagmaya baglayan Kurt

edere Hikiimetini yakin markaja aldi. Kurtlerin
her adimini izler, gdzler oldu. YNK ve PDK'nin
Dublin ve Wagington gérligmelerine de hayli tepki

S S = tartisma
gosterdi. (1)Irak’in toprak bitinliginin
bozuimasina” ve Bagimsiz Kiirt Devletinin
olugumuna 1 oldugunun ve bélgenin siyasal
haritasinin degigmesine asla izin
vermeyecekierini, bu konuda iran, Irak ve
Suriye’nin de ayni hassasiyet icinde olduklanmi
defalarca deklare etti. Nihayet Kiirt Temsilini
engelleyemedigi noktada ulusiararas: zirvelerde
kendilerinin de taraf olarak katiimalarini dayatip,
bunu da ABD ve Ingiltere ydnetmine kabul
ettirmeyi bagardi. Béylece Dublin, Wasington
eksenine Ankara Zirvesi de eklenmis oldu.

TC’nin Federe Kiirt Yonetimini ve bdlige
halkini siirekii ekonomik, siyasal, psikolojik ve
askeri baskilanma altinda tutarak catigma ve
istikrarsiziiga ittigi gin gibi agikli. Gegmigte
PKK'yi bahane edip Giney'e operasyonlar
diizenlemesi, MIT’lyle, JITEM'lyle bizzat orada
yuvalanmaya ¢aligmasi, ddnem dénem sinir
ticaretini durdurmasi, geciglerde zorluklar
gkarmasn, Newroz kutlamasinda oldugu gibi

DK’nin Ankara elgisini agiktan tehdit etmesi,
Kuzey Kiirtlerinin aleyhinde siyasi agiklamalar ve
taviriar geligtirmelerine dénik baskilan vb.. Butlin
bunlar Kirt varhgina kars! fiili saldirlarinin
gbstergesiydi..

Tabii ki 4-5 milyonluk Giiney Kirdistan
Eg;gasmln uluslararasi diizeyde siyasi statl

anmast, inkarci ve imhaci Kemalist TC'nin
ideolojik-siyasi egemenliginde bilyik gedikler
agtyordu. Bu durum 25 milyonluk Kuzey Kartleri
icinde ilerde uluslararasi diizeyde model
olugturabilirdi. Kirdistan’ sﬁmﬁrgelegtiren
devletlerin en biiyiik kaygisi buydu..Bdyle bir

eyin salt tarhigma gtindemine gelmesi bile TCy#’
urkitdyordu..

Bu ylizdendir ki Giney'deki Federe Y&netimin
diinyanin ve 6teki parcalardaki (tabi en ok da
Kuzey Kiirdistan'daki) Kirtlerin géziinde itibar
kazanmamasi ve hatta ona karg!
diigmanlagmasi, i¢ gatigmalar icinde tikenmesi
ve dagilmasi icin ne gerekiyorsa yapiidi,
yapihyor.

TC'nin bu son saidinsi da bu baglamda
oldukga anlamhdir.

Vurulan yer ve zamanlamasi dikkatle
segilmigtir. Saldinnin PKK'nin PDK ve YNK ile
ipleri iyice gerdigi, Apo’nun PKKyi Giney'e
saldifmaya hazirlandi§s, hatta bu ydnde agtk
talimalar verdigi bir ddneme denk gelmesi ve
PDK béligesinin vuruimasi tamamen bilingli bir
eylemdir. TC bu askeri saldinyla asil olarak siyasi
sonug almayr amaghyor. Glney’e ylkienmeye
hazirlanan PKK'nin siyasal olarak
glclendiriimesini hedefliyor. TC vuracak, PKK
timsah gézyasilan dokip Giney halkini
sahiplenecek, bu arada PDK ve YNK’de hain ilan
edilecek, sonucta da TC' hikkimetine saygida
kusur etmeyen PKK, tipki Dublin gérigmelerinin
ardindan yaptig: gibi Gliney’deki oluguma
saldirmanin ideolojik gerekgelerini olugturmug
olacak.. Gilineydeki kazanimi dagitmayave

09-10/00




gengesr |

Kiirtleri ig catigmalar icinde tiketmeye donik tam
bir provakasyon.. TC' ise her durumda karli
¢ikiyor.. Sonugta nerden bakilirsa bakilsin Kirtler
zarar gorlyor, gbrecek..

Bu saldinnin Imrali agiklamalar ve planiyla
Ustlste distiga agiktir.

Ocalan yargilanma sirecinde Demirel ve
Ecevit'e yazdig1 mektup ve ek savunmalar ile

akin donemde sdyledikleri dikkate alindiginda
u %Ség?ﬂmﬁz objektiflik kazanmyor.
an mektup ve savunmasinda Giney’deki
Federe Kiirt Yonetiminin TC igin ¢ok biyiik
tehiike tegkil ettigini, “Kuzey Irak’'in TC'nin
ﬁgmugak karni” oldugunu ve mutlaka ortadan
Idirnimasi gerektigini séyliiyordu. Federe
Hukiimete yonelik operasyonun bagarisi igin PKK
gerillalarninin TC tarafindan kullaniimasi gerektigi,
aksi durumda TC’nin salt kendi ordu glicline
dayanarak bunu ramayacag salik
veriliyordu. Yakin donemde ise bu diigiicelerini
dahada pekistirip, giincel olarak pratikestiriyordu.
PKK’nin de bu géruglere angaje oldugu
gérilmektedir.

Ocalan, Bagkanlik Konseyine hitaben
“Zamana ihtiyag var, uzun sire Tirk devietinden
bir gey beklemeyin” derken, kendi projesinin asil
uygulama alaninin Giney oldugunu, Saddam
rejimiyle iligkileri iyi olan Kurtlerle ve asurilerie
iligkiler gelistiriimesini belirterek PKK'nin askeri
guctine, Glney'de binbir zorlukla ayakta duran
Kurt Federe Hukiimetini hedef olarak
gésteriyordu. “Gliney'i iki agaya yedirmeyiz. Siz
de Uglinci bir hitkiimet kurun.Hikimetin
beyninin Gliney’de olmasi gerekmiyor, ydnetim
Avrupa'da da olabilir.. Bu Turkiye'nin dé
yararinadir.” (2) direktifleri géndermesi, daha da
ileri giderek Musul ve Kerkik'iin misak-1 mill’'nin
iginde degeriendiriimesi gerektigini, TC’nin

Uney Kirtlerinin ve Tirkmenlerin hamiligini
Ustlenmesi gerektigini de belirtmesi Ktirtlere nasil
tehlikeli bir tuzak kuruimaya caligiidigini, ve bu
tuzakta kimlerin kullaniimaya galigiidigin
gobsteren trajik bir durumdu..

Bitn bunlarn ne anlama geldigi agik ve
nettir.

Yine bunun gibi agik ve net olan bir sey daha
var, o da gerillanin “sinir digina” gekilmesi
olayidir. TC ile savasa ve silahll miicadeleye son
verip “bansg, kardeglk, ortak vatan, ortak bayrak,
ortak devlet” stratejisini savunan Apo’nun gerilay:
sinir digina cekerek Giiney’deki Kirtlere kargi
yOnlendirmesi gtin gibi ortadadir. §imdiki
stratejisi ise TC ile “bang”, Turkiye'nin ¢ikarlanini
koruma, Kiirtlere karg! ise savaghr. Ki bu durumu
Gliney’de mevzilenen ve komployu farkeden bir
kisim eski PKK savasgisi ve kadrosu tarafindan
“%g.ﬁrlﬁk Insiyatifi” imzasiyla kamuoyuna desifre
edildi.

Dikkat edilirse TC'nin katliami PKK tarafindan

PDK ve YNK'yi siyasal olarak vurmanin bir araci
haline getirildi. PKK Bagkanlik Konseyi adina
yapilan agiklamalarda “TC uluslararasi hukuka
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saygil olmal ve &zir dilemeli” derken, PDK ve
YNK’ye magdur olduklan halde agizlar dolusu -
sovgdler yapildi. Hainlikten igbirlikgilije kadar
literatiirlerinde ne kadar kifilr varsa siraland..
Saldinnin Barzani tarafindan anlagmali olarak
planlandidi bile propaganda edildi.

Barzani TC ile anlagip “gel benim bdigemde
sivil halki katlet “ demekle acaba ne gibi bir gikar
elde edilebilir? Tabi PKK'de bunun cevabi yoktur.
Kaldiki saldirinin hemen akabinde PDK katliami
ilk kinayan ve TC'yi protesto eden gli¢ oldu.
PDK’nin protestosunu dﬂnga){%_duyuran medya
kuruluglarindan biri de MED-TV'dir.

Her sey apagcik ortadadir. TC Gilney'i
vurmakla hem gti¢ ve kabadayilik gésterisine
devam edecek, hem Kdrtleri birbirine iKice
dismanlagtirilacak, hem de Giney’deki
statlikoyu, egemen sdmirgeci gigler lehine
yikmaya ¢alisan Ocalan’a kullanacag siyasi
malzeme verecek.

PKK Bagkanhk Konseyi eger timsah
gbzyaglan dékmiyor, Kiirt kapi (zerinde burjuva
politikasi yapmiyorsa, déniip an’a agiktan
sunu sormalidir. “Gliney’e siyasi ve askeri olarak
yuklenin..Talabani ve Barzani feodal
agiretcidirler, Hizbullahgilardan da tehlikelidirler.
Glney'de lglinci hikiimet kurun, bu Tiirkiye'nin

tkarinadir” diyorsun da; peki fagist Bahgell, Irkgt

cevit ve Ozel Savage! Yilmaz Hikiimetini
ytkmamizi, en azindan onlarin hikimetlerinin
yanminda devrimei bir Kiirt hilkiimeti kurmamizi
niye 6nermiyorsun? Barzani'ye, Talabani'ye
siyasi ve askeri olarak yliklenmemizi istiyorsun
da eli kanh Tirk generallerine 6zel TIM’lerine, .
irkei fagist devlet yoneticilerine ylkienmemizi
niye istemiyorsun? Fagistlere irkgi-kemalistiere
gul uzatmamizi, “bang ve kardeglik” adina Tirk
Klrdi olmamizi istiyorsun da Kirt Federe
Hikimetine ve Glineydeki Krt liderlerine neden
bu kadar digmanca yaklagtyorsun?? Kemalist
Turk devieti Gliney’deki Federe Kirt
Hikimetinden daha mu iyidir? Bahceli
Barzani’den daha mi demokrattir? Kirt halkina
daha m1 yakindir? Eh tabi ki vakti zamaninda
geyh Sait, Cibranh Xalid, Seyit Riza, Ihsan Nuri,

imko, Kadi Muhamed, Mela Mustafa, Aliger ve
Oteki yurtseverler de “asiretci feodallerdi”,
“gericilerdi”, tabii M.Kemal de “demokrat ve
ilericiydi”. Simdi Kemalist ideolojiyi yeniden
Uretmek, dlstigl bataktan ¢ikarip aklamak
yeniden bir “Kurt” partisi liderine nasip oldu(!)
Anlagilan Atatirk’un devrimciligi ve degeri ancak
imrali’da anlagilabiliyor(l)

Sonug olarak biitlin eksiklerine, yanhglarina
ve yetersizliklerine ragmen Giiney Kiirdistan Kirt
Federe Hikimeti kanlar ve karanhklar icindeki
Kiirdistan Ulkesinin ve halkinin bir nebze olsun
ulusal 6zgUrlGga tathige, bil;(par olsun giin 11G1
g6rdigi bir mevzidir. Her Kiirdistanli yurtseverin
onu sahiplenmesi ve geligtirmesi gerekir.

Gulney Kiidistan ulusal inkara, imhaya ve
istilaya kargt Kirt halkinin diliyle, kultiriyle,
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siyasi temsil glicli ve ulusal kurumlagmasiyla
kendisini diinyaya haykirdigi Ulke topragimizdir.
Hig¢ degilse adiyla, saniyla, bayragiyla, ordusuyla,
okuluyla Kiirdistani bir varolugtur.

'PKK'ye destek veren yurtseverler bu
gercekleri gérmeli ve bu komploya karsi
cikmalidiriar. Turk devieti adina Giney Kurtlerine
dusmanhik Kurt halkina sadece zarar verir.
Soémirgeci devietlerin on yillardir Ulkemizde
Earattlklan yapay siyasi sinirlarin bu kez

eynimizde ve yuregimizde yer etmesine izin
vermemeliyiz.

Digmanlanimizin bdl-pargala-ydnet
politikalanninin yasam bulmasina, bunca acih
deney ve dersten sonra yeniden yeniden izin
vermeyelim.

Her yurtseverin tek kaygisi tilke ve halkin
bagimsiz ve 6zgir yagami olmalidir. Kimse
somirgeci giclerin lehine galigmamalidir.

Bu balamda TC'nin Kendaxor jenosidini bir
kez daha nefretle kinarken tim Kurdistanhlarin
ulusal birlik ruhu iginde hareket etmelerini ve
diismanin geligtirmek istedigi sinsi oyun ve
politikalarina alet oimamalarini diliyoruz.

Dipnot:

(1) Dublin gérigmelerinden TC ve diger sdmirgeci
devletlerin yani sira en ok rahatsiz olan giiglerden biri de
PKK ve lideri Ocalan'di. Diblin gdragmelerine PKK, Iran ve
Suriye’nin katiimamig olmasina biytik tepki gdsteren
Ocalan, Dubiin %arﬁsmelerinin ardindan Sam'da lran ve
Sun;?/e yetkililiriyle yaptigjt bir toplantidan sonra, Giney'deki
PKK komutanlanna saldiri talimati vermig, bunun Gzerine
PKK, PDK bélgesine bir gok koldan askeri saldiri
baglatmigti.

(2) Apo’'nun agiklamalin igin Avukatlarla haftalik gérigme
tutunaklan ile Serxabun'un son alti sayisina bakilabilir.
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Kimi Zaaflar
Uzerine

Sedat Giincekti

Burjuva bir dlinyada yagiyoruz. Burjuva
dinya, metasal digunmenin ve bencilligin teki
adidir. Insan degerinin ve emeginin pazara
distigu, her bir seyin parayla alinip satildigi ve
degerlendirildigi bir diizlemde; kendisiyle,
toplumia ve dogayla tezat icinde yagayan insan
dramiyla ylz yuzeyiz.

Ozel miilkiyetsiz toplumda insanlar beyin
gucl ve ekonomik olanaklar bakimandan son
derece geri durumda olmalarina karsin, gerek
aralarinda kurduklari iligkiler bakimindan,
gerekse de doga ile olan iligkileri bakimindan
»modern ¢agin® bilgi ve teknolojisiyle donanmig,
»uygar‘ insana karsin daha gelisgkin sayilabilir
olmasi fevkalede trajik bir olaydir. Peki, insani
boylesi ¢oklge gbtiren, sosyal ve kigisel
butlinliglnl bozan olgu nedir? ,Bilgi ve akil gag“
gelistikge, insani gerileyigin ve mantiksal
disugtn artmasi neye yorumlanmahdir? Insani
insan yapan gey el ve beyin diyalektiginin
kurularak, insanin Uretimde bulunmasi degil
midir? Uretici emek ve dliglince sayesinde
dogay: ve kendini adim adim ¢dzen insanin
giderek kendini geligtirmesi kaginilmaz gibi
gdzukirken, maddi zenginiigin manevi é:ﬁkﬂge
yol agmasi nasil agtkianabilir? Bu paradoksal
durumu Kapitalist - emperyalist sistemin yapisi
ve igleyisiyle agiklayabiliriz. (Zira emperyalist
agama, sinifli toplumlarin biitiin birimlerini de
dogasinda tagimaktadir.)

Emperyalizm ¢agi tam da bir yalnizlik ve
aldatma gagidir; insan! insan kilan degerier
olarak; sevginin, dayanigmanin, paylagmanin,
emegin ve bilginin paramparca edildigi, insanin
tekil duruma diguruldigu ve tekilligi icinde de
6zel bir yalnizlik yagadig, her glin her an kendini
ve bagkalann aldatti§i, bagkalarinin mutiulugu
Uzerinde kendi mutlulugunu kurma ihtirasina
girdigi bir yasam alaveresidir.

Kapitalizmin &zel miilkiyet diizeni yalniz
Uretim araglarinin degil, bit{in bir yagama
alaninin bireyci diizenlenmesidir de.

- Nasil ki burjuvazi, kapitalizmin safak vaktinde
batlin toplumun kurtaricisi olarak kendini lanse
edip, iktidara giden yolda emekgileri, kdyllleri ve
kadinlan kendine koprl olarak kullandiysa, iktidar
koltuguna oturduktan sonrada tek megru iligki
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olarak kendi dinyasini insanhiga barbarca
dayatmaktan sakinmadi. Evet, burjuvazi bir
yandan ekonomik iligkilerini drerken, bir taraftan
da ideolojik ve siyasi hegemonya araglarini
isleterek emekgi siniflarin beyinlerinede niifuz
ederek manevi giiciini de yerlestirdi. Ve igte
Uretim siirecinde proleter, giinilk yasamda ise
burjuva kozmopolit insan tipolojisi ortaya ¢ikardi.
Her iggi‘inin icinde bir parga burjuvalik olmasinin
siyasal ve psikolojik kbkeni, ayni zamanda
kapitalizmin ,megruiyet* zeminini de
olugturmaktadir.

KAPITALIZM VE INSAN ILISKILERI
Kapitalizm, siyasal, ekonomik, ahlaki ve
felsefi boyutuyla bir yagam tarzidir. Bu yagam
tarzi; bireyci, egoist, yalana, aldatmaya,
rekabete, ihtirasa ve diigkiinlige dayahdir.
Bagkalarinin diigirlimesi pahasina ,ylkselinen”
bagkalarinin sémiiriiimesi pahasina
.gurblzlegen®, hig bir yasa ve deger tanimayan,
amacina varmak icin her tirli yolu ve ydntemi
mesru sayan bir niteliktedir. ,,Batlin
gbzeneklerinden kan ve irin akan“ burjuvazi,
kiguk bir azinhgin refaht igin bitdin bir diinyay!
sefalet ve aci igcine sokmay! hi¢ mi hi¢ ahlaksizlik
saymaz. Burjuvaziye gore iggiler ve yoksullar
tembel ve israf¢t olduklan igin zengin \
olamamaktadirlar. Okumaya 6nem vermedikleri
icin cahil durumdadiriar. Yénetimden
anlamadiklan i¢in ynetici olamiyorlar. Hasil,
ezillen sinif ve katmanlar bu durumlanndan
kendileri sorumiu tutulurlar, oysaki burjuvazinin
yagama tarzi ve degerleri 6rnek alinsaymig bdyle
olmazmug tiriinden propagandalarla ezilenlerin
kafasinda burjuva olma, patrona benzeme dzlem
ve hayalleri sokularak, nesnel sinif gergekleri
carpitilarak, bu yalnig bilingle sinifin kendine
yabancilagmasi ve giderek sinif Gyeleriyle
rekabet ve catigma igine girmeleri saglanir.
Isverene dalkavukluk, igyerinin gikar ve verimi
icin dlglisliz fedakarlik, yogun galigmanin
kapitalist tarafindan sUrekli tegvik edilerek
odullendirilmesi de sinifin birliginin bozuimasinda
baglica maddi faktérlerdir. Bu ideolojinin
dogrudan tagtyicisi durumundaki sari
sendikalarin gorevi ise bu yaniisamay!
pekistirmektir.
ir kapitalistin tanrisi, vicdani, ahlaki, degeri
kar‘dir. Uretimin ve insan iligkilerinin dayandig
temel bitlinlyle buna baghdir. Burjuvazi Uretime
Onelirken insanlarg yarar ve hizmet diye bir
ygi asla tasimiz. Uretim s{jrecine tamamen
matematiksel olarak bakar. Uretim iligkileri, emek
slreci maliyet arti kar derekesine indirgedigi
icindir ki, orada ¢aligan igciler ve emek gtigleri
metasal bir olgu olarak degerlendirilir. Ig¢inin ne
kadar emek harcadigi, gegimi, gereksinimieri,
gallgma kogullan degil; maliyeti (en ucuzundan)
esaplanir. Gevrenin kirletiimesi, doganin tahrip
edilmesi, Uretilen nesnenin tiiketicinin ihtiyacina
ne kadar denk distligd, saghkh olup olmadig:
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asla esastan sayilmaz. Kar getirsinde, gtkar
saglansinda nasil olursa olsun anlayigt, manevi
ve sosyal iligkilerde de tek gegerli duzey haline
gelir. Béylece insanlara insanca deger verme,
esitlikgi davranma, dayanigma iginde bulunma,
toplumsal gikarlar éne ¢ikarma gibi insani
degerler yadsinip, gikarci, bireyci, adil ve
demokratik oimayan insan iligkileri toplumda
genel gecer feisefik ve ahlaki degerler olarak
erlegtirilir. Boylesi bir toplumsal gekillenme
icinde hangi sinif ve kesime mensup olursak
olahm sonugta burjuva kisiligin pek gok &zelligini
hig farkinda olmaksizin yagamimizda
sergileyiveririz. Bir an igin oturup glniik
yasantimizi g6z dniine getirelim ve -
sogukkanhlikla degeriendirelim; eminiz ki o
zaman duygu ve dusiincelerimizdeki burjuvaziyi
daha net olarak gézlemieyebiliriz.Nasil mi? En
olmadik konularda bile en yakinimizdaki
arkadagimiza karg! hesapl dururuz. Sikigtikmi
yalan sOyleriz, dayanigma ve paylagmada ketum
davraninz, §zel yaganmimiza iligkin olmasi
gereken agiklik gogu kez yerini koyu bir gizeme
ve kapali kutululuga terkeder, olaylara ve
iligkilere hep kendi gikarlarimiz dogrultusunda
bakariz, yarin kaygimiz toplumsal degil de
bireysel temelde gelisir, kavganin risklerine kars!
glvenceler arariz, bu ,glvence” kimi zaman aile
cevremiz kimi zamanda ensesi kalin ,6zel
doslarimiz olur ve onlarnn olanakianni
arkadaglarimiza kapatip ,dar” glinlere saklariz,
arkadag gevremizde, gurubumuzda bizden daha
koti kogullarda olan dostlarimizia acilar ve
yokiuklan parl mak yerine, sikigtkmi nisbeten
daha rahat olanlar érnek gésterip onlarin
diizeyine ¢ikmaya ve agmaya can atariz. Genel
olarak ,egitlenmek‘tense hep bir adim ilerde
olmay tercih ederiz. Sevgi ve sayg: 6l¢ilerimizde
pek ¢ok aginma vardir. Kimi nigin severiz, kime
neden sayg! duyarnz sorular burjuvaca yanitlanir.
Insanlarin olanak ve kariyerlerine bakarak ,saygt”
ve ,sevgi” geligtiririz. Emekgi, sira neferi
insanimiza tepeden bakariz ama parasiyla ya da
degisik olanaklariyla etrafina mavi boncuklar-
kirintilar dagitarak itibar elde etmeye caligan
insanlann etrafinda dolaniriz, saygida kusur
etmeyiz. Oysaki yanibagimizda gergek bir
yoldagimiza yoksul oldugu igin bir metelik bile
deder vermeyiz. Kigisel rekabet ve
kiskangliklarimiz had safhada seyreder. Kollektif
degerler ve paylagim yerine, kisisel
ekismelerimiz ve degerlerimizi 6ne ¢ikaririz.
ostumuzun, yoldasimizin herhangi bir kusurunu
ve yanhs davranigini ona karg: silah olarak
kullaniriz. Arkadagimin kusuru benim
kusurumdur, diye asla distinmeyiz. Sorumiuluk
yerine saldirma, 6zelegtiri yerine savunma
refleksleri geligtiririz. Yerine gére de
olumsuziuklara g6ziim{izl kapariz. Liberal,
saldirgan ve savunmactyizdir. Onarmak, tamir
etmek, dizenlemek bize agir gelir. Clnku salt
kendinden sorumiu oimay: burjuvaziden
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kapmigiz. Klasik aile yagsaminda bdyle egitilmigiz.

,Her koyun kendi bacaginda astlir ya, bizde
Oylece seyrederiz ya da kiskanghk ve kisilik -
krizindeysek koyunu tutar kendimiz boynundan
asariz ,haber" kanallan bile bizim kadar dedikodu
ve magazin sfylentiler yaymaz. Bunu adeta
mesiek ediniriz. Oysaki haber yaymay: ,gonulli
muhabir* olmarl, orgiitsel propaganda da ddrite
bir oraninda bile yapmayiz. Biri bizi elegtirmigse
oturup o elegtiriyi bilince gikarmak, kendimize
ayna olarak yansitmak yerine, digmanlik ve kin
durumuna getiririz. Kollektif deger ve ahlaktan
yeterince nasibimizi almamigsak, kapris kiipi
olup gikariz. Bir xoldaglmlz bir gilin igin ¢ok lyidir,
bir glin sonra gok kétudir. Hatta
konugulmayacak biridir. Yoldaglk arkadaglik
iligkilerimiz gunigk psikologmize ve gtkarlanmiza
gore sekillenir. Ornegin TC'nin dig politikasinda
da ayni gunliik ve anlik gikiglar vardir.
Yunanistan bir giin dosttur, éteki giin digman.
Hani PKK' nin de bu konuda geri kalir yan yoktur
dogrusu. KDP ya da YNK bir giin ittifake! olur bir
middet sonra savagilan digman. Sanki hepimiz
aym hamurdan yogrulmusuz!

Kendimizi kollektifin bir 6gesi olara gérmeyiz.
Olumlu bir galigma yapildiginda, bir deger .
olusturuidugunda hemen k|;‘§ili§imize -“Ben‘“e- mal
ederiz. Bagarisiz durumiarda ise gurubu veya
birilerini suglarniz. (,Zarara karigmam, Kar‘a
ortagim* bencilligini bile agariz.) Her geyin iyisini
kendimizin yaptigimi distinlriiz. Yer yer
kendimizi her seyin merkezine koyariz. ,Ben
olmasam bu ig yapilamaz" havalarina gireriz,
narsist dlglilerde seyrederiz de, hata ve
kusurlarimiz dile getirildimi ,ben“liimizden de
kdse bucak kagariz. Bagaril ve saggm olmayi
koltuk sahibi oima , yer kapma ile 6zdeg goruriiz,
. Oysaki sayginhiin ve bagarinin_yogun emek

_harcayip deger yaratmaktan gc;%igini unuturuz.

Burjuva igletmelerinde ¢aligan yoneticiler bile bu
konuda bazen bizden daha tutarhdirlar. Zira
isletmede bagan saglayamayan ydnetici asla
kariyerini koruyamaz.

Yoldaglarin, halkin yagami bizi pek
iigilendirmez. Elimizde olanakiarnimiz ve paramiz
varsa bonkdrce harcariz. Yagama standarlanmiz
halk dlctilerine gére olmaz. Intiyaglanmizi
belirlerken hep normalin Gstiinde gideriz. Evet
insan ihtiyaglarinin ve 6zgurligin sinin tabiiki
sonsuzdur. Ama bir sosyalistin zorunlulukiari
hesaba katmasi kaginiimazdir. Mevcut olanaklan
g%k sayarak, abartarak ihtiya¢ belirlenmez.

nim yanibagimda {olda im kuru ekmek bile
bulamiyorsa, benim iki ¢ 6§lin yemek yeme
hakkim olabilir mi, diye kendimize sormamiz
gerekmiyor mu? Her geyden &nce ahlaki bir
sorundur bu. Yoldaglanm ¢ok zorunlu bir telefon

gériigmesi icin para bulamtyoriarsa, benim bunu

en az kendiminki kadar bir thtiya¢ olarak gérmem
gerekmiyor mu? Her bir degerin, ahlaki ve
vicdani durusun illede kagit Gzerinde, tlizikte
yaziimasi mi gereklidir? Komiinal toplumda
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komiin liyelerinin yazih kurallar mi vardi?
Kollektif bazi degerlere sahip olmak ve buniar
igletmek igin illede drglt hikimieri mi gereklidir?

rgut yirmiddrt saat kigileri kontrol eden, etmeye
mecbur olan bir bekgi midir?

Birersel yasantimiza, davraniglanmiza
dokunuldumu, yoldaglarimiza karsi, ,82gdrlik
havarisi” kesiliriz. Hakkimizin, hukukumuzun
¢ignendiginden dem vururuz. Oysa burjuva
diktatérliglnin yasalarina, diizenlemelerine, bizi
beynimizde ve ylregimizde kugatmasina karsi
terbiyeli ve itiatkar olyruz. Yada ayni derecede
6zgurliked olmayiz. Ozgirllik ve demokrasiyi
kavrayigimiz aslinda tami tamina burjuvacadir.
Orgit ici demokrasi kargisinda kétii bir liberalizm
sergilerken, kaba otoritﬁ(e kargt da yine két( bir
boyun egmeci oluruz. ,,Havug politikasi“na kargi

ivilerimiz sékillrken, ,,kwbag_politikasu“

rgisinda ise boyun egeriz. Tartisarak,

sorgulayarak, bilince ¢ikarip igsellegtirmek yerine
dayatilani, dayatilan Olglide »almaya“
kogullanmigiz. Ozgur birey sézciigiinii dilimizden
hi¢ dugdrmedigimiz halde, 6zgir bir kisilik
geligtirmeyiz. Buna nasil varilacagina da kafa
yormay1z. Zaaflanmizi kadin-erkek iligkilerinde
de cok ¢iplak bir gekilde yansitmaktayiz. Bunuda
tartigmak durumundayiz.

" KADIN ERKEK iLISKILERINE DAIR:

Metnimizde insan iligkilerini basindan beri
kapitalist toplum ve burjuva ézellikler baglaminda
tartigtik. Aslinda pek gok davranigimizda feodal
6zellikler de vardir. Bunlar kabaca burjuva diye
tanimladik. Isim ve kategori belitmeden diizen
kisiligi diye de simiflandirmak mimkiinddr. Oyle
de ele alinabilir. Clnki pek gok kdiltlirtn,
ideolojinin harmanlandig: toplumsal bir zemin
{zerinde bulunuyoruz. Gergektende gok
karmagik ve kaypak bir zemindeyiz. Kadro ve
Uyelerimiz agisindan bir genel tanimlama
yapacak olursak; kisiligimizde denilebilirki tiglti bir
aniayig vardir; (ya da degerler sistemi) feodal,
burjuva-kii¢iik burjuva, sosyalist. Kimi olaylar ve
olgular kargisinda sosyalistce durug gésterirken,
kimi zaman da tipik bir feodal ve burjuva gibi
davranabiliyoruz. Cifte standarth tavir ve
dugiinceler tam da kozmopolit etkilenmelerin
sonucu oluyor.

Neyse konumuza kadin-erkek baglaminda
devam edelim. Genel olarak kadin ve
erkeklerimizin geleneksel konumiarindan
styrilmadiklarini sdylersek higte abartmig
oimayiz.

. Erkeklerimiz tam bir ,erkek” (buyuran,
yoneten, kadin mal gibi géren veya kendisiyle
esit saymayan anlayista) Kadinlarimiz da, yine
aym Glgide bir . kadin“. (esine, sevgilisine iteat
eden, boyun egmeci, yonetiimeye razi, géigede
kalan) konumu yasiyoriar.

Uzun yillar metrepollerde yagayan ve iligkileri
kapitalize olan kadin ve erkek konumlarinda ise
nisbeten bu geleneksel bigimlenmeler kirlimig

g tartisma

olmasina kargin, sosyalist doniigiim
gerceklesmedigi diclide, 6zgiir kadin ve erkek
kimligi yerine oturmamaktadir. Feodal bakigin
gerine dejenere kapitalist degerier, davranig
icimleri aimaktadir. :

Feodal kadin-erkek iligkilerinin yogunca
yagandigi Kiirdistan'in kiigiik yerlesim
alanlanndan kalkip metropoliin kapitalist sehir
yasamiyla yiz yiize gelen Kirdistanlhilar dogal
olarak bu kuitlirden her bakimdan
etkilenmektedirler. Bastiriimig cin-selligi ve
cinsiyetg:ili%iyle metropoliin ,,0zgir* cinselligin
pazarlandigi bir alana gelen ve yillarini buralarda
gegiren bir Kirdistanh bir bakima gok oimaktadir.
Digkoteklerde, barlarda, birahanelerde ve hatta
sehrin en kalabalik yerinde pazarlanan ucuz
cinsellik kargisinda kendini salivermektedir.
Cunki kdylinde, kasabasinda bir kadin eli bile
tutmamigtir. (Kadinlar agisindan da benzer
gudilenmeler olacagim séyleyebiliriz.) Cinsellik
her iki cins iginde bastiriimig bir iligki ve ihtiyactir.

Cinsellik ve cinsler arasi iligkilerde saghkl bir
bakig agisinin olmadigi bir yerde, pek ¢ok
dejenere iligkinin yaganacag, yagsanabilecegi bir
gergektir. Birakalim siradan insanlan, kendisine
sosyalist diyen insanlarin bile cogu kez
icgudiileriyle davrandiklar kimseye sir degildir.
Yaganan canl drnekler gbstermektedir ki bu
konuda ¢ok ciddi bir editime ve déniigiime
ihtiyacimiz vardir. Bu egitim ve déniistim(
saglayamazsak, 6zgir kadin ve erkek kimiigine
ve lligkilerine asla ulagamayiz. ,Ozglir sosyalist*
kadin ve erkeklerimizin yagadikian ve zaman
zaman Orgltleride etkileyen cinsel skandallarin,
carpikliklarin Gizerinde cok ciddi olarak
durulmalidir. Hig bir ahlaki kabul(i olmayan
iligkiler yaganmigtir ve gerekli biling ve irade
ortaya konulamazsa daha da yasanacakhr.

Icglidisel cinsel iligkiler pek gok ahlaki
kokusma ve dejenerasyon Uretmektedir.
Pusulasini gagirmig bir kisim ,aydin® yazar ve
sanat¢) bozuntusunun ve sistemin piyasaya
surdiga ,6zgir agk®, ,,6zglr cinsellik®
hikayelerini, senaryolarini ne yazikki bizim
insanlarimiz sahnede oynamaktadirlar. Agk ve
sevgi adina yaganan Ucli-dortli iligkiler, :
aldatmalar lumpenilige bile tas gikartir niteliktedir.
Feodal nitelikli iligkilerde bile bu kadar aldatici, iki
yUzld iligkiler aleni olarak yasanmaz. Feodal bir
adam esinin Ustline ikinci bir kadin getirecegi
zaman bile egini, aile cevresini haberdar eder ve
kadin agiktan eve geitirir. Bizim ,sosyalist bay ve
bayanlarimizda ise bu feodal cesaret ve agikik
bile yoktur. Gizliden ikili-tegli iligki yasariar, bir
gin anlagsmazhda digtikierinde de feryat, kifur
ortalia dislip, orglittide vesvesere bogariar.

rgUtun isi yoksa, baylarin bayanlarin ugkur-
peskir skandallariyla ugragsin.

Aciktan éartl-‘sahm; ozgur agk kavramindan ne
anhyoruz? Ozgir agk birisiyle duygusal ifigki
icindeyken, -bu es veya sevgili olabilir- her
caninin gektidiyle de duygusal ve cinsel iligki
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yasamasi midir? Hig de degil.. .

Bizim 6zgir agktan anladigimiz sudur: Iki
cinsin karstlikh gonllilik ve esitlik temelinde
cinselligi ve duygusalligi yagamalaridir. Ask
birlikteliginde her geyden &nce sevgi, saygt,
aciklik ve egitlik vardir. Ozgir agk; her tlrll
maddi hesap ve kaygidan uzak olarak iki insanin
beyinlerde yureklerde anlagmasidir.

Tabiiki hig bir iligki mutlak ve sonsuz degildir.
Goniilliitk temelinde bir araya gelen gitler yine
gondililice ayrilabilirler. Ama sevginin, sayginin,
paylagmanin bitti§i noktada egler bunu agikiikia
dile getirip birlikteliklerini dlristce noktalamak
yerine birbirlerini aldatma, kullanma, ve yipratma
goluna giderlerse bunun adi 8zgiir agk olmaz,

irbirini yada birini kaziklamak olur. Ki bunu kabul
etmemiz mimkin degildir.

Sosyalizmin kuramcilari, “Egler arasindaki
sorunlara, agka, G¢linci kisilerin karnigmasi dogru
degildir* demiglerdir. Bu diiglincelere bizde aynen
katihyoruz.

Ama hig kimse by, s6zleri ¥(anh§ anlamamal
ve kullanmamaldir. Ozglir agk tabiki iki insan
arasindaki 6zel bir anlagmadir. Ama eger bir
aska (i¢ veya daha fazla kigiyl karngtirmigsaniz,
dogal olarak 6rgit iradeside devreye girecekiir.
Parti Uiyesi sifatiyla skandal yarattyorsaniz,
dejenere iligkilere giriyorsaniz,érgut buna yOntem
koymak durumundadir. Glinkl partiye sorun
tagimigsiniz, ve sizin gahsinizda partiye ydnelik
suclamalar, dedikodular yapilmigtir.

Biz, kadin erkek ilikilerinde iginde agk

' boyutuda olmayabilir, hata yapanlan, skandal
{aratanlan dncelikle egitelim diyoruz. Davranig

urallari, disiplinler geligtirelim diyoruz. Zaafini

sirdurenlere kargt da mieyyideler gelitirelim. Bu
teshir de olabilir, tecritte, uyarida. Bunlar
kollektifin iradesiyle belirlenebilir. PKK gibi en u¢
noktalarda agki yasaklama ve hata yapanlari
hemen infaz edelim, yollu digtinceleri dogru
bulmuyoruz. Ama dejenere iligkilerede asla prim
verilmemelidir. Yeri gelmisken Apo‘nun kadin
erkek iligkilerine bakis agisini ve bir takim
uygulamalarini tartigmakta yarar var. Glnki
sorun ayni yakicilikta bizi ve tim Kirdistanhiar
ilgilendirmektedir. A ‘nun agk ve cinsel yagsama
iligkin dugtncelerinde de dnemli yanhslikar
tasimaktadir._

Apo‘nun ydneliminde yanlis ve pratik olarak
havada kalmaya mahkum olan, ,6zgir vatan
yaratilana kadar“ agkin dondurulmus olmasi ve
cinselligin timden yasaklanmig oimasidir. Buna
dayali olarak sayisiz savagg gonill iligkilerine
girdikleri vs nedenlerle infaz edilmiglerdir. Kurt
toplumunda yasanan olumsuz kadin-—-erkek
iligkilerini ortaya koymak kadar; alternatif yagam

- iligkilerinide geligtirmek gerekiyor.

Carpik iligkiler yaganiyor diye dogal insani bir
iliski ve ihtiyag olan agk: ve cinsel yagami
yasakiarsaniz, bu sorunun ¢ézimunu
saglayamayacagi gibi, olaya yeni boyutiarda
katacaktir, katmaktadirda. Elbetteki duygusal,

cinsel yagamin, kadin, erkek birlikteligininin
kendine 6zgli dicli ve degerleri oimalidir. Agk
kadim ve erkedi geriye geken bir iligki degilde
ilerleten geligtiren bir iliski oldugu diclide
anlamiidir. Aslinda dinyadaki hig bir devrimci-
sosyalist kurtulug hareketi agki yasaklamamigtir.
Yasaklamasida dogal sayllamaz. Ancak zoruniu
orgtitsel gérevier vs. nedenlerle ciftlerin birlikte
kalip kalmayacaklari o anki kogu lar
degerlendirilerek gegici dizeniemeler
getirilebilinir. Bunu ¢iftierde dizenleyebilirler. Bu
son derece normal kargilanmasi gereken bir
durumdur. Bilince gikariimayan, i¢sellesmeyen
anlayiglarin sadece tiizik hikimieriyle, kararlaria
hayata gegirilmesi her zaman igin guetar.
insanlan pratik ve diigtinsel yanhglari 6zgilinde
egitmek gerekiidir. Biz Klrdistanlilar igin gerek
kadin 6zgUrligl ve gerekse cinsler arasi 6zgur
iligkilerin kurulmast biyik bir devrim
niteligindedir. Her seyden &nce kadinin cinsel
koleligi vardir. Bu sorun Kapitalist sémirgeciligin
dtesinde bir sorundur. Clnk{ genel olarak Kirt

~ demokrati da sosyalisti de kadin1 ezmektedir.

Kiirdistanh kadina yanhz deviet (lerin) militarist
glcleri tecaviiz etmiyor, baski uygulamiyor. Kirt
erkegide kadini agagiltyor, geri konumda tutuyor
ve tecaviiz ediyor. Kadina hiikmedenin ve
tecaviiz edenin ne etnik kimligi nede Gniformali
olup olmamasi dnemiidir. Bu bakimdan sorun bu
diiziemde yani,“magdur“ ve sugiu boyutunda
tartisihp, erkek egemen tutum ve ideolojisi
mahkum edilmelidir.

Kiirt devrimcisi egini ev iglerine ve gocuk
bakimina ydneltip, onun geligimini eng)ellerken
ona kargi kétilik yapmig olmuyor mu Kadina
klasik annelik ve ev kadini rolin{ bigerken onu
dért duvar arasinda mahkum yasatmaya neden
olmuyor mu?

Kadinin siyasal ve toplumsal gerilemesi, 5Smir
boyu hapisligi pahasina eg ve sevgili olmanin hi¢
bir degeri var midir? Dahasi; dzgarligun,
esitligin, paylagimin oimadigi bir birliktelikte ne
kadar sevgi ve agk vardir?

Erkek kendini bu kiigik derebeylikien
kurtarmahdir. Aynicalikii olmak erkegi kii¢liltir de
blyltmez. )

Kadinin 6zgtirlesmesinde giiphesiz ki
belirleyici olan kadinin kendi cinsel kimligine ve
6zguritiglne sahip gikarak kendini
drgltlemesidir. Yada 6zgiriik icin
drgitienmesidir. Ancak bu saglandiginda bile,
egerki klasik erkeklik dldirllememigse cinsler
arasi problemler yine de sdyle, bdyle devam
edecektir. Eger sorun birbirinden yalittanarak

asamak olsaydi; tek bagina kadinin veya
erkegin bilinglenmesi yeterli olabilirdi. Ama
birlikie insan tlru olarak yaganacagina gére her
iki cinsinde 6zel mulkiyetci dizenlerden
devralidiklan yanhsg bili¢ ve gelenekierden
kurtulmalari gerekiyor. ‘

Ask skandallarindada genellikie zarar géren
taraf kadin olmaktadir. Bu bakimdan &zellikle
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bayaniarin kendilerini cinsel obje olarak
gérmemeleri ve kullandirtmamalari gerekir. Eg ve
sevgili segerken moral degerieri ve devrimci
Olguleri 6ne gikarmalari gerekiyor. Hem cinslerini
vurmak igin sevgililerini ayartmay!, ¢arpikiikiara
g6z yummay: terk etmeliler. Hem de cinsleriyle
“Kadinca” rekabet ve gekisme yerine 6zgUrilk
icin dayanigma ve birlegmeyi geligtirmeliler.
rkeklerin gézline girmek igin giiginca yaris icine
girmekten vazge¢meliler. Bu, kadinlik statisinin
daha da gerilemesinden bagka bir sonug
dogurmaz. Giinliik i¢ glidlsel tatminierle,
glnubirlik kurulan cinsel ve duygusal iligkilerle
kadinin ikinci cins olma durumu sadece pekisir.
Ezilenlerin ezenlere dykiinmesi sadece
kaybettirir. Kadinin cinsel kimliinden utanarak
ondan kagmasi aslinda kélelige teslim oimaktan
bagka bir anlama gelmez.Kadin, erkeksi
davraniglara girmek yerine, egemenlerin
meclisinde kendine yer agmak yerine, bu garpik,
uyduruk, yabanc: &zenti yerine kendi 6z gercek
benligiyle hareket edip, 6zglr cinsel kimligini
kazanmasi yoluna gitmelidir. Elinde tespih,
agzinda sigara, kot pantolon igerisinde erkeksi
edalarda yurimekle 6zgir katali olunamaz.
Erkege benzemeye g¢aligmakla 6zglirlik
akalanamaz.“Aksesuar” degistirmek baska sey,
isilik de?(igtirmek bagka seydir. Mekanik duruglar
&ok komik olmaktadir. Ayni dlglide de dramatik.
arx‘in ¢ok giizel bir tanimlamasi var,
derki;“seylerin gériinimieriyle ézleri ayni oimus
olsaydi, her tirl{ bilim gereksiz olurdu.“ hem o
kadar gok dykiinmeye §ah ilan “Erkeklik“ de
degerli gbrilen gey nedir?.Kadim ezen erkek
6zgur mudir.?Degil! Ashnda bu yanilsama, yani
ezilenlerin ezenlere benzemeye galismasi psiko-
sosyal bir durumdur. ezilen uluslarin yari
a?'dmlan da; bilingsiz yiginlarida, genellikle ezilen
ulusa benzemek icin kendi etnik realitelerinden
kacarlar. Ulkemizde de bu yaygindir. Daha (¢
bes kelime dahi Tiirkge bilmeyen bir Kird(in,
~0zbe 0z Tirklz“ demesi bu ironik-trajik durumun
boyutunu géstermektedir. Kadinin erkege
benzegmeye galigmasi, cinsine ihanet etmeklir.
Halbuki kadinlik durumundan dolayi, asagilik
kompleksine girmek igin hig bir neden yoktur.
Yine ezilen bir ulusa mensup oldugumuzdan
6tlirld kendimizden ve ulusumuzdan utanmanin
anlami yoktur. Tam tersine el konulmusg, igdis
edilmig cinsel ve etnik kimligimizi kazanma diye
bir sorunumuz vardir. Clinku “Her cigek kendi
topraginda agar ve kendi dalinda glizeldir.*

SONUC YERINE GECMEK UZERE;

Biz ki yeni toplumun habercileri ve mimarlar
iddiasindayiz. Oyleyse kl'ae‘iligimizde zorlu bir
devrimi gergeklestirmek durumundayiz. Yetmig

ik “sosyalizm“ler gordiik ki, yeni insani ve
Higkilerini olugturamadiklari icin emperyalizmin
uzun daigalan kargisinda girpinarak karaya
vurmaktan kurtulumadilar. Gergektende
diinyanin en gii¢li silahi insandir. Egitimli, Gretici,

g tartisma

iradeli ve érgUtlli insani diinyanin hig bir glgliig
yolundan alikoyamaz.Bu ylizden kendimize ve
toplumumuza giivenmeli ve politik ideallerimize
simsiki sariimahyiz. Miicadelemiz bagtan sona
hakli ve tertemizdir. Insanhidin ya toptan ¢okiigi
ya 6zgirliga ikileminde saflarimiz diinya
ezilenleri cephesidir. Halkimiz ve diinya ezilenleri
icin umut olmak, bundanda dnce kendimizi onurlu
bir birey olarak ayakta tutmak igin; kanla, emekle
olusturulmus genel geger degerlere baglanmak
ve yasamimiza bu dogrultuda yén vermek
zorundayiz. Kendimizi devrimci , demokratik
degerlerin, salt bir mirasgisi olarak gérmemeliyiz.
Bizim de halkimiza, diinya insanligina
sunacagimiz miicadele deneyieri ve
kazanimlarimiz olmalidir. Gelecek kusaklar
karsisinda ancak bdylelikle suglu olarak
yargilanmaktan ve anilmaktan kurtulabiliriz.
“Olimsiizligiide* ancak bdyle yakalayabiliriz.
Bu bilingte olarak; statiikoculuktan, ginibirtik
giidilerie, duygularla yasamaktan,
konformizmden, aldatma ve yalandan,
kapris ve kigisel rekabetten, kariyerizm ve
liberal yasamdan mutlak siiratle
kaginmaliyiz. Ozgiir kadin, 8zgir agk, 6zglir
birey ve toplum ancak bilingli ve drgutiii
cabalarimizla miimkiin olabilecektir. Bagka
arayiglar ve kagiglar, bozgun ve koleliktir.

Eylil 98
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APO’culuk-"PKK"cilik
Yanilsamasi ve *PKK
Tabanina G6z Dikilmesi”
Iddialari

Kazim Kalan

1970’li yillanin devrimei kugaklan gok iyi
animsamaktadiriar ki PKK kurulug ilani dncesi
bu yapiy! olugturan kesimler kendilerini Apo’cu
diye tanimlamaktaydilar. Apo’culuk ve yer yer de
UKO’culuk, nihayet 1978'de PKK'cilikle birlikte
aniimaya baglandi.

Sonraki yillarda ise ilke dénlerek tkrar
Apo’culuk soylemi PKK'ciligin online gecti.
Nihayet Apo’culuk Ocalan’in tutklanma siireci ile
birlikte patlama yapti.

PKK’lilerin bu karisik sGylemleri ya da
kendilerini tamimlamalar aslinda bir durumdan
dtekine gegmekten gok kurulug dncesi savunulan
ideolojik ve siyasal anlayisin drgttsel iglerlige
timuyle egemen olmasi durumunun diga
vurumunu ifade etmekteydi.

PKK'nin, Apo’nun sahsinda cisimlegmesinin
pek ¢ok nedeni olsada &zlinde 6rgiitin henuz
embiriyon halindeyken benimsedigi “sosyalizm”
ve kati Stalinst érgitsel anlayigtan
kaynaklanmakta, Apo ba§lang|i1aki bu anlayisg!
pratik drglitcii maharetlerini de ullanarak iyice
derinlegtirmigtir.

Apo’nun pratik uygulamalan sdyle
dzetlenebilir; Merkezi 6nderligi (MK) bigimsel
kilarak, MK’nin biitiin yetkilerini tartismasiz -
bigimde kendi elinde toplamugtir. (1) Orguit
Kongreleri kendisi fiziken katilsin, katilmasin
hazirladif “Politik Rapor’un bigmsel onayindan
basgka bir ?ey degildir. “Politik Rapor’un diginda
duranlar (farkh dGstinen veya elestirel duranalar)
ya kongre 6ncesinde ya da kongre de demokratik
olmayan ydntemierle saf digi birakilmiglardir. Bu
baglamda PKK tarihi bir yaniyla her tirli
muhalefetin devrimci olmayan tarzda tasfiyesinin
tarihi olmustur. '

Her ne pahasina olursa olsun tek lider olmay1,
6rgutl timuyle kendi elinde tutmayi yagaminin
merkezine koyan Apo, 6rgiit iginde caligma ve
politik kisiligiyle 6ne gikan ve kendi yerine
gegebilecek potansiyeli tagiyan biitin gerilla
komutaniarini ve merkezi kadrolari her defasinda
“zaaflarindan”, “pratik sorumsuzliukluklarnndan”
dolay: tutukiatip, géstermelik bir yargilamadan
sonra o anki planina gére ya ritbelerini sGktlrlp

belli bir siire “uygulamaya” aldirmig ve itibarin
sifirlamig ya da 6lim danhil farkh cezalara
carptirmigtir.

Apo’nun yalniz kadrolara yonelik
degerlendirmesi degil, Kiirdistan halkina doniik
siyasal degerlendirmeleride devrimci elegtiri adi
altinda, agagilama ve Kisiligi yok eden yonelimler
toplamt oimustur. Clnki o sorumilu devrimci
elestiri yerine, strekli karalayan, suglayan
donlsturicd olmayan bir tarz uygulamigtir.

Unkl o, kadrolarin ve halkin ki¢lk

Ustriildgini kendi ylkseliginin bir manivelasi
olarak degerlendirmigtir. Kadrolart ezme ve
agagilamanin J>ratik olarak kendi liderlik
pozisyonunu daha ¢ok kuvvetiendirdigini ve
“uygulamaya” alinan kadrolarin, -affedilenierin-
“uygulama” sonrasi kendisine tapindigini
gormigtir.

Nitekim kadrolarin gig¢sizlegtiriimesi
pahasina “gl¢” kazandigini gbren Apo, tipki
kendi kargisinda ezilip buziilen, evet efendimci

6netici kadrolan gibi kendisi de bagka bir otorite
stsinda -TC kargisinda- ezilip bizdlerek
yakalandigi andan itibaren teslim olmustur.
Somdrgeci cellatlara “bana yagama gansi
verirseniz deviete hizmete hazinm” demekte
tereddiit géstermemigtir.

Yagadigimiz slregte Apo’nun bu teslim olmus
kisiligini goren pek gok “PKK’li bu kez de Apo’cu
degil, “PKK"iyiz demeye baglamigtir. Teslimiyeti
ve teslimiyet kigiligini kabul etmemek elbetteki
her Kirdistanh devrimci igin temel bir ilkedir. Bu
baglamda Apo’yu rededen “PKK”li arkadagiarin
bu tavirlanini son derece saygin buluyoruz.
Ancak bu arkadaglar bugin i¢in sunuda

_sorgulamalidiriar; Apo’suz PKK'yi agiklamanin

olanag varmidir? Ya da PKK'siz Apo’yu nasil
tanimiayabiliriz? Eger cidden Apo’culuktan kopus
savunuiuyorsa bittn bir PKK tarihinin de
ideolojik, siyasal ve drgitsel sevaplar ve
glnahlanyla masaya yatiriimast gerekmiyor mu?
“Apoizm”-ki bu kavarm PKK jargonudur- in
demokrasi anlayisi, 6rgitsel iglerligi, ideoloji ve
siyaseti tartigiimasizin salt Apo’nun bu glnkd
durusu ve adi red edilerek kopus saglanabilir mi?
nutmayalim ki Stalinizm de siyasal bir
anlayisti. Stalin’in fiziki yoklugunda bile Stalinizm
agamaya devam etti. Hatta bugin bile
danyadaki pek gok “sosyalist” ve “komunist”
partisi ayni gelenegin mirasgisi ve slirdlriclisu
durumundadir. Ha keza Kemalizme bakalim. M.
Kemal 1938’de &imesine ragmen Kemalist
ideoloji ve gelenek bugin bile TC devietine
damgasini vurmaya devam etmiyor mu? Kartlerin
ve komdinistlerin inkar ve imhasi TC’nin temel ve
vazgegilmez siyaseti olarak aynen ydrirlikte
degil mi? Demekki M.Kemal dldigunde yerine
binlerce kiiglik Kemal birakmigti. Mirasini,
felsefesini aynen slrdirecek kadro ve 8rgit
yapisi olusturmustu. Stalin’e en gok kargi
cikanlar bile onun sosyalizm anlayigini devrimci
tarzda elestirip, kendilerini yenileyemedikieri icin




gengesi

onun akibetini yagamaktan kurtulamadilar.

Yalniz variian buglinki noktay: degil, buraya
nasil, hangi yollardan gegilip gelindigini
sorgulamakta gerekmektedir. Bitiinsellikli bir
analiz mutlakaY iimahdr.

Bu konuya iligkin sonug olarak sunu
diyebiliriz; Apo’nun savunmalarn ve bugiine
kadarki Imral agtklamalari PKK’'nin 1978
manifestosunun inkan ve yirmi yilik miicadelenin
karalanmasina dayal olmasina kargin nasil
oluyorda PKK bagkaniik Konseyi tarafindan
noktasi noktasina, virglll virgtiiine savunulup,
Apo PKK ve Kirdistan halkinin ulusal énderi ilan
ediliyor? Bu biyuk bir geligki degilmi dir? Bize
kalirsa hayir! Glnki ortada PKK diye siyasal bir
organizasyon yoktur. Bugtine kadar PKK diye
tanimlanan partinin esas olarak bir kiinin,
Apo’nun partisi oldugu bir kere daha tescil
edilmig oldu. Clinki PKK resmi séylemlerinde de
PKK'yi ve halki yaratanin Apo oldugu
sOyleniyordu. Degilmi ki bitlin kadrolar bir higti,
kendi baglarina “bir tas orbayi bile
kurtaramaziardi” (2) degilmi ki “bagkan”
olmasaydi ne Kirtlik mUcadelesi olurdu ne de
PKK (1) Aslinda Bagkanhk Konseyi bugiin Apo ya
dért dortliik secde etmekle gegmis degerlendirme
ve duruguyla uyumiu davranmli oluyor. Oniar
din de Apo’cuydular bugiinde ‘cudurlar. Apo
nereye onlar oraya. Eh zaten PKK’nin yaraticisi
ve sahibi de Apo olduguna gére ve Apo'da
partinin tek sahibi olarak bugiin igin onlar
sorumiu kildigina gére tabiki bagkanlar partiyi
kapatincaya kadar ne buyurursa onu yapacaklar.
Yaratici ve yaratilanin oldugu yerde bagk ne
olmasi bekleniyordu ki?

Bu baglamda Apo ile yollar ayirip, bugiinkU
6rglit anlayigi, ideolojisi halihazirdaki
yapilanmasi ve igle ilgiyle PKK’nin degisecegini
ve Apo’ya ragmen "cilik yaf)llacagml sanmak
hamhayal degilse bliyiik bir safliktir. Bu birbuguk
yilik siyasal durug PKK'nin varacag yerin
ipuglarini fazlasiyla ortaya koymustur diye
disuniyoruz. “Apo’izm” ideolojisi, PKK iginde ve
disinda “Apo’izme” yénelik her tiirl(i devrimci
elestiri ve cikigi diin oldugu gibi bugiinde karsi-

- devrimci ihanetgi olarak ilan edip karalamaya
¢ahsmakta, yer yer siddete de bagvurarak
ortadan kaldirmaya yénelmektedir. Bunun pratik
kaniti yizlercedir. Bu nedenie her seyden 6nce
- devrimci kadrolarin yeni bagtan kendilerini
gbzden gegirmeye, gegmis siyasi deneyimleri
bilince ¢ikarmaya ve sosyalist anlamda
yenilenme ihtiyaclan vardir. Dustinen, aragtiran,
sorgulayan ve igin 6znesi olan kadrolar, giiniin
devrimci gérev ve sorumluluklarini da yerine
getirmede temel tegkil etmektedirler. Yola
bbylece devam edilmelidir.

Gelelim Apo’cularin Kirdistani devrimci
guglere ddnik olarak sik sik glindeme getirdikleri
“mllliyetgi-reformistlerin PKK tabanina g6z
diktikler” iddialarina.. Bu anlayigin sahipleri
bugilne kadar siyaseti KUKM’sini hep siyasi

g tartisma

olmayan ydntemierle, adam kafalama, kigisel ve
grupsal olarak “bliylime” vb. olarak algiladikiar,
halki ve Ulkeyi de kendi mallan olarak gérdiikleri
icin olacak ki, kendi diglanindaki devrimci parti ve
orgutleri ucuz suglama ve demogojilerle tehdit
etmektedirler.

Oysaki ?iyasal micadele sonugta bir iktidar
sorunudur. Kirdistan halklarina siyasal ve
toplumsal proje sunan érgitier dogal olarak halka
gidecek, kendilerini, (amag ve hedeflerini) halka
anlatip benimsetmeye calisacaklardir.
Kirdistan’da gesitli simif ve katmanlar kadar,
onlarin ¢ikarlanni savunan partiler de mevcuttur.
Kurdistan gibi simifli bir toplumda tek siyasal parti
olmug olsaydi zaten bu tiimiyle yagsamin
gergekligine ters olurdu. Hal béyle olunca
‘tabamimiza gdz dikmigler” ne anlama geliyor?
Yoksa birileri devrimin ihalesini mi almig? Birileri
halki kendi tebaasi, tapulu mah olarak mi
goriyor? Aslinda bu mantigin iginde zerre kadar
demokrasi yoktur. Yine bu siyaset tarzi kendine
ve halka givenmemenin agik itirafidir. Degilse
“‘tabaninizin” her kendine “gézdikene” gidebilir
kaygisini neden tagiyorsunuz? Eger kaygi bu
degilse “tabaniniza g6zdiken”lerin tabaninzi alip
Gtlrecekleri en k6tu siyasi zemin hangisidir?

rnegin PRK-rizgari; Bagimsiz-Federatif
Kurdistan icin miicadele veriyor. PSK Tirkiye ile
Kurtlerin Federatif devietini savunuyor. Kawa-
Partiya $ore%, Bagimsiz-Birlegik Kirdistan’
savunuyor. vb.vb. Ozcesi bu programiarin timdi
de sizin savundugunuz TC devleti iginde eriyip
yok olmanin formilii olan “Demokratik
Cumhuriyet”le taban tabana zittir ve cok daha
ileridir. “Demokratik Cumhuriyet”de Kurt ulusal-
demokratik kimligi ve siyasal haklarin zeresi var
midir? Kendisini “Tirk KiirdU” ilan eden Apo’nun
elbetteki ulusal-demokratik istemleri olamazdi.

Bizim bildigimiz kendilerini mesru ve hakli
gbrenler gergek demokrasiden asia korkmazlar.

- Korkmadiklan gibi, demokrasinin kéklesip

yasamast igin de ayrica miicadele verirler.
Dustnce ve ifade 6zgrligiinden burjuvalar ve
imtiyaz sahibi glgler korkarlar.
arti icinde ve diginda farkh sesleri,
disinceleri, tehdit ve baskiyla susturmaya
caligsmak sdmdrgecilerin inkarci, yasakgi ydntem
ve anlayiglarinin kaba bir tekrarindan bagka bir
sey degildir. Ama ne yazik ki kélenin efendiye
Oykiinmesi tiim sémirge toplumlarda oldugu gibi
Urdistan'da da siyasal-sosyolojik bir gergekdiktir.
Bu dramatik-sosyolojik gergekligi degistirmek
elbetteki Kiirdistan devriminin bugtinden
¢bzmeye calismasi gereken temel
problemlerinden biridir.
_Farkl digince, inang ve ézglirliklere kargi
Kapllan anti demokratik saldirilar, inkar ve
aralamalar, sadece ve sadece Kiirdistan
halklarinin ylzyillardir mahkum edildigi zindan
karanh§imi biraz daha gogaltmaya yarar.
Siyasal carpitma ve demogoji ile bir yerlere
varilamaz. Hele tarihi ters yliz etmekle hig...Mum
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ig1ginin bile yanmadig Imral icin “GUnes
imral'dan doguyor” diyebilirsiniz. Yillardir silahli
miicadeleyi savunan ve gerilla miicadelesini her
dizeyde siyasal olarak sahiplenen bazi
Kiirdistani orgutler igin “onlar diin silahh
micadeleye kargiydilar, bugiin de bariga
kargidiriar” diyebilirsiniz. Tabiki hurafeler yaratip
kendinizi buna inandirabilirsiniz. Ama bildigimiz
bir sey var o da gergeklerin uzun slre karanhkta
birakilamadigji ve asla yokedilemedigidir. Tipki
seksen yilik inkarci ve imhaci Kemalist iktidarn
tiim yasakg! ve imhac: uygulamalarina kargi Kt
ve Kirdistan gergekligini, onun ulusal ve
toplumsal kurtulug micadelesini yok edememesi
gibi..

Dipnotiar:

1-MK’nin durumu ve &rglitsel iglerligine iligkin
olarak bizzat Apo’nun eski degerlendirmelerine
bakiimalidir. Bu konuda en iyi kaynak Mahir
Sayin'in Apo’ ile réportajini derledigi “Igindeki
Erkegi Oldirme” kitabidir.

2-Apo’nun cittler dolusu “kigilik
gbzimlemeleri” ve kadrolarla yaptigi egitim,
toplanti ve “diyalog”larina bakilabilir. Kadrolara
yakyagim ve kadrolarin duruglan incelenmeye
degerdir. Tabi Apo’nun kadrolarla “diyalogu”
derken bunu Apo’nun monologlari olarak
anlamak gerekir. Zira diyalog iki kigi arasinda
olur. Ama kadrolar hep dinleyici Apo ise hep
konusandir. Yirmi sayfalik bir “diyalog” icinde
toplasaniz tim kadrolarin konugmalar 20 satir
tutmaz. Bu yirmi satirin onbegi de “evet
bagkanim”, “dogrudur bagkanim”, “Syledir
baskanim” onaylandir. Kendisi stratejik dnderlik,
bittin yonetici kadrolar ise taktik dnderlik olarak
degerlendirilip, Apo biitiin bagarilann tek sahibi,
MK ve gerilla komutaniari yani “taktik nderlik”
ise biit(in bagansizlikiann sorumiusudur. Gink
bagkanin sdylediklerjni anlamamslar ve
uygulamarniglardir. Ozcesi; “blitln kar benim, hi¢
bir zarara karigmam”. Kara mizahi bir durum..
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Tinelin
Sonundaki
Karanlik

Edward Said

Basin yayin organlari, Camp David
zirvesinin geligimi, sonucu ve anlami
hakkinda her tiirden dedikodu ve
spekiilasyonlarla dolup tagsmaktadir. Bu
gérigsmelerin sonucu ne olursa olsun, bir
sonug kesin olarak ortaya ¢tkmi
durumdadir; toprak, sinirlar, Kudis'in
statlst, ilticacilar, su ve egemeniik
konularinda yapilacak diizeniemelere
ragmen, asil alt Fizilmesi gereken konu,
Filistinlilerin Israil ile olan
uzlagmaziiklarini sona erdirip, gegmis ve
gelecek kapsaminda, gegmisin bir higten
ibaret oldugunu kabul edip
etmeyecekleridir. Ben, bu deklerasyonun,
Yasser Arafat'in —ki, onun Camp David'te,
emrindeki yardimeilar ordusuna ragmen
karar verme yetkisine sahip tek kigi
oldugunu hatirlayiniz- Israillilere
verebilecegdi en billylk 8ddl oldugunu
dluglndyorum; Israil'in herseyden fazla
Arafat'tan istedigi de, bundan bagka bir
sey degildir. ‘

Bundan dolay:dir ki, Kudiis ve
ilticacilanin geri ddnme hakki ile ilgili
konular bile, Filistinlilerin génilli olarak
verecegi ve Israil'e kargi bitiin taleplerini geri
cektiklerini belirten, yani pratikte onlar hem
toplum, hem de birey olarak tarihsel
vatanlanndan, yurtlanindan, evlerinden, mal
varhklarindan ve refahiar dahil hegeylerinden
mahrum eden bir deviete karg! ilerde yapilacak
micadeleye bir son verildigini ilan eden bir
deklarasyonla kargilagtinidijinda daha az
Onemiidirler. Beni, Arafat'in bir devlet kurma
tehditi seklindeki taktigi (ya da stratejisi mi?)
endiselendirmektedir. Glink( onun devieti, pratik
olarak Filistinlilerin kendi kaderlerini tayin
haklarinin ifade edildigi seklinde anlasilabilir.
Belki bu, ancak kagit (izerinde miimk{indiir, ama
yine de bu anlama gelir. Israil gibi, yapisinda
gergeklestirilememis ya da kapanmarmg bir
gegmis bulunan hig bir tlkenin, bagka bir {ilkenin
dogumuna yardimci oimak bir yana, varhigina
dahi tahammdl etmesi beklenmemelidir. O halde
Israil'in, Filistin devletini tanimanin bir karsiligji
olarak Filistinlilerden, gegmige iligkin bit(in

L Editorden

RO

taleplerin bir kenara atiimasini istemesi gayet
mantikh gériilebilir; bu yeni devlet, varhig itibari
ile Israil'in bu talebinin taninmasi seklinde
degerlendirilebilir.

Baska bir-deyiile, militarist bir yapisi
olmagan ve gerekli bicimlerde sinirlandinimig
olan bir Filistin Devletl, toprak, ekonomik ve
politik olarak ne kadar kdtt ve kisith kogullarda
kurulursa kurulsun, gegmisin reddi temelinde
planianmak, hukuksallik kazanmak ve inga
edilmek durumundadir. Ancak, Israil'in gdristine
gdre, gegmiste Yahudilere zuliim ve baski
uygulayanlara iligkin taleplerinin sona
erdirilmesini hi¢ kimse kendisinden
bekleyemeyecegi igin, sézli edjlen gegmis
sadece Filistinlilere (Filistin ve Israillilere degil) ait
olmaktadir. Vatansiziagtirmaya bagh olarak, uzun
yHlar sren sirglin, yerinden-yurdundan edilme
ve agir kayiplarin yarathdi acilardan skalip
ayrilmig bir miicadelenin ifadesi olan bu gergek
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Filistin gecmigi, Filistin halkinin elde e
basan olarak gésterilen bir deviet kargihginda bir
yok ve hig olarak deklare edilecektir.

Bu yalnizca bigimsel bir konu degildir.
Filistin kimliginin derindeki gercek kéklerini
etkileyecek bir konudur. Halihazirda Oslo, Filistin
idaresi altindaki bolgelerde geng cocuklara
okutulan tarih derslerinde, Filistin tarihini ders
gindemi digina aidi. Yeni kurulan iligkilerin
diizeni icerisinde Filistinliler, nasil olmugsa simdi
Nablus, Ramallah ve Jerico'da olan bir halk
olarak temsil edilmektedirler. Onlar buraya nasil
geldiler, nasil buniarin bir kismi 1948 ve
1967'inin bir sonucu olarak buralara geldi, nasil,
bir zamanlar Tiberias ve Safad ezici bir Arab bir
niifusa sahipti; bitiin bu uygunsuz bilgiler basit
bir gekilde ders kitaplarindan cikariimigtir. Altinci
siniflara ait tarih kitabinda Arafat, sadece Filistin
idaresinin Bagkam olarak tanitiimaktadir. Onun
FKO bagkani olarak gegmigi, Amman, Beyrut ve
Tunus gunleri hafizlardan silinmigtir. Bagka bir
kitapta, Filistin, gocuklara bog bir dortgen olarak
temsil ediimektedir; onlardan, bang anlagmasi
imzalandigi zaman, Camp David anlagmasina
gdre Filistinli olarak kabul edilecek yerlerin adini
bu bosluga yazmalan istenecektir.

ir yandan gegmigi sevmemek ya da ondan
irkilmek fle 6te yandan, bu gegmisi bir gegmis
olarak, hatta bagka insanlarin inandi§i bir gegmis
olarak tanimama arasinda bi:glﬁk bir tark vardir.
Bircok Filistinli temsilcinin endise igerisinde
siklikia, basit ve telgrafvari olan 194 (geri ddnme
hakki) ve hatta 242 (topraklarin iadesi) sayili BM
kararlarina igaret etmesinin nedeni, bu kararlarin,
Filistin tarihinin 6z0n{n dinya toplulugu
tarafindan kabul edildigi izienimini vermesi
dolaystyladir. Béyle olunca, bu kararlar herhangi
bir partinin isteklerinden bagimsiz olarak bir
gecerlilige sahiptir. Camp David'in tehlikesi, bu
gegeriiligin 6zel olarak ya da bahsi ediimeksizin
ortadan kaldinimasinda aranmahdir. Tarih, ne
oldugunu tahlil etmeye g¢aligan tarihcilerin Usttn
cabalarinin bir sonucu olarak degil de, blyUk
gliglerin (ABD ve Israil) isteklerine gdre yeniden
yazilacak ve onlar igin kabul edilebilir bir tarih
olacaktir. ,

Ayni sekilde gegmisin ve gelecege iliskin
taleplerin bir kenara atiimast, kesinlikle 1967'de
baglayan Israil iggaline de uygulanacaktir. Simdi
bizim elimizde, ekonominin ¢ektii zararlarin tam
bir kaydi vardir. Eminim ki tarim, gehir yagami ve
6zel milkiyet Uzerinde kasith olarak
gerceklestirilen zararlarin da tam bir listesi
cikariabilir. Olim olaylan, yaralamalar ve bunlar
gibi olaylar kaydedilmiitir. en kesinlikle,
suglulara kargi strekli bir hognutsuziuk icinde
olmamiz gerektigini tarigmiyorum. Fakat ben,
otuz yilik isgalin unutuimamasindan ve parlak bir

{izeyin Uzerindeki toz pargalan gibi slpurullp

ir yérlere atiimamasindan yanayim. Irak, 1990
ve 1991°de bir kag ay siiren bir iggal nedeniyle
Kuweyt'e hala 8deme yapmaktadir. Bunun
anlami, tazminatin gerektigi gibi ddenmesidir. O

ttigi bir zaman, nigin Israil gegmigte gerceklestirdigi

ceviri

yanhg eylemlerden dolay! herhangi bir tazminat
ddemekten muaf tutuimaktadir? Libnan
vatandaglarinin, toprakiannin 22 yil siren
iggalini ve, bundan da dte, en azindan igkence,
korkung tecrit hiicreleri ve insanlik digt kogullan
ile, Israilli uzmanlar ve onlarin Libnani paralt
askerleri tarafindan ySnetilip teftig edilen Kiam
hapishanesini affetmeleri ve unutmalan nasil

. bekienebilir?

inantyorum ki, bu konular daha fazla
tarigma, dislinme ve dikkatli degerlendirme
gerektiriyor. Gelecek zaman iginde, belki Gliney
Afrika 8meginde oldugu gibi bir Gergek ve
Uziagma Komisyonu da kurulabilir. t ben,
Filistinlilerin yogun ve agirhikh olarak lsrail
tarafindan adaletsiziiklere ugramayla dolu
tarihinin, ve hatta battn Israil'in sorumluiugu
sorusunun arka odalarda, ¢abukca, pazar usulli
yapilacak anl malarla ¢bziilebilecegine
inanmiyorum. eﬁek, onur ve adalet gibi
konularin, hakettikleri bicimde gdzden gegirilmesi
gerekir. Bu olmaksizin, ne kadar akillica yapiimig
ve politik olarak ne kadar sonug verici olursa
oisun, hig bir anlagma tam bir sonuca
ulagtinlamaz.

Camp David'te amaglanan trden bir
banigta, bu konularin bazi bakimlardan gézden
gegirilecegine dair en alt diizeyde bir garanti
verilmesinin ifadesi olarak, ve eger demokratik
olarak hayata gegirilecekse, mutlaka bir Filistin
halk oylamasi ya da referandum yapiimasidir. Bir
kere de olsa, tatmin edici bir sonu¢ vermekten
uzak olan ve timuyle dékilen Oslo siirecinde,
Sayin Arafat ve destekieyicileri bize bir halk
olarak birakilanlarin kiigiik bir pargasini kurtarma
sansina sahiptirler. Yillardir siiren kot yOnetim,
duriiststizitik ve onursuziuk bu noktaya
gelinmesinde kiictik bir rol oynamadi. Onlar hi¢
olmazsa bu kez, kendilerini kismi olarak af
ettirmek konusunda baz: adimlar atabilirler mi?

Ceviri: H.Alan
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YILMAZ GUNEY
TARTISMALARINDA
GOZDEN KAGIRILANLAR;

Yilmaz Giiney ve
"Badgimsiz, Birlesik,
Demokratik
Klrdistan”

Zin

Olim@nan Gzerinden 16 yil
gecti. 9 Eylll 1984'de kansere
yenik dagen Yiimaz Giiney, 2000
yilinda Tirk medyas: tarafindan
“operasyon” masasina yatinidi.
Birakhd sanatsal devrimci izlerle,
halen giindem yaratmaya devam
eden Giney'in tarhigildigr Turkiye ve
Kirdistan atmosferi bu kez
bambagkadir.

Yimaz Giney, ilkk genclik
yillarindan beri politikaya ve sanata
yOnelmig, gok yonll bir kigilikti.
Daha lise yillarindayken yazdig
yazilarda “Kom(nizm propagandasi
yapmak” suglamasiyla hapis
cezalarnna ¢arptinimigti. Sanat
dinyasina edebiyatla girmig, :
“Boynu Bukik Olddler” de oldugu -
gibi olgun eserler verdi. Bu gelenek [F:#
onun gacli bir senaryo yazan
olmas: ve sosyalist teori alaninda geligmesinin de alt-
yapisini olugturmaktadir. Sanatci ve siyasal kisiligi
sarekli birlikie geligen yilmaz Giney'in basit bir takipgi
oimaktan ¢ok arayan- (reten, sanat ve miicadelenin
kuramsal temellerine inmeye galigan yani onun
glelalagand artirmmistir. Tim yasami boyunca da
siyasal yargilamalar, cezalandinimalaria kars: karsiya
kalmig, 12 Eylil cuntasi ise onun tim filmleri
yasaklayarak imha ettireye kadar gétiirmagtar isi.

Saldint kampanyasini tetikleyen sey, goriiniirde,
Yunan asilh Gnl0 film ydnetmeni Costa Gavras'in,
Yilmaz Giiney'i anlatan bir film yapma isteginin
aciklanmast oldu. Gavras'la Giney, 1982 Cannes
Film Festivalinde birincili§i paylagmislardi. Gavras'la
Giney'in daha o yillarda birlikte bir film gekme
projelerinin oldugu biliniyordu. Yillar sonra Gavras'in,
esi Fatog'un g6ziyle Yilmaz’i anlatan bir film
yapmaya karar verdidini kamuoyuna agiklamasiyla,
Turkiye'nin tekelci medyasinin kalemsorlan da
saidinya gegtiler.
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Saldinnin gérindrdeki nedeni bu olmasina karsin,
6zinde Yiimaz Giney’in temsil ettigi sanatsal ve
devrimci degerler olduguna kugku yok. Ginim(zde
devrimci degerlerin terkedilisi ve her boyutunda
emperyalist burjuvaziye teslimiyetin iglendigi bir
ortamda, Yiimaz Giney'in anisi bile sistemin
savunucularimin bu pembe toplosuna kan dogramaya
yetiyor.

Yalnizca Gavras'in bir film yapma projesiyle
Giiney'in yeniden tartigilip popileriesmesine duyulan
Ofke degil, ashnda daha uzun bir siiredir, 12 Eyll
depolitizasyonundan gegmis Trkiye'de Yiimaz’in
yeniden popularite kazanmasi egemenleri gok
Ofkelendiriyor, negelerini kagiryordu. Gekiminden
ancak 17 yil sonra Tarkiye'de gdsterime girme olanag
bulan “Yol" filmine gdsterilenseyirci ilgisi bunun ’
gdstergelerinden biriydi.

Medyadaki bu tarhigma, devrimcilerin gok yakindan
tanidiklan bir “iyi polis-k6tl polis” taktigiyle yGrataida.
Bir kisim yazarlar, ona “katildi, serseriydi, lumpendi,
sanatg! bile degildi” diye saldinirken, bir kismi da
... “lAMAM canmim bdyle yanlan
vardi ama iyi bir sinemaciydi,
sinemamiza ¢ok katkisi oldu”
gibilerden, Yiimaz’i
“ehlilestirerek” kabul etmeye
yOnelik bir Gslupla karsilik
veriyorlarci. Eder
becerebilseler, Glney'i de
Nazim gibi “devietlegtirmek”
isterlerdi. Bliy(k sairi sadece
“dortnala gelip/ uzak asyadary
Akdenize bir kisrak basi gibi
uzanan/bu memieket bizim”
giirine hapsederek kabul
etmeye ¢aligtikian gibi, Glney'i
de belki kabul edebilecekleri bir
Y film karesinde dondurmayi

4 umuyorlardi. Ama onun
ll yasaminda resmi ideolojinin ve
sistemin degerleriyle
Ozdeglegtirip 6ne gikaracaklan
birgey bulamamanin sikintisini

cektikleri de belliydi. v
Kugkusuz bu tarismanin kendisinin bile Yilmaz
Gney'in sanatt, politik kigiliji ve miicadelesi ile daha
cok insanin iigilenmesine de yol agtigi sdylenebilir. Ve

yine kugkusuz tarigmaya medyanin “iyi” ve “k6ti”
polisieri diginda kendi dogrulariyla katilan sanatgilan,
aydinlan goz ardi etmemek gerek. Bu tarigmalarda
Yilmaz Giney'in sanatg! ve devrimci Kigiligine iliskin
dogru geyler sdyleyenler de oldu. Ne varki tiim bu
tartigmalar iginde belli belirsiz herkesin “unuttugu”
unutmaya gahigtigi dnemli bir yan vardi hep. Yilmaz
Ganey'in geligim gizgisinde hep dogruyu aramaya
ybnelik o bilinen ¢abasi iginde son yillarinda kendi
sosyalist devrimci kimliginin bilinci iginde, Kurdistan
sorununun 6zinde bir sémirge sorunu oldugunu,
Turkiye’'nin bir i meselesi dedil Ortadogu dizeyinde
bir devrimci dinamik tagidigini, ¢6zimiin kendi
kaderini tayin hakk: gergevesinde “Bagimsiz Birlesik
Demokratik bir Kirdistan"da durdugunu savunan bir
agamaya gelmigti. Yiimaz igin bu siyasal parametrenin
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kabul{i “onun anasinin Zaza, babasinin Kirt” olusuyla
degil, sosyalist devrimci entemnasyonalist olusuyla
daha gok baglantiidir. Ulkesine ve iginden geldigi
topluma karsi yabancilagmayan ve toplumsal
kurtulugun yollanm arayan bir insan igin varimasi
kaginilmaz bir gizgidir bu. Bu ¢dz0mie birlikte Tark,
Kart, Arap, Fars haklan arasindaki birligi ve simf
kardegliginin temel alinmasi gerektigi vurgusunu
Szenle yapmay: da ihmal etmedi.

15 yillik gerilla micadelesinin mirasi Gzerinde ve
onbinlerce Kirdistanh gencin kanlan daha tazeyken
bile, bagimsiz zgir Kirdistan taleplerini bir tarafa
itenlerin, Giney'in bagimsizlik talebini dile getirdigini
“ynutma’lanni, unutulmasini istemelerini anlamak
mamkan. Sistem iginde korunaklarla yetinmeye
galisan, hele hele “Kirt hareketinin tek temsilcisi
kabul ettikieri bir partinin bile” bu istemlerin adin dahi
anmak istememesi kargisinda, Yilmaz'in bu siyasal
duragini hig hatirlamamak belliki birgok “aydin’in da
isine geldi. ,

Bu nedenle de Giiney’deki radikalizmin ve geligim
asamalannin bilinglerden kaginidigi yapay bir
fotografa sikigtirmaya kalktitar onu. Tipki “Yol” filminin
Tarkiye gbsteriminde “Kirdistan” yazisinin sansar
edilmesi gibi, Giney'in devrimci gizgisinde geldigi
asama olarak, Kirdistan'in sémirge bir Glke olarak
aigilanmasini ve anti-sdmirgeci micadeleyi kabul
eden; “badimsiz, birlesik, sosyalist Kirdistan” gianni
haykiran bir gizgiye geldigini gdzlerden kagirmaya
galistilar.

Yiimaz Giiney’i “katillik ve limpenlik”
suglamalanyla karalamaya galiganiann, bile,
savundugu bu son gdriglerine olumsuz bir anlam
yukleyerek atifta bulunmak istemeyigleri de boguna
degil.

Oliminden bir ay 6nce 9 Ajustos 1984 “Race and
Class” dergisi muhabiri Alfreda Benge ile yaptig!
belki de son sdylegisinde *bireysel kurtulug yoktur’
diyordu Giney. Orada Turkiye ve Kuzey
Kirdistan'daki toplumsal kurtulus kavgasindaki “ateg”
ve “ihanet” e igaret eder.

*Acili ve zor giinler gbrecegiz. Bagansizliklara,
gegici yenilgilere ugrayacagiz. Ihanetler, kahpelikler
godrecediz. Butin bunlar ve benzeri olumsuziuklar
‘fagizmi’ yerle bir etmemizi engelleyemeyecekir.”

iste 0 acih ve zor gtnlerin, ihanetlerin ve gegici
yenilgilerin yagandig! bir atmosfer iginde, Yiimaz
Giney sinemasiyla, disiince ve yagamiyia; emekgiler
igin glgld bir sembol, idol olmaya devam ediyor.
Bundandirki gerici Tiirk medyasi, Yilmaz Glney
efsanesini yikmak igin bir hagh seferi baglatti. Bu
kampanya daha sonra tartigan tarafiarn
konsensusuyla, bir “ehlilegtirme” operasyonune
doéndsme egilimi gésterdi. Yilmaz Giney, devrimci
dosidncelerinden, yagsamindan ve micadele
gizgisinden koparilarak sadece ‘Tlrk sinemasinda
¢1gir agmig bir sanatgi” olarak zararsizlagtinimaya
cahgiidr.

Biz bu yaz1 vesilesiyle Yiimaz Guney'in siyasal
olarak geldigi son agamay: temsil eden bu
gbruglerinin onun geligim gizgisiyle tam bir uyguniuk
godsterdigini, Ganey'in bu gorisleyle birlike
btdnlestigini vurgulamak istiyoruz. Geriye gidenlere
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inat Ganeyf'in hep iyiye, gizele, dogruya dogru

geligen gizgisinin onu en iyi tanimiayan gey oldugunu
dighndyoruz. Ve Unutturuimak istenen, hatirlatiimak
istenmeyen bu gizgisine bugiin, daha gok vurgu
yapma gbregi gdriyoruz.

Yiimaz Giney’in, Kirdistan'in siyasal
gercekiiklerini dile getirdikten sonra Avrupa'da
yalnizha itildigini, yakin gevresine beyan ettigi
sylenir. Bir halk adami ve sanatg! duyarithgiyla o,
ikna oldugu noktada devrimci tavir koymakian
gekinmiyordu. 12 Eylal karanh: iginde, zorunlu
maiteci hayat: iginde Kardistan sorununda takindigi bu
devrimci tutum onun bir anda yalmzlagmasina neden
oldu. Ama o dogru bildi tercihi yapti.

Siyasal bir taraf olmasi istenmeyen, hele hele
Kurdistan sorunununda sosyalist, radikal ve
bagimsiziik gibi bir gézimden yana olmasin hig
istemeyen, ondan siyasal mesajlarindan soyutlanmig
sadece “iyi bir sinemaci, gigll bir aktdr” kimiigiyle
yararlanmak isteylenler igin elbette bu, kabul edilebilir
birgey degildi. Komiinist, miicadeleci kimliginde
direten tiim sanatgilar gib o da Avrupa’nin ‘sosyal
demokrasi” normlariyla gelistikge “tecrit cezasina”
ugramaktaydi. Tirkiye'deki zindan gergekliginin
sadece kiigUk bir kesitini anlatan “Duvar” filminin,
elestirmenlerce “asin abartili” bulundugunun
s6ylenmesinin, aslinda Yilmaz'in siyasal
radikalizminin “abartih” bulunmasina karg! bir tepki
oldugu soylenebilir.

Ganki o, artik Turkiye'deki amiyene tabiriyle
sadece yikici degil, “bolict” olmustu. iginden gikip
geldigi Kardistan ulusal kurtulug milcadelesine omuz
vermenin, ona katlmanin ayni zamanda evrensel
sosyalizm milcadelesinin de bir pargas: demek
oldugunu kabul etmisti. Zaten Yilmaz Guney'in
ozelligi, onun hep kendini geligtiren, hep daha ileriye
ve daha dogruyu aramaya dogru giden duyarh
cizgisidir.

“Serefli bir miras birakmanin birinci kosulu” diyordu
Yiimaz Giiney, “ezilenlerin yaninda bilingli bir bigimde
saf tutmak ve kendimizi, ezen siniflarin gerici ideoloji
ve etkilenmelerinden, distince bigimlerinden,
aligkanhklanndan kurtarmak igin sabirl gaba
sarfetmektir.” Oyle de yapti. Kendini siirekli
yenilemeye, agmaya yoneldi.

Onun son fotografi 18 Mart 1984'de Paris Kurt
Enstitdstinde yapilan bir tdrende yumrugunu havaya
kaldirarak sdyledigi sdzlerdi;

“En gizel sazi bizim galmamiz gerekir, en gizel
tirkdleri biz sdylemeliyiz. lyi resimler yapmaliy1z, en
iyilerini. lyi masallar, gizel siirler ve gugli romaniar
yazmaliyiz. Bizim gigli bilginler, diplomatlar ve
teknisyenler yetistirmemiz gerekir. Elimiz hem iyi
kalem, hem makina, hem de silah tmali. Bazen
sazimiz silah gibi olmali, bazen de silahimiz saz gibi.
Yine biz iyi biliyoruz ki, gizel tirkiller ve dogru s6zler
kursundan daha iyi geyler yerine getirecektir.

Yoldagiar!

Daglarimiz, ova ve kirlarimiz bizim umudumuzdur.
Biz tilm 6mrimizi yabanci tarkdler sOyleyerek
gegirmek istemiyoruz. Biz yigitlik destaniar yazmig bir
halk gibi..... . Tdrk, Kart, Arap ve Fars demokratve
sosyalistler, Kirt ulusunun kendi kaderini tayin
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hakkim savununiar, her bir pargada, oriak didsmana
. kargi ortak micadele etmelidir. Sinif kardegligi, ezilen
sinifiann berligi en giigld sitahimizdir.

Dost ve ddgman herkes bilsin ki bagaracagiz,
muhakkak bagaracagiz. Bir kéle gibi yagamaktansa,
bir 6zgaridk savaggisi gibi 6lmek daha iyidir.

Yagasin Bagimsiz, Birlegik, Demokratik Kirdistan!

Yagasin Tirk, Kiirt, Fars ve Arap halklarimn
kardesligi dayamgmasi ve yagsasin Kiirt Enstitis(.”

Kuzey kirdistan emekgilerinin iginde dogan bir
sinema ustasiyla, Giiney Kurdistan kdylgliginin sesi
Siir ustas1 Mamosta Cegerxwin sonunda bir araya
geldiler..

Yilmaz Gdney bir
“Kirt sinemacisi” mi?

Yiimaz Giney'i salt Kart kimligiyle tanimlamak,
onu olabildigince daraltmak ve sinidandirmak olur.
Nasil ki onu bitin sanat yagamina ve eserlerine
yansiyan Kardistanh kimfijinden soyutlayarak
tammlamak yanhg olursa, salt bu boyuta indirgemek
de o denli yanhs olacaktir. O higbir zaman ulusal
kimligini inkar etmedi ama bir Kart milliyetgisi de
degildi. Kordistan'in bagimsizidi, Kirt ulusunun

-6zgunltga ddsdncesine, ulusguluktan yola gikarak
degil, sosyalist siyasal diigiincelerinin sonucu olarak
vardi. .

Giney sinemasi Kiirt toplumunun, kir
yoksullanimin, varoglara striilen emegin dramini,
micadelesini anlatir. Gliney de kendi sinemasini
“Tark” olarak da nitelemez “Ben kendi filmlerimi Tairk
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filmi, kendi sinemami da Turk sinemas: olarak
gormayorum. Ben, Tlrkiye sinemasi kurmanin,
olugturmanin ilk adimlarini atiyorum. Tiirkiye gok
uluslu bir Olkedir. Bu nedenle sosyal gelismeler, ulusal
farkliliklar nedeniyle, Ttrk filmi degil, Turkiye filmi
yapmak, Turk sinemasi degil, Tirkiye sinemasi
kurmak zorundayiz.” diyordu. Séylendigi dSnemdeki
digince perspektifini yansitan bu sézler, Giiney'in
ezen ulus milliyetgiligine kars! olan duyarhiligini
yansitir.

Gergektende Yiimaz Glney sinemasini, geligim
agamalan iginde degeriendirmekle birlikte onun sait
bir Tark ya da Kurt sinemasi olmadigimi rahathikla
sbyleyebiliriz. Fakat geligim ¢izgisi, Kardistanin
toplumsal ulusal gergekliklerini de yansitan, fakat ana
eksenini Trk ya da Kirt tim emekgilerin olusturdugu
simfsal bir bakig eemendir. Bu gizgi icinde Kardistan
ulusal sorununun gdziimlenmesine ydnelik duyarhiik
giderek artmistir.

Ganey'in filmografisi incelendiginde 1968 yapimi
“Seyithan”in sosyal bagkaldir iginde Krt kimligine
vurgu yapan ilk filmi oldugunu gériyoruz. Guney'in
bagrolle birlikte ayni zamanda ydnetmenligini yaptig
ilk film olan bu yapit, 1969°da Adana Altin koza film
festivalinde birgok 6dil alan baganh bir kurdeladir.

Hem Giney'in sinema gizgisinde, hem de
Tarkiye'de sinemanin bir donim noktas: olan “Umut”
ise 1969 yilinda gerceklegtirilmistir. Ardisira gelen
“Agit”, "Aci”(1970), “Baba” (1971), “Arkadas” (1973),
“Endige”(1974) filmleri Glney sinemasinin tipik
filmleridir. Siyasal mesajlar veren sosyalist gergekgi
yapitlardir. Fakat bu filmlerde de hen(z “star
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sinemasi” dzellikleri agiimamustir. Yiimaz, Hollywod ve
onun kath kopyaciligini yapan Yesilcam'daki “starlara”
kargt “halkin kahraman olan bir star” yaratrgtir, ama
sonugta yine o da hendz “tek adam™ oynamaktadur.
Omegin kadinlanin kurtulug problematigi heniz Giiney
sinemasina girmemigtir. Gergi bu konuda gosterdigi
gelisim de dnemli bir gdstergedir, fakat kadin onun
yapitlarinda hent z ikincil, korunmasi gereken ardil bir
dge olarak durur. Gugll erkek profillerine kargilik,
gigli, 6zgariesen kadin formlan hentiz yoktur. Bu bir
eksiklik olarak vurgulanabilir.

Yilmaz Giney’in cezaevindeyken senaryosunu
yazdi§i ve ydnettigi “Sart” ve “YoI" filmleri ise
olgunluk agamasi Grtnleridir. Star sinemasi Ozellikleri
Snemli oranda agilmigtir. “Stra” ve “Yol” filmleri Kuzey
Kordistan'da feodalizmin ¢6ziime siirecine ve
kapitalizmle ylizyize gelen feodal degerlerin
pargalanigina dikkat geker. Ozglrlesme sorununa
yaklasir. “YoI” aym zamanda Kirdistan gergedine bu
kez siyasal yansimalanyla birlikte adim da koyarak
yaklagan ik film ozelli§i tagimaktadir.

Bu yoniyle bakildiginda da Kartierin Yilmaz'i hem
toplumsal hem siyasal olarak sahiplenmeleri; Giney
sinemasini da Kiirt sinemasi igin bir diizlem olarak
kabul etmeleri yanhg degildir.

Yilmaz Guney, Kortlerin, Kardistanhlann gdzinde
her zaman “kendilerinden biri"ydi. Metropol
merkezlerin kenar mahalle kabadayilanni oynarken
de, egkiyalann, kagakgilan oynarken de; Seyithan’'da,
Hudutiann Kanununda, Umut'ta, Acr'da, Agitda,
Endige'de, Yol'da... Hep kendi hayatlan vardi. Yilmaz
onlanin iglerindeki adamdi, Ofkesini ve sabrini

devrimcilegtiren biri..

Dogu Kurdistan'li bir sinema emekgisi olan Mensur
Erdalan; “Yiimaz Giiney ustamdir. O, Kart
sinemasinin dnderidir.” diyor;

“Yiimaz Glney, sadece devrimci Kirt sinemasinin
kurucusu ve dnderi degil, 0 ayni zamanda kavgasiyla
dunya halklarina mal olmus bir halk kahramanidir.
Ben 6zgurldk kavgasinin $nemli bir silahi omlarak,
militan-politik-toplumsal sinemanin ne demek .
oldujunu ondan dgrendim. O, kemarasini, topragint
ve 6zgurli§ina savunan bir pesmergenin silahim
kullandigi ustalik ve Glkdlerle, toplumsal ve ulusal
kurtulus igin kullanmigtir.” (“Kurtariimg toprakiarda bir
sinema emekgisi; Mensur Erdalan”; Kirdistan Press, Eyldl
1987, 8.21, 5.13)

Botin bunlar dogrudur. Yilmaz Ganey'in devrimci
Kardistan sinemas igin de bir referans alinmasi
onuriuca bir geydir. Yeter ki bizler de Yilmaz'
sosyalist gercekei sanatsal ve disunsel degerlerinden
siyinp salt “Kurtlestirmeyelim”. Yani kendini Marksist-
Leninist olarak tanimlayan sosyalist
enternasyonalizmi yasaminda rehber edinmig bir
insani, “millilestirmeyelim”.. Birakalim o, Kirdistan
toplumundan yola gikan, Tarkiye'nin siyasal gergekleri
icinde yasayan ama sosyalist evrensel mesajlar
vererek t0m emekgi halklann ortak degeri olarak
kalsmn..

Bu yazemngn ::‘ll an:vlcaln(diﬁney’in sanatsal 'dv;as;yasal

zgisinin ir deg irmesini yapma i |
gtagmlyor.gFakat Gt?:egy'in hep olumiu yonde geligen ¢izgisi
icinde elbette hen(iz agiimamig, yenilenmesi agiimasi
gereken yanlan, elegitirimesi gerekli noktalarn oldugu da
yadsinamaz.
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Tony dliffin
Ardindan

A. Refik

1999 yilinda, Londra'da Tony Cliff'i ziyaret
ettiimizde, kargimizda son derece dinamik ve
icten yagh bir delikanii bulmustuk. iki saat kadar
suren sohbetimiz sirasinda, gimdi glilimseyerek
hatirladid: ve fakat acili dénemileri yansitan
anilarin bizierle paylaim@tl. llerlemis yagina
ragmen miicadeleci ruhunun ve heyecaninin
canltiim konugmalarinin her ciimiesinde
hissetmek mimkindi. Yagadigi dénem iginde bir
cok sosyaliste ilham kaynags olan ve gerek
sosyalist, gerekse anti-fagist hareket icinde
6nemli bir yeri bulunan Tony Cliff ile, daha sonra
kapsamii bir réportaj da yapmak (izere
sbzlesmistik. Ancak, araya yogun iglerimizin
girmesi ve biraz da ihmalkarligimiz nedeniyle
yeniden gbrlismek, tartigmalarimizi stirdirmek
mimkiin olmadi.

Britanyada'ki sol hareketin de ileri gelen
isimlerinden biri olan Tony Cliff, 9 Nisan 2000
Pazar glinii hayata veda etti. 20 Mayis 1917'de
dogan Tony Cliff (Ygael Gllickstein), Rusya'dan
Filistin’e gdbgen Yahudi bir aileden gelmekteydi.
Ik genglik yHlariyla birlikte sosyalist miicadeleye
atilan Cliff, kisa siire sonra anti-siyonist bir ¢izgi
izlemenin zorunlulugunu kavradi. Ancak, Arap ve
Yahudi iggilerin birligini savundugu igin Israil
solunun saldinlarina ugradi. Ikinci Dinya Savasi
sirasinda Ingiliz sémdiirgeciligine karsi verilen
mucadele iginde yer aldigi igin, savas siresince
hapsedilen Tony Cliff, savag sonrasinda geldigi
Ingiltere'ye, 0 zaman iktidarda bulunan Isci
Partisi tarafindan, “sakincal kigi” oldugu
gerekgesi ile sokulmad. Irlanda'da, yoksulluk
ko%ullarl altinda ¢ok zor bir beg yil gegiren Tony
Cliff, daha sonra Ingiltere'ye gelerek ailesine
katildi. 195Q'li yillarda Tony Cliff'in énderliginde
kurulan SRG (Socialist Review Group), 1960 ve
1970'li yillarda biyuyerek, 1977 yilinda SWP
(Sosyalist Is¢i Partisi) adii aldi ve Britanya’daki
sol hareket i?finde Snemli bir yer edindi.

Tony Clif, 1940 yillann sonunda, Sovyetler
Birligi'ndeki rejimin sinif karakterinin burjuva
oldugg-unu vurgula¥an “deviet kapitalizmi” tezini
kaleme alarak, L.Trogki'nin, “ihanete Ugrayan
Devrim” kitabinda formlile ettigi “Sovyetler
Birligi’'nin yozlagmig bir ig¢i devleti oldugu”
seklindeki gériiglinden aynidi. Sovyetler Birligi'ni
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“deviet kapitalisti” ve “emperyalist bir iktidar”
olarak tanimlayan Cliff, bu tezin bir sonucu
olarak, Kore savaginda tarafsizlik politikasi izledi.
Ancak Cliff ve arkadaglan, Vietnam Savagi
sirasinda bu hatalarini kavrayarak, daha tutari
bir anti-empelgalist ¢izgi izleme yolunu sectiler.
1989 yilinda, Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku
olarak adlandinlan devietlerdeki rejimler ¢skmeye
baglayinca Tony Cliff bunu, “deviet kapitalizmi
tezinin pratikte dogrulanmasi” olarak
degerlendirdi. Bu dénemde miicadelelerini
ylksek bir moralle stirdtren Tony Cliff ve
taraftarlan, sézde komnist partilerin bir cok
Ulkede ¢dkmesi siirecinden etkilenmediler.
Ancak belirtmek gerekir ki, Tony Cliffiin
“deviet kapitalizmi” tezinin, 1990'h yillardaki
gelismeler nedeni ile dogrulandigini éne stirmek,
tarigmah bir konudur. Bir kere, sadece Tony Cliff
icin degil fakat, Stalinizm’i dogru bir sekilde,
Unya ¢apinda kaaril devrimel bir gli¢ olarak
tamimiayan diger akimlar igin de Sovyetier
Birligi'nin ¢dkusl bir siipriz olmamugtir. Oysa,
Stalinizme devrimci ve ilerici bir misyon ylikleyen
kesimler, sonradan kapitalizmin faziletlerini
yeniden kegfetmekte gecikmemislerdir. Ikinci
olarak, Sovyetler Birligi'nde kaEitalizme egigin
yaﬁandlgl son on yil icerisindeki gelismelerin bir
0k soru isaretini birlikte getirtigini belirtmeliyiz.
rnegin, eski Sovyetler Birligi'ni olugturan dlkeler,
halen bir cok bakimdan kapitalist bir pazara bagli
(lkeler izlenimini vermemekdetirler. Bir cok bdige
halen merkezi pazardan kopuk bir gekiide, kendi
kaynaklari ile yagsamaya galigmaktadir.

Dusiunce ve eylemlerinin daha genig bir

%_ekilde degderlendirilmesi ve tartigilmasi gereken
ony Cliff'i saygiyla anarken, Agustos 1999'da

Londra’da yaptigimiz ve agirikla Kiirdistan’t konu
alan gériismemizde, “Ocalan’in savunmasi
sirasinda, ‘devrimler ve siddet déneminin
kapandigin’ ileri stirdiigu, bunu nasil
degerlendirdigi” ydniindeki sorumuza verdigi
kargiliklarla, s6zl Tony Cliff'e birakiyoruz.

Tony CIiff: “Ocalan, batan Titanik'te

oturdugu sandalyeyi degistirmeye kalkti.”
nce zamanlamaya bakalim. Ocalan bunlan

sdyledikten kisa siire sonra bir deprem oldu.
Deprem sonucu bir gok Tiirk ve Ktirt &idil. Ben
televizyonda, Silleyman Demirel'e “yalanci” diye
bagiranian gérince, “bu dénemde sinif dilini
kullanarak politika yapmanin tam zamanidir” diye
dugindim. “Biz, fakir insanlar, binlercemiz,
gecekondularda 81dU; biz, Kirt ve Tirkler ayni
acilan gektik!..” Bu kogullar altinda hiikiimet
zayiflamigti. Iste bdylesi bir dsnemde, lan'in
gergekte yaptigi sudur: 1912'de batan geminin
adi neydi? Titanik. Ocalan, batan Titanik'te
oturdugu sandalyeyi degigtirmeye kalkti. Mesela,
bu evde bir yangin oldugunu diigiiniin ve ben,
“bu sandalyade otururum, bir yere gitmem”
diyorum, sen de, “yok ben o sandalyede
otururum, bir yere gitmem” diye bir tartigmaya
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jiyan
béyle bir durum. Sonugta Ocalan, kelimenin tam
anlamuyla bir oportunistir. Gnki, oportunistier
her zaman pratik ¢ézimleri savunuriar...

Subat 1917'de Petrograd Sovyetinde 1600
delege vardi. Bunlarn yalnizca kirki, yani yizde
ikibuguk'u Bolgevik'ti. Pratik kafallar ylizde 97
Eoﬁunluk ile “isbirligi yapalim” dediler. 1917'de

enin trenle Rusya'ya geldiginde, o zaman bir
Mengevik olan Sovyet Bagkani, Lenin'e bir buket
gigek verip, "yurttas Lenin seni zafere ulagan Rus
devrimi adina selamhiyorum® dedi. Lenin gicegi
alip bir kenara koyduktan sonra, “Hangi Rus
devrimi? Carhg yikmak bir zafer mi? Bunu
Fransizlar yizyirmi yil dnce yapt. Emperyalist
savas hala strlyor, fabrikalar kapitalistlerin,
topraklar da toprak sahiplerinin kontrolindedir.
Kahrolsun Savas, Kahrolsun Gegici Hukimet,
Btin iktidar Sovyetiere” dedi. Simdi, istasyonda
buiunan yirmibin kiginin "yagasin” diye
bagirdigini distinliyorsaniz, yanihyorsunuz.
Herkes donup kalmigti, ses yoktu, herkes sok
olmustu. Goldenberg isimli tek bir adamin sesi -
duyuidu, o da “Lenin delidir, timuyle delidir” diye
bagirdi. Fakat, Lenin hakliydi. Glnki o, pratik
¢dziimlerin degil fakat ilkelerin bir adami idi...

Birisi bana gelip de, “ben sosyalist degilim” -
dese, onunla tarhigabilirim. Bagka birisi “ben
sosyalistim ama Stalin’i savunuyorum” dese,
onunla da tartigabilirim. Ancak, hi¢ bir zaman
kabul edemeyecegdim bir gey vardir ki, birisi bana

elir de, “bak, benim i¢ gamagirianm kizildir,
akat, Ingiliz bayragini model alarak yapiimig bir
ceket giyiyorum” (“benim digim kapitalist ama
icim sosyalist” gibi.. /¢.n.) dese, bunu hi¢ bir
zaman kabul edemem...

Su an i¢in Kemalizm, kendi icinde glclU
g6zikiyor. Ancak, Tlrk ve Kirt igcileri bir araya
gelirse yeni bir dénem agilabilir. Ayrica, yalnizca
anti-kemalist olmak da yetmez. “Kemalizm
gliclidiir, bir sey yapamayiz” diyen anti-
kemalistierier de olacaktur...

Biz, Rus devrimi, Alman devrimi, Gin devrimi
gibi bir gok devrime sahit olduk. BUtlin bu
devrimler zaferle sonuglanmadi. Neden? Fransiz
devriminin dnde gelen isimlerinden birinin
"devrimlerini yanim yapanlar, kendi mezarlarint
kazarlar® s6ztn( hatirlayalim. Ornegin, gimdi
gundemde olan Endonezya'ya bakalim:
Hollanda’ya kargi strdiriilen devrimci
miicadeleyi hatirliyorum. Endonezya'da ¢
milyon {iyesi olan bir Kominist Parti (IKP) vardi.
1917'de Rus devrimi oldugunda, Bolgevik
Parti'nin sadece 250.000 uyesi vardi. Ancak IKP,
dnce Sukarno, sonra da General Suharto ile
ittifak ){aptl. Sonygta ise 1.5 milyon komunist
dldurtidu. 1979 Iran devrimini hatirlayin; genel
grevler, Soralar.. SQralar, isci konseyleriydi.
TUDEH ve Fedayin, Humeyni ile ittifak Yaptllar.
Yani onlar, yarim kalan bir devrim yaptilar. Yine
bundan dnce, 1958’de Kral Faysal, Irak'ta
iktidardan atildi. O zaman Arap dinyasindaki en
bilyik kominist parti olan Irak Komunist Partisi,

giriyorsun, bu arada ev tamam ile yaniyor. Tipk Kasim'in Baas Partisi ile ittifak yapt. Bundan

yasam

sonra da Saddam Hiiseyin, Kasim'l darbe ile
alasag edip komunistleri 6idlrdd...

Ben, en dogru pratik tavrin, tutarh ve dirist
bir politik gizgi izliemek olduguna inaniyorum.
Sinif karsitiariyla igbirligi 6nermek, miicadeleyi
satmak ile es anlamiidir... Eger Ocalan, Kiirt
insanlarini tek bagina 6zglirlegtirmeye karar
verecek bir glice sahipse, bunun tersini diiglinip,
kurtarmamaya da karar verebilir. Devrimci parti, -
Marksist, Leninist ve Trogkistler Igin, sinif adina
hareket eden bir parti degildir. Isci sinifinin kendi
kurtulusunu hazirlamasi gerekir. Bir devrimcinin

drevi, sinifa “bunu yapabilirsiniz” demektir.
nemli olan i§?ilere glven vermektir. Diinyadaki
en kotl gey kitlelere yukandan bakmakdir...




PRK/Rizgari,
“Kiirdistan Ulusal

Kongresi”"(KNK)' den
Cekildigini Acikladi

PRK/Rizgari Merkez Yaritme Kurulu 2 Ajustos'da
bir agiklama yaparak KNK (Kongra Netewe Kurdistan)
Kdrdistan ulusal Kongresinden gekildigi agikladi.
Dergimize posta kanaliyla ulagan bu agiklamay:
okurlanmiza sunuyoruz.

“Kardistan Ulusal Kongresi” Bagkanligina,
“Kirdistan Ulusal Kongresi” Yiritme Kurulu'na,

Sayin Yetkililer,

Size, son olarak 27 Mart 2000 tarihinde
génderdigimiz agiklamada, “KNK” ile ilikilerimizi
dondurma karanmizi, gerekgeleriyle birlikte
agiklamistik. Ayni agiklamada, “KNK” ile iligkimizin
kesin sonucunu Mayis 2000'de yapiimasi gereken
“KNK” Olagan Genel Kurulu'na biraktiimizi, Genel
Kurul'un yapiimamasi halinde ise “KNK'de kalip
kalmama” hususunu yeniden degerlendirecegimizi
belirtmistik.

Ancak, Mayis ayinda Olagan Genel Kurul
yapiimadid: gibi, aradan yaklasik G¢ ay gegmesine
ragmen, Genel Kurul'un yapiimasi ydninde her hangi
bir tarih belirlenmemis hentiz bir hazirlik galigmasi
dahi baglatimamigtir.

Son olarak, KNK'ye doniik elestiri ve 6nerilerimizi
goragmek (izere KNK Baskam ve bazi Bagkanlik
Konseyi Gyeleriyle KNK'deki parti grubumuz ve yeftkili
arkadaglanmizin yaptiklan gorismede de
“ligkilerimizi dondurma” karanmizin gerekgeleri bir
kez daha dile getirilmig, ancak KNK Bagkaninin
elestirilerimiz kargisindaki duyariigina karsin,
gorismenin butinligl degerlendirildiginde “KNK'nin
PKK'nin bir yan 6rgitil gibi galigmaya devam edecegi”
yonindeki kanaatimiz pekigmigtir.

Bu durum kargisinda partimizin yetkili organlan,
KNK'deki grubumuzia birlikte durumu degerlendirerek,
agagidaki sonuglara ulagsmigtir.

1- “KNK”, kurulugundan itibaren bilesim ve temsil
konusunda tagidif! zaafi agamamigtir. Programinda
ifade edilen “en Ust demokratik temsil organi” haline
gelme y6nlinde hemen hig bir gaba sarfedilmemis,
keza thzikte yer alan temel ilkeler YUriitme Kurulu
tarafindan kisa siirede bir kenara itilmis, “’kNK” adeta,
PKK’nin konjdktirel ihtiyaglarinin hizmetine
sokulmustur. Bu durum, “KNK™nin adina layik bir
temsil organi haline gelebilmek igin dngdrilen
genigleme kararini ve imkanlanint da fiilen ortadan
kaldimustir.

2- PKK’nin, “KNK” igindeki'en biiyik grup oldugu
ve “Yiritme Konseyi"nde de biyik bir goguniugu
elinde bulundurdugu bilinmektedir. Kugkusuz, bu tir
kurumlarda, temsil organiarinda partilerin, giigleri
oraninda agirlikla temsil edilmeleri, kendi politikalarini,

programiarini benimsetmeye galigmalari, demokratik

ilke ve kurallar iginde olmasi kosuluyla olagandir.
Ancak PKK, “KNK” igindeki bu konumunu, partimizin
basindan beri tagidigi ve kamuoyuna da duyurdugu
kaygilan hakh gikanrcasia tamamen anti-demokratik
bir tarzda, “KNK™nin Kurulug Kongresi'nde onaylanan
tdzik ve programa batantyle aykin bir gekilde
kullanmigtir. Nitekim, PKK'nin son dénemlerde
Kardistan Kurtulug Miicadelesi'nin temel taleplerini ve
kazammlarini inkar eden yeni stratejisi, “KNK"nin
kabul edilmig programina ve tiziigane, kurulug
amaglanna tamamen kargi oldugu, batiniyle kendi
varlik sartlann ortadan kaldirdigi halde “KNK”
y&netimi, bu stratejiyi aynen savunmakta hig bir
sakinca gdrmemigtir. Partimiz, 6zellikle PKK Genel
Bagkani A. Ocalan’in durumundan yola gikarak,
“KNK"nin program ve tz(i§linin digina digmus
olmasi nedeniyle “KNK Onursal Bagkanhginin
dugarilmesi” ydniinde bir 6nerge verdigi haide, bu
Onergemizin tartigiimasi da engellenmis, nihayet bu
Onergenin tartigilabilecegi bir zemin olarak
disundigamaz “Genel Kurul” bile, tiztige aykin olarak
belirsiz bir tarihe ertelenmis durumdadir. Buna karsin
“KNK"deki “ydnetim”, son olarak Suriye’nin kanli
diktatorl Hafiz Esat'in 6lima vesilesiyle yayinladig
bagsagh§ mesajinda da oldugu gibi, tamamen
PKK’nin giidiminde, kural ve ilke tamimaz bir sekilde
hareket etmeyi strdiirmektedir. Kiirdistan'in dort
pargasini temsil dizeyine ulagma iddiastyla kurulan
“KNK"nin, Kirdistan'in dért pargasindan birini
sdmargelestiren ve bu parga Uzerinde yagayan
halkimizin batdn ulusal-demokratik haklarini
gaspeden Suriye gibi bir ordu ve polis devletine ve
onun diktatdr liderine agit yakmasi, “KNK"nin geldigi
dizeyi gosteren son garpict Srneklerden biridir.

3- “KNK” Bagkanhk Konseyi ve Yiritme Kurulu,
sadece “KNK"nin program ve ilkelerini ortadan -
kaldirmakla kalmamig, Genel Kurul'un yetkilerini de
gaspederek, tizikte ifadesini bulan organlarin’
igleyigini ve karar alma yetkilerini de tersyiiz etmistir.
Bunun bir dijer anlami da Kurulug Kongresi’'ne katilan
ve program-tizigl onaylayan delegelerin iradesinin
hige saytimasidir. “KNK” Bagkanhk Konseyi ve
Yardtme Kurulu, hem program ve ilkeleri, hem de
tGzOgande belirlenen igleyisi ortadan kaldirarak
Orgutsel mesgruiyetini de yitirmigtir.

4- Kartler ve Kurdistanhlar arasi i¢ kavgalara son
vermek ve i¢ barigi saglamak ilkesiyle yola gikan
KNK’nin; bu misyonunu da yerine getirmedigi ortaya
¢ikmigtir. “KNK”, PKK'nin kendi stratejisindeki
degisikligin ardindan Kurdistani grup, parti ve
sahsiyetlere karg: baglattig: tehdit, santaj ve saldiniara
seyirci kaimig, hatta “KNK” delege ve yoneticiligi de
yapan kimi PKK sorumiulan bizzat bu tehditlere
katilmigtir. “KNK” yoneticileri bu duruma midahale
etmedikleri gibi, s6zli ve yazili uyanianmiz da
bitdniyle gérmezlikten gelmigtir. “KNK”, son (g ay
icinde PKK’nin Isvigre ve Danimarka'da Kawa'nin
destegiyle dizenlenen panelleri basmasi, Londra’da
gazete satan PSK taraftarlaninin bigakh saldirya
ugramasi olaylan kargisinda da sessiz kalmig, gerek
Kuzey Kiirdistan Ulusal Platformu’nun, gerek saldinya.
maruz kalan kisi ve gruplarin agiklamalanm da
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dikkate almamistir. “KNK” temsilcileri ve Gyeleri halka
acik toplantilarda, televizyon ve gazetelerde i¢ bangi
tehdit edici ve kigkirtici agiklamalarini halen devam
ettirmekiedirler.

5- Son olarak KNK'nin; PKK'nin Oniter devleti
megrulagtiran yeni statejisini reddeden, Giiney
Kurdistan'daki kazanimiara, diger yurtsever ve
demokratik giglere kars! izienen saldirgan politikalara
tavir alan baz: Uye ve yoneticileri tutuklamasi
kargisinda sessiz kalmast, yine A.Ocalan’in
“tutuklananiarin en agir bicimde cezalandiriimasi”
yonandeki talimatim da sessizlikle kargilamasi da
tagidigimiz kaygilan dogrulamaktadir. Gerek
Kirdistan Ulusal Platformu gerek kimi uluslararasi
kurumlarin ve Kirdistanhlar arasindaki geligki ve
sorunlarin bariggil ydntemlerle ¢dzilmesi yonindeki
- agiklamalarina kargin, kurulug amacini ve varlik
nedenini “Kirdistanhiar arasinda bans ve birligi
saglamak” olarak ilan eden KNK'nin, farkh politik
gdruglere sahip oldugu igin PKK tarafindan “imha”
edilme tehlikesiyle karst karsiya olan tutsaklara sahip
gikmamasi, KNK yoneticilerini tarihsel bir vebal altina
sokmakitadir.

Bu geligmeleri degerlendiren partimiz PRK-rizgari;

— "KNK"nin ilkesel ve programatik olarak kurulus
amacinin digina giktigint, kendi yasalarina uygun
bigimde Kardistan Kurtulug Micadelesine hizmet etme
vasfini kaybettigini, Kirdistan Kurtulug Micadelesini
tasfiye etme planlar yapan giglerin hesaplanna alet
olmaya basladigini,

. — "KNK"nin kendi tiizik ve hukukunun da digtna
¢ikhidini, Baskanlik Konseyi ve Y{ritme Kurulu'nun
bagindan beri Genel Kurul ve delege iradesini hige
saydigini, Olagan Genel Kurul'un yapiimamasinin, bu
durumu bir irade gasbina dontstiraldogind, PKK
digindaki grup, parti ve kigiler agisindan demokratik
tartigma, yanliglara midahale etme ve degigtinne
olanaklarim da ortadan kaldirdigini tespit etmekiedir.

Bu saptamalara bagh olarak;

Siyasal ve drgitsel megruiyetini kaybeden,
amacina ve misyonuna uygun faaliyetier
gbstermeyen, temsili ve demokratik birlik olma vastini
yitirerek PKK’nin sdzciligini Ostlenen “KNK*den
istifa etmeye karar verdik.

Partimiz PRK/rizgari, Kirdistan Kurtulug
Micadelesi'nin ihtiyag duydugu ulusal demokratik
kurumiagmalarn 6neminin bilincindedir ve bu amaca
yonelik faaliyetlerini bundan sonra da sirddrmeye, bu
yondeki girigimleri temel ilkeleri dogrultusunda
desteklemeye ve katki sunmaya devam edecektir.
“KNK"nin kurulus gahgmalarinda ve olugumunda yer
alirken, bir yandan gérds ve dnerilerimizle, siyasal
tavrimizia bu olugsumun ulusal-demokratik bir kurum
haline gelebilmesi igin gabalarken, 6te yandan yanhs
buldugumuz uygulamalara kargi gikmamiz bu biling
ve sorumlulugumuzun bir geregiydi. Bugdn fiili
ybnetim tarzi itibariyle adim adim siyasal ve orgutsel
mesruiyetini yitiren “KNK"den, onu dontgturme,
yanliglanna engel olma cabalanmizin sonug
vermemesi kargisinda ayrilirken de ayn biling ve
sorumlulukia hareket etmekteyiz.

Kurulus Kongresi delegelerine kars! tagidigimiz
sorumiulugumuzun geregi olarak, bu istifa

mektubumuzun bir nishasi Kurulug Kongresi
delegelerine de iletilecektir.

Saygilanmizia

PRK-nzgari

Merkez Yiritme Kurulu “

12

Partiya Rizgariya Kurdistan (PRK/rizgarf)
Basin Barosu’nun agikiamasi :

“Somiirgecilerin
Yeni Tuzaklarina Dikkat!

PKK giiclerinin gerceklestirdidi son
Alveres saldirisi, basta Tiirk devleti olmak
iizere, bolgedeki somiirgeci devletlerin
programlarina hizmet eder niteliktedir ve
Guney Kiirdistan'daki fiili kazanimlari
yoketmevye doniik daha kapsaml saldir) ve
provakasvonlarin da bir isaretidir,

Guney Kirdistan’dan gelen bilgilere gore, Irak
rejiminin kontrold altinda bulunan bolgelerde Ustlenmis
bir PKK birligi, 16.09.2000 tarihinde Gliney
Kardistan'in Alyeres bolgesinde YNK pegmergelerine
saldirmig ve saat 12.45 sulannda gergeklestirilen bu
saldinda 9 pesmerge hayatin kaybederken, 14 kigi de
kagnlmigtir.

PKK'nin bu saldinsi, PKK Genel Bagkani Ocalan
ile Bagkanlik Konseyi'nin son 1,5 yil icinde yaptiklar
acgiklamalar da g6zdniinde bulunduruidugunda son
derece kaygi vericidir.

Bilindigi gibi, yakalandi§i andan itibaren Tark
devietine GGney Kardistan't hedef gésteren Ocalan,
“sorgu ifadeleri”, mahkeme savunmailari, Ecevit ve
Demirel'e.yazdig: mektuplar ve daha sonra da
“avukat” gorigme tutanaklarinda; Gidney
Kdrdistan’daki fiili kazanimiarin Tirk devieti ve béige
devietleri igin gok bdyuk bir tehlike oldugunu,
kendilerinin bu tehlikeye karg! bagindan beri milcadele
efttiklerini, Giney’'de Tirk devietinin politikalanna
uygun olumiu bir rol oynadikiarini defalarca
tekrarlamigti. Keza Ocalan’in ve PKK Bagkanhk
Konseyi'nin agiklamalarinda; PKK'nin bu oluguma
dénik askeri miidahalelerde aktif rol alabilecedi, hatta
Tark ordusunun kendi desteklerini almadan bagarilt
olamayacagi da vurgulanmigti.

Giiney Kardistan’da 1992°den beri sGirmekte olan
fiili durum, bin bir gliglik ve sorunia birlikte
Kurdistanhilar lehine, Kirdistan Kurtulug Macadelesi
lehine oldukga 6nemli kazamimlar saglamigtir.
PRK/rizgari, olumsuz uygulamalara iligkin elegtirileriyle
birlikte her zaman, &zguriik ve bagimsizlik
micadelemizin lehine olan tim kazamimiara sahip
¢ikilmasini, korunmasini, gelistirilip guglendirilmesini
son derece dnemli bir gérev ve sorumluluk olarak
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Giney Kirdistan'daki filli kazanimlar, basindan
beri sdmurgeci glgler ve emperyalistleri rahatsiz
etmigtir. Bu nedenle de, bagta Turk devleti olmak
Uzere, sdmirgeci ve emperyalist giigler, gerek fiili
saldinlarla, gerekse tirli oyun ve pravakasyonlaria
Giney Kirdistan'daki kazanimlarin kurumliagmamasi,
bdigenin istikrarsizlagtinimasi ve nihayetinde yine
sOmiurgeci glglerin denetimine girmesi igin yogun bir
gaba harcamiglar, halen de bu ¢abalarini tim hiziyla
devam ettirektedirler. Su ana kadar uluslararasi
kogullar TC’nin ya da diger bir sdmirgeci devietin
Giney’'deki kazanimlara dogrudan midahale
etmesine elverigli olmadi§indan, daha gok Kirtleri
birbirine kirdirtacak senaryolar geligtirimeye ve
uygulamaya ¢aligiimaktadir.

Tork devietinin en blyik endiselerinden biri,
Giney'de gittikge daha gok kurumsallagan fiili
olugumiann, Kurdistan'in diger pargalari, 6zellikle de
Kuzey Kardistan igin de bir model haline gelebilecegi
ve statiikolarn alt ist edebilecegidir. Ocalan da israrla
Turk devietini bu ydnde uyarmakta, hatta “Giney
Kirdistan’daki PKK varligimin bu konuda Tirk
devietine yardimc: olabilecedini” belitmektedir.
Bununla birlikte, diger somirgeci gtiglerin de Giney
- Kirdistan’daki kazanimiardan son derece rahatsiz
olduklar, bunlan yikmak igin bir siiredir aralannda siki
bir iligki ve anlagma slreci iginde olduklan da
bilinmektedir. .

Son zamanlarda Ocalan'in ve PKK merkezinin,
sOmurgecilere biat etmeyi dngbren “demokratik
cumhuriyet” projesinin “Glney’e ihrag edilmesi”
talimat da dikkate alindiginda, PKK gaglerinin son
Alyeres saldirsi tehlikeli bir siirece igaret etmektedir.
Kapsamii bir tasfiye ve teslimiyet ddnemi iginde olan
PKK ve lideri, sbmirgeci guglerin, 6zellikle de Tark
devietinin bélgeye ydnelik politikalarina hizmet eden
bir hareket igindedirler. Buna bagh olarak (izerinde
ciddiyetle duruimasi gereken bir bagka husus da, PKK
Uzerinden uygulanan politikalarla Kuzey
Kordistanhlann Giliney Kurdistanhlara ve pesmergeye
neredeyse diigman hale getiriimeye ¢aligiimasidir.
Nitekim, bir sGredir Glney Kurdistan’a dondk adeta bir
karalama kampanyasi baglatan, bir yandan Gineyli
guglere donlk son derece agir ithamlarda bulunurken,
diger yandan sirekli olarak “Glineyli glglerin
kendilerine saldirdiklarini, magdur durumda
olduklanni, Bang Konferans: talep ettikierini” belirten
PKK'nin bu saldinisi, “magdur gerillanin kendini
koruma harekati” sdylemiyle birlikte Kuzey
Kurdistanhlan Giiney'e diigman etme gibi tehiikeli bir
girigimi de icermektedir. Zaten sémirgecilerin uzun
vadede elde etmeyi umdukian en biiy(k kazanim da
bu olacaktir.

Tark devletinin, kendi elinde ve denetiminde olan

lan ve onunla goras birligi icinde hareket eden
PKK Bagkanlik Konseyi Gizerinden PKK'yi, basta
Giiney’deki olusum olmak zere, Kuzey'den Giiney'e,
Kiglk Ganey’den Dodu Kirdistan'a, Avrupa’dan
Amerika ve Rusya'ya kadar bitin alanlarda,
bdlgedeki sdmurgeci devietiere kargt micadele eden
Kirdistanh hareketleri ve rejim kargiti diger muhalif
akimlan etkisizlestirmek, Kirdistanlilanin hig bir zaman

vazgegmedikieri “6zgtir Kirdistan” hayalini kafalardan
silmek, gerektiginde fiziksel saldinlaria tertrize etmek
icin kullanmayi amagladigi gériimektedir.

Partimiz PRK/rizgari, Krdistanh drgatierin, diger
parcalardaki ulusal kurtulug hareketleri aleyhine
sdmiirgeci glglerle iligki ve isbirligi icinde olmasinin
her zaman kargisinda olmus, bunun Kirdistan
Kurtulus Micadelesine verdigi ve verecegi zararlara
sOrekli dikkat cekmigtir. Her kosulda sémirgeci
guglerin gikarina igleyen bu tir yanhs iliski ve
isbirlikler, kaginiimaz olarak Kardistanl glglerin
birbiriyle ¢atigtinimasi, birbirlerine kirdinimas:
sonucunu dogurmugtur. Yakin tarihimiz, bunun sayisiz
act drmekleriyle doludur.

PRK/rizgari, GOney Kirdisan'daki kazammiari
yoketmeye, zarar vermeye ddnik olarak, gerek
sdmairgeci gliclerden, gerekse bu gi¢lerin programi
iginde hareket eden 6rgatlerden gelen her tirili saldin
ve midahaleyi siddetle protesto eder.

PKK'nin ve lideri Ocalan’n son dénemierde Turk
devletiyle olan iligki bigimi ve kendi agiklamalar ile
birlikte degeriendirildiginde, PKK giiglerinin
gergeklestirdiji son Alyeres saldinisi, basta Turk
devieti olmak {izere, bblgedeki sdmirgeci devietlerin
programiarina hizmet eder niteliktedir ve Giiney
Kardistan’daki fiili kazanimlarn yoketmeye ddniik daha
kapsamh saldin ve provakasyonlarin da bir igaretidir.
Bu ve bundan sonra gelisebilecek benzeri saldinlarda,
Tark devieti ve diger sdmirgeci giiglerie birlikie
Ocalan, onun saldin mesajlarina devlet kontrolinde
aracilik eden avukatian ve PKK Bagkanlik Konseyi
lyeleri de siyasi olarak sorumiu tutulacaklardir.

Partimiz PRK/rizgarf, sdmdrgeci glglerin PKK'yi de
kullanarak Giiney Kirdistan Gzerinde oynamak
istedikleri oyunlara kargi tom Krdistanlilar,
uluslararasi devrimci-demokrat kamuoyunu duyarh
davranmaya ¢aginrken, PKK'yi de bu tir
hareketlerden derhal vazgegmeye, yanhglanndan geri
ddnmeye, ayrica kagirilan kisileri derhal serbest
birakmaya davet eder.

Giney Kirdistan'da uzun bir stiredir, sdmdirgeci
Irak rejiminin otoritesinin islemedigi, yillardir disle
timakla verilen bir micadele ile elde edilebilmig,
kismen de olsa 8zglrnGgdin solundugu kazammiarin
korumasi ve yagatiimasi her Kirdistanhnin
gorevierinden biri oimalidir. Tam da bu noktada PDK
ve YNK'ye de bilyik bir sorumiuluk diigmektedir.
Kurdistanlilar birbirine kirdirtma politikalan karsisinda,
gegmiste igine digdlen hata ve tuzaklara bu kez
diigtilmemeli, sdmiirgeci devietlerin yeni senaryolarina
ve PKK dnderiiginin bu senaryoda oynamak istedigi
role karsi son derece uyanik ve dikkatli olunmaldir.
Keza, PKK “gerillalari”"min ¢ok biylk b&l0minin
sOmurgeci devietlerin senaryolan iginde hareket
ettirildiklerinin farkinda olmadikian bilinmeli ve bunlan
kendi kardeglerine karg) savagtan vazgegirtecek
sahiplenici politikalar geligtirilmelidir. Giney'de
Oldiralecek her “gerilla”, sonugta “Kuzey
Kirdistanhlarin Giney’e digmanlagtinimasi” siyasetini
guclendirecekdir.*
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Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu’nun
Aciklamasi

“BASINA VE
KAMUOYUNA

Son ginlerde Giney Kirdistan'da PKK glgleriyle
YNK'’ye bagl pesmergeler arasinda silahli gatigmalar
yaganmaktadir. Yeni yikimlarin ve acilanin habercisi
olan gatigmalar PKK'nin provakatif tutumu ve Alyeresg
bdigesinde pesmerge karakollarina saldinsiyla
baglayan gatigmalar farkh bolgelere yayilarak devam
etmektedir. Kamuoyuna yansididi kadariyla
gatismalara gerek fiili anlamda gerek lojistik anlamda
bdlge devletlerinin taraf oldugu gériimekiedir.

Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu; PKK lideri
Ocalan’'in Tarkiye'ye teslim ediimesiyle birlikte, Kart
halki (zerinde oynanmak istenen oyulara defalarca
isaret etmis, bu oyunlann esas hedeflerinden birinin
Ganey Kardistan'daki fiili durum oldugunu agiklamigh.
Ocalan’in mahkeme sirecinde ve daha sonra
avukatlari aracihiyla diganya ulagtirdigi
mesajlaninda, Ganey Kordistan" strekli Tark devietine
hedef gdstermesi, bu bolgeyi “misak-1 milli” sinirtar:
icinde gdstererek Tlrkiye'yi miidahale etmeye davet
etmesi, Gliney Kirdistan'daki Federal olugumu
Tarkiye ve bdige devletleri igin blydk bir Tehlike
olarak gdstermesi ve mevcut PKK yOnetiminin
Ocalan’in direktiflerine uymasi, bu ¢atigsmalan ortaya
cikaran temel nedenilerden biridir.

Gney Kirdistan’da korfez kriziyle birlikte olugan
fiili durum her gart altinda Kart halkinin lehine olan bir
durumdur. PKK’nin kendi kontroliindeki basin-yayn
araglarnini savas borazami olarak kullanmas:, Kart
halkin tek tarafli ve yanhs “bilgilendirmesi”, kitleleri
psikolojik olarak i¢ gatigmalara hazir hale getirmeye
ve gatigmanin zeminini yaratmaya ddnik bilingli bir
dezinformasyondur. Kirdistan halki Ocalan’t Gliney'e
iligkin demeglerini bir kez daha okumali. S6margeci
bdige devietlerinin PKK'yi kullanarak Giney
Kuordistan'i istikrarsiz hale getirme oyunlanni bosa
¢ikarmahidir.

Platformumuz bir kez daha PKK'yi Gliney
Kirdistan'da istikrarsizlik yaratmamaya, Giney'deki
bdlgesel hikimetlerin yasalanna saygil olmaya ve
Krt halkinin temel gikarlarini tehlikeye sokan
oyuniara alet oimamaya gaginyor. Giney
Komdistan’daki ulusal ghgler ise; Giney'deki
kazamimiann korunmasi ve daha ileri mevzilere
tasinmas) noktasinda Kuartler arasi i¢ barig ve ulusal
birligi gaclendirici bir politika izlemelidirier. Fiili
gahsmalarda ve hangi taraftan olursa olsun dlenlerin
sonugta Kirtier oldugu unutulmamaidir.”

haber

“KURDISTAN 0ZGURLUK iNSIYATIiFi"nin
Aciklamasi

*GUNEY KURDISTAN'DAKI
SAVAS SENARYOLARININ
PERDE ARKASI

. Son ginlerde Glney Kiirdistan’da yer yer
catigmalar yasanmaktadir. PKK ve YNK arasindaki
gerglnlik irmanirken halkimiz yine bir yikim, onuimaz
yara ve acilarla kars: kargiyadir. Blydk gatigmalarin
davullan galarken Kurtler arasi bang ve dialogu
savunanlar perde arkasi gergekleri gdrmayor,
gatigmalarin esas nedenlerini hala dogru tahlil
edemiyoriar. Barig, demokrasi ve ulusal birlikten en
fazla sdzedilen bir ddnemde Kiirtlerin kendi aralarninda
gatigmalan ve kardes kavgalanina girigmeleri bayuk bir
talihsizliktir. Bugiin kanh garpigsmalara ramak kalmigtir.
Ginamizde hig bir neden ulusal guglerin gatigmasi
igin hakh neden gdriillemez. Catigmalar ancak ve
ancak emperyalistlerin, sdmurgeci egemenierin
ekmegine yag sirmek anlamina gelir.

Taraflar kargilikh birbirlerini dis giiglerin magasi
olarak suglarken, ortami daha da kizigtirdiklannin
farkinda oimaldiriar. Sorunian bir muamma olmaktan
gikanp ¢dzim arayiglanm strddrmelidirler. Batin
Kartlerin yaganan gercegi gormeleri, gligleri oraninda
ortami yumugatmalan gereklidir. Yizyulardir
yasadikianmizin tekerrir etmesi bir kader degildir. Hig
kimse hakli/haksiz yargilarinda bulunmadan, hayatini
kaybedecek olan Kirt eviatiannin bosyere
vuruimasina engel olmalidir. Ulusal siyasette
birliktenlik ve dayanisma saglanmahdir. Dig gOclerin
gikanina olacak batdn pratiklerden vazgegilmelidir.

Catigmalarda bir taraf olan PKK genel bagkam
Abdullah Ocalan yakalandiktan sonra Trk
mahkemelerinde Trk Devietine hizmete hazir
oldugunu ve Tirkiye'yi boigede lider Glke haline
getirmek igin PKK'nin tm olanaklarni
kullanabilecegini tekiifini dne strdi. PKK genel
bagkaninin bu teklifi Trk sémurgeciliginin igtahimi
kabartmigtir. PKK hemen bunun ardindan vebadan
kagar gibi gerilla giiglerini TC simirlan digina, Glney
Kirdistan'a gekmigtir. lanin Turk mahkemelerinde
TC'ye baghiligini ifade eden savunmalarinin “yeni
strateji” olarak kabul edilmesi PKK'yi Kiirdistan'i bir
glg olmaktan gikarmigtir. lan avukatiaryla
gorigmelerinde sirekii olarak Giney Kardistan'daki
PKK gaglerinin Tarkiye'ye kargi kullaniacagini
defalarca ve israrla belirtmigtir. Botan't TOrkiye’den
koparma degil, Gliney Kiirdistan’i Tlrkiye'ye katma
istekierinin oldugunu, Ocalan “gérigme notlan” adiyla
talimat haline getirmigtir. Bu konuda Tarklerin
kendilerine glivenmeleri gerektidini QOcalan bir gok
defa beyan etmistir. Bu tescilli tekiiflerden anlagilacag
gibi Giiney Kordistan'da gatigmalan isteyen ve bunda
belirleyici konumda olan lan’in kendisi ve
bagkanlik konseyidir. Cezaevinden savas ve 6l0m
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talimatiarini vererek kendi iktidanini yine korku ve kan
Gzerinde pekistirmek istemektedir. :
YNK tarafinin gatigmalar kargisindaki somut
tutumunu bilememekie birlikte, PKK’'nin somut
tutumunu yeni idealleri ve plantarina tanik oldugumuz
icin maddi delillere dayah gériglerimizie kamuoyunu,
tam Kartleri ve dostlanni bilgilendirme sorumiulugunu
derinden ve acilen hissediyoruz. Gergeklerin PKK ve
bazi ganak yalayicilan tarafindan ¢arpitilmasina
vicdanimiz tahammiil edemez. Medya TV'nin savas
borazam olarak kullanidi§inin herkes tarafindan
bilinmesi gerekir. Bazi s6zde siyaseigi ve yazariar
“dostiar senlikte gorsiin” misali Medya-TV'de
programa ¢ikmak igin ulusa ne biiylk zaran
verdiklerinin halkimiz tarafindan bilinmesini istiyoruz.
PKK'nin YNK’ye ydnelik savag planlan 7.kongreye
dayanmaktadir. PKk'den bir siire 6nce ayrilan
Kardistan Ozgaritk insiyatifi mensuplan olarak PKK
Bagkanlik Konseyine yaptigimiz muhallefetin temel
nedenlerinden biri de YNK ile savags kararinin

alinmasiydi. Bu karara kargi 7. kongrede ve ardindan '

yapilan merkez toplantilarinda agik muhallefet ettik.
Kongre belgeleri ve kamera gekimlerinde bu
gercekierin hepsi mevcuttur. PKK kongresinde dile
getirdijimiz ve halen savundugumuz temel
goriglerimizden biri, ulusal glgler arasinda gatigma
kimden ve neden kaynaklanirsa kaynaklansin dogru
olmadigidir. En bdydk digmanimiz TC'ye bang
cagnilan yaparken neden Kirtler arasinda savag
cikartiimak isteniyor? Bu bir geligki degil midir? Bunun
hig bir etik degeri de yoktur ve olamaz da. “Yeni
streteji” diye yutturuimak istenen makus tarihimizin
tekrar ettirilmesidir. UniG Fransiz romancis: Viktor
Hugo’nun deyisiyle; dis bir gligle savas; dirsekteki bir
cizige, i¢ glcla savas ylrekteki yaraya benzer”. Bu
s0z mevcut gerginligi en iyi bicimde izah etmektedir.
Ne yazik ki Ocalan ve Bagkanlik Konseyi Kurtlerle
savag! yeni ddnem ¢izgisi olarak benimsemisler ve
benimsetmek istiyorlar. Kongrede yaptigimz
muhaiefetle bu karan ¢ikartamayan PKK ydnetimi .
slrekli YNK ile gerginlik yaratmak igin her gseyi =~
yapmigtir. Bugiin baglayan, ejer engellenmese
baydmesi muhtemel gatigma kararn daha mayis
ayinda yapilan merkez toplantisinda alinmigtir.
Grubumuzun ayrniimasiyla bu karar uygulamaya
gegirilememigti. Daha g¢ok igteki muhalefet
susturuimus, tutuklanan tutuklanmig, vurulan
vurulmustu.

Grubumuzun aynimasindan sonra igte muhalefet
edebilecek kimse kalmadigindan PKK ybnetimi “yeni
stratejisi"nin teghir olmasina ragmen yine savas karan
almigtir.

Kamuoyuna ulusal projesini duyurmasina ragmen
en basta ihlal eden de kendileri olmustur. Kendisini
ulusal giglerin merkesine koyan PKK, hig bir iradeyi
tamimamakta, elindeki olanaklarla herkesi yaniitmaya
cahgmaktadir. Ulusal gikarlar savunan, Tirk
sOmargeciligiyle girilen sonu meghul iligkiye karst
gtkan tutum takinan herkese “dar milliyetgi, isbirlikgi”
yaftasini vuran PKK'nin hala kendisini “temiz”
gosterme gabasini samimi bulmuyoruz. Igbirlikgi
kavramini kendi mantidiyla herkese reva gérmekte,
kendisini yegane ulusal gi¢ olarak gérmekiedir.

& haber

isbirlikgi kavraminin kapsamim ve igerigini kendi
Orgitsel Olgllerine gdre doldurmasi, diger Kart ulusal .
guglerine hakarettir. Dar drgitsel gikartarim milli
¢ikarlanmizdan Ostin tutan PKK eskisi gibi Kiirt
halkinin canfeda desteklerini géremeyecektir. Kartler
ulusal gikarlanini PKK'ye peskes gekemez. Tark
sdmirgecilerine aman dileyen PKK, higbir ulusal gii¢
ve Orgite kendisini inandiramaz.. Gergekler bitin
ciplakhgiyla ortaya gtkmugtir.

En son 15 Agustos’tan bu yana PKK, YNK'ye
yonelik kapsaml saidin igin savas hazirhklanna
baglamigtir. Bazi kasabalar: (Ranya, Kaladize) ele
gegirme planian ¢ikanimigtir. Bu sliregte PKK, bdyle
bir saldin dncesi dig kamuoyu ve Kirtlere strekli
bangin propagandasini yapt, saldmiarin YNK
tarafindan yapildig: izlenimini verdi. Oysa bu senaryo
PKK tarafindan haziianmigtir. YNK’nin bazi politik
hesaplari olabilir, ancak savag PKK'nin istemidir.
Bunun bir cok nedeni vardir. PKK gerilla giglerini
YNK’nin denetiminde bulunan Mament, Karux, Karax
(Karadag) alanlarina gdndererek YNK'nin alanina
yerlesmek isteyecek, dogal olarak YNK de buna karsi
cikacaktir. Boylelikle kivilcim gakilacak ve savas
baglayacaktir. Nitekim Karadag'da YNK alanina
gegmek isteyen bir PKK glicliyle YNK glicii arasinda
kisa bir gatisma yaganiyor. PKK bunun {izerine Kandil
daginda iki YNK noktasina saldirarak birinde 9
pesmergeyi 6idirlyor digerinde 14 pesmergeyi esir .
ahyor. PKK'nin “YNK bize saldinyor” diye belirttigi
kendi saidinsidir.

Medya-TV'nin PKK'nin kendisini savundugu
bigiminde haber yapmasi garip bir durum degildir.
Bugin hig bir Kirdistani gictn Kartler arasi savastan
¢ikar: yokiur. Hangi gerekgeyle olursa olsun, Kartler
arasi savagta taraf tutmak, savasin gerekli oidugunu
s8ylemek Kiirt Halkina en biydk dismanliktir. PKK,
Kordistani gicleri hep sugladi ve agadiladi. Bugiinde
buna devam ediyor. Glney Kiirdistan'da yakalanan
statd kiigimsenmemelidir. ABD bile Gliney

-Kirdistan'da bir Kiirt Federasyonuna yesgil 1stk yakiyor.

Tarkiye buna giddetle karg! gikiyor. Yaklagik on yildir
Guney Kirdistan’da de facto deviet gict olan Kortler,
Kirdistan'in diger pargalarinda ve 6zellikle de Kuzey
Kirdistan'da yasayan Kirtlerin bagmmsiziik isteklerini
her zaman kamegilamigtir. Bu gergegi géren TC, iste
bu nedenle Glney Kiirdistan'daki olusumlara her
zaman kars! olmusiur. PKK de savas ¢ikartarak ayni
politkaya hizmet ediyor. Bunda PKK ydnetiminin
iktidar hirsi da efkilidir. Ganeyli gigleri “kt¢iik olsun,
benim olsun” diyerek suglayan PKK ydnetimi “yeni
stratejisi” ile “blydk olsun, TOrk sémirgecilerinin
olsun” diyerek kendi niyetini ve hedefini ortaya
koymaktadir. Su veya bu bigimde, hassas dengeler
Ozerinde kurulu olan Giiney Kirdistan'daki statlye
destek sunulmahidir digincesindeyiz. Bu ddnem
itibariyle temel siarlanmizdan biri de Gliney
Kirdistan'in inga edilmesidir. PKK ise bunun aksine
Kuzey Kirdistan'dan vazgegerek, bir kdyd bile
kurtaramadan Giney Kdrdistan’a egemen olmak
istiyor. .
Yillardir destegini aldigt Goney Kirtlerine
karst bagciyr ddvme misali bir tutum igindedir. Ocalan
Imrali'dan TC’nin bu istemine uygun olarak Kart
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Kordistan’daki pesmergeye kargi savagtirmanin
planini sunmaktadir.

TC Guney Kurdistan'daki olusumlardan her zaman
rahatsiz olmug ve mercek altina almigtir. Bu konuda
ABD ile sirekli gorilg aynhgina dasmagtir. Inciriik
hava Osstnin kullantimast bu yGzden sirekli
glindeme gelmigtir. Turkiye'nin GOney Kirdistan'daki
olusumlarin gelisimini engelleme gabalan igin, PKK
bulunmaz bir nimettir. Bdlgedeki istikrarsizhd: devam
ettirmek igin paramiliter bir gtice ihtiyag vardir. TC,
bugiin PKK'yi bu amagla kullanmak istemektedir.

Yeni stratejisinin dayattigi taktik zorunluluktan
dolay savagi baglatmak isteyen PKK, kendi iginde gok
ciddi sikintilar da yagamaktadir. PKK’nin savaga gore
sekillenen bir yaptsi vardir. Strekii 8ime/Sidirme
tizerine sekillenen bu yapi savag bittikten sonra gok
ciddi i¢ sorunlar yagamaktadir. Travmayi yasayan bu
yapiy1 bir arada tutmak igin mutiaka yeni bir digman
yaratmak gerekiyordu. Buda en sonunda YNK oldu.

Yillardir Turk Devletini en blyik digmani sayan
PKK yapisi, peygamber diye taptigi Ocalan; TC'yi
$vince derin bir sok yagad:. Yagananlann nereye
varacagim bilmeyen bu savagegilar igin savag dagda
yagadiklan bunalimlardan kurtulmanin bir kestirme
yoludur. PKK y6netimi yine Kirt genclerini 6lime
strmektedir. Olenleri de kahraman gibi gdstererek;
kalanlarin Gizerinde baski kuracaktir. Malesef
yapiimak istenen savag bu kahredici sonuglara yol
agacaktir.

KDP'ye yonelik savasta ne sonug ahndi da
YNK'ye kargi savasiyoriar. Geriye yine kan, gbzyag!
ve derin acilar kalacaktir. Biz sdmargecilere karst
savaganiar olarak bu kardes kavgasinin anlamsiz
oldugunu yakici bigimde hissediyoruz. Bitdn Kirtlerin
bu gdzi kara savag isteminin 6niine gegmesini
istiyoruz.

PKK, tarihinde ik kez en blylk muhalefeti bu
dénemde yagamstir. Biz aynidiktan sonra uzun sire
Srgitid bir mahalefet beklenemez. Bir ok gerillanin
farkinda olmasina ragmen savaga karst ¢ikacak gicl
yoktur. Hemen korkak damgasini yiyerek
tesirsizlegtirilecektir. Demokrasi ve barisi siar edinen
PKK'de kendi iginde farkli distnenleri eskisi gibi
tasfiye edemez. PKK farkh distncelerin gogaldigi bu
dénemde savas halini gerekge gdstererek i¢ tasfiyeye
de baglayacaktir. Bizim grubumuz igin de, “disiplin
sugu, savas sugu isledikleri igin yargilanacaklar,
cezaladinlacaklar” diye ferman ‘gikanimigtir. Daha
dnce tutukly bulunaniarin savag hali gosterilerek
tasfiyesini Ocalan istemigti. Ancak uluslararasi
baskilardan gekinen PKK y&netimi buna cesaret
edememigti. Bu sireci firsat bilerek tasfiyeler
hizianabilir. Halkimizin ve kamuoyunun duyarh
olmastni istiyoruz. Bu savas diger anlamiyla PKK'nin
i¢c temizlik harekatidir. .

Yillardir yGriittiigu savas PKK iginde bazi dengeler
yaratmigtir. Sadece savaga dayal bir yagami olan ve
savagtan bagka bir ey bilmeyen kdyld kokenli
yapisina dayanan komuta kademesi kiminle olursa
olsun bir savag! her zaman isteyecektir. Savasin
baglamasiyla birlikte diignen aydin kesim gdzden
disecek, yerine dar pratikgi dedigimiz kdyli kesimi
dne gikacaktir. Bunu bilen bu kesim dzellikle savagt

isteyecektir. Yine de PKK yapisi gjite edilmesine

ragmen kendisine bir giin sunu soracaktir; daha dine

kadar en blylk diisman Tirk Devletiyle savagirken,
niye bugin kardegimle savagiyorum? Bir saat 8nce
gidip YNK pesmergesiyle oturup yemek yiyen ¢ay igen
ardindan baskin yapip onlan dldiiren PKK savaggilan
bunu nigin yaptiklanni 8nce kendilerine, sonra emir
verene mutiaka soracaktir. .

Tam Kart aydin ve duyarli gevraleri gergekleri

- daha iyi gérmelidir. Ocalan ve PKK Bagkanlik Konseyi

20 yildir bagimsiz bir Kirdistan igin savastikianni,
bunun diginda otonomi, federasyon gibi istemleri
olanlan hain, igbirikgi ve reformist olarak
adlandinyoriardi. 15 yiliik savagtan sonra Ocalan,
bdyle bir amacinin olmadigint, Turkiye'yi bdime gibi bir
hedeflerinin olmadigini tim dinya &ndnde ilan etti.
Barig ve demokrasiden dem vurmasinin yaninda
Gliney Kirdistan'da gaigma yaratmak istemesi bir
paradokstur. Bu gizgisinden vazgegmesi iginde 15 yil
uzun bir stredir. Hemen simdi sdm{irgecilerin bu
oyunundan vazgegmelidir! Stratejik degigimden
hemen sonra Tark Ordusu 300'den fazla gerillayi
katletmigtir. Kimse bunun hesabini sormuyor,
“Tukiye'de bang gelisiyor” deniliyor. Yizlerce
isimsizzkahraman Kart gerillasinin dlimine sebep
olan ve sadece Ocalan’in kendisini affettirmek igin
Turk devletine samimi gostermek igin ortaya atilan bu
temelsiz strateji ugruna bu kadar Ktirt kani dokaldyor.
Bu bang ve demokrasi olamaz. ‘ E

Dagiinen herkes son iki yillik Kiirt Ulusal
Cephesi'nin kritigini ok yonii yapmalidir. Son
nefesinde sdmargecilere karsi bagimsizlik ve 6zgariak
siarim haykiran Kart genglerinin kani bog yere
akmasin. Sémiirgecilere teslimiyeti mesru gdsteren
bunun igin her trlQ kilfi uydurmaya ¢ahsantann
kardes kavgasini baglatmalanna misaade etmeyelim.
Kart davasi igin binlerce insan &ltme gdnderip,
kahraman gdsterip, fedakarhk sirasi kendilerine
gelince korkuyla diz ¢6kp yalvarania,r bu sefer Kirt
genglerini yeni oyunlarla birbirine kirdirtarak
yagsamanin pegindedirler. Onlara yanhgtin dontin
gagnsi yapmak bir yurtseverlik grevidir.

21 Eylal 2000
e

Kirdistan Ulusal Demokratik insiyatifi”nin
Aciklamasi

“Kardeg Kavgasinin
Kazanani Olmaz!

Giney Kirdistan'da PKK ile YNK arasinda goktan
gatismalara varan gerginlik tam hallkamiz gibi bizleri de
derin endiselere sevketmigtir. Endigemiz sudur. Kart
siyasi partileri arasindaki kavgada kazanan olmaz. Her
kardes kavgasi gibi bu kavga da Kirt davasina zarar
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veriyor. Ustelik mevcut gatismalar, Kart halkinda
ulusal direnig isteminin en fazla dumura ugratiidigi
Kdart davasina Kort siyasi partilerinin basiretsizligi
sayesinde uluslararasi ilginin neredeyse sifir
noktasinda geriledigi bir ddnemde olmaktadir.
Catigmalar kesinlikle Thrk devietine yaramaktadir ve
onceki bir gok gatigma gibi bu ¢gatismanin da
arkasinda Tark devieti durmaktadir. Gerici
yOneticilerin sultasina mahkum Kart gengleri
hayatlanni kaybetmektedir. Halbuki bu gengler,
kartleri egemenlikleri altinda tutan devietlere karsi
silaha sanimiglardir, Kirt kardeglerini dldirmek igin
degill..

Malesef gogu Kirt siyasi girisimi gibi bizim de bu
tar gatigmalan durdurma gicimaz yoktur. Clnk
savagan glcler higbir sekilde elegtirileri kabul
etmemekte, kendi digindakileri bile kardes kavgasinda
taraf olmaya zorlamakta, buna uymayanlar
suglamaktadiriar. Ancak sunu agik belirtiyoruz; Bu tir
%at|§malanda hakl ya da haksiz taraf aranmaz.

nemii olan gatigmamak, birbirine tahammdl etmek,
birbirini dinlemek, sorunlarini konugarak agmak,
birbirinden insan dldGrmeyi cinayet olarak gérmektir.

Aynca kamuoyunu gok net bildigimiz su konularda
aydmnlatmay gdrev biliyoruz;

-Catigan taraflar gatigmalarin nedenleri konusunda
halkki aidatiyortar. Kargilikh propaganda savasiyla
taraftarlan olan kesimieri birbirine karsi
kosullandinyor, disman psikolojisi igine sokuyorlar.
Televziyon ve basinda birbirine karg: tiim ahlaki
ilkeleri ayaklar altina alan nitelemelerde bulunuyoriar.
Taraflardan bu sorumsuz propaganday: derhal
durdurmalann istiyoruz.

-Bu tir gatigmalarin dnline gegmek igin rolleri
Onemili olan aydinlarin bir kisimi, politik &rgtlerin
emirleri izerine savasi kizigtiran degerlendirmeler
yapiyorian. Bununlada kalmiyorlar, Ankara’da,
catigmalarin senaristi glicin merkezinde birbirine
yalan propaganda savasi geligtiriyoriar. Bununla da
yetinmiyor, uluslararasi kamuoyunda da birbirini
Oldirmek igin taraf toplama gibi son derece anlamsiz
ve bir o kadarar aci bir gabaya giriyoriar. Bu pratik
icindeki aydinlarin durumu utang vericidir. Bunlan
kardes kavgasini kizigrmaktan, kirintilar ugruna
savas tellahi§i yapmaktan derhal vazgegmeye
gaginyoruz.

-PKK yoneticilerine sunlar soruyoruz:

-Tarkiye ‘de 20 milyon Kart var. Sizler, Tark
devietinden federasyon, hatta otonomi talebinden bile
vazgegtiniz. Bu durumda ne hakla Glney Kirdistan
siyasi partilerinden federasyon talebinde
bulunuyorsunuz?

-Ocalan savunmasinda ve Temmuz ayindaki ¢
avukat goriigmesinde de Glney Kirdistan'daki sorunu
“TUrk devletinin sorunu”, “Misak-1 Milli sorunu” olarak
degerlendirdi. Sizlere gdnderdigi talimatlarda bdlgenin
“Celal Talabani ve Mesut Barzani'ye birakilmamasini,
baz agiretlerie deviet kuruimasini KDP ve YNK ile
catigmanz durumunda Tirk Devletinin Gzerinize
gelmeyecegini” dayatti. E§er Ocalan’in bu
dayatmalanni kabul ediyorsaniz, neden bu talimatian
kamuoyuna agiklamiyorsunuz?

-YNK'nin Ankara tarafindan saldirbidigim
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sdyliiyorsunuz. Diyelim ki dyledir. Ama Ocalan da Tiirk
devileti tarafindan ydnlendiriliyor. Sizler de onun
talimatlann kabul ediyorsunuz. Bu durumda iki taraf
da Ankara tarafindan ySnlendirilmis olmuyor mu? O
zaman T0rk devletinin sahneye koydugu bu
catigmalan istemenin ve Ustelik halki buna alet
etmenin anlami nedir? Eger Ankara, YNK'yi
kullaniyorsa bunu neden seslice sGylemiyor, neden
TC 'yi agik olarak protesto etmiyorsunuz?

-1995 Dublin, 1997 Ankara ve 1998 Wasington
antlagmalarinin timinde su maddeler vardir: “Irak’in
toprak batinliga, Kuzey rak'tan (Giiney
Kardistan'dan) Tarkiye silahh saldirilann dnlenmesi ve
PKK'nin bdlgede bannmamasi”. YNK ve KDP bunian
imzaladi. Anlagmalann garantdrieri ABD ve TC.
Bunlan biliyorsunuz. Neden tedbir almiyorsunuz?
simdi bas bas bagirmanin anlami var midir? Sizler
Ortadogu’da deviet sinirlanni tanidiniz ve ABD’nin
bolge plani icinde hareket etmeyi 7. Kongre karari
yaptiniz. Bu durumda bagkalarini suglamanin anlami
var midir? -

. -Yoneticiler olarak, savasan sizler degilsiniz.
Ozgirlik icin daga ¢ikmig, kosullardan dolay size
mahkum gengleri savastiriyorsunuz. Siirekli
elegtirdiginiz Ortadogu’nun feodal savas agalarni
goktan gectiniz. Eger kardes kavgasinin sizden
kaynaklanan nedenlerinin 6ndne gegmeseniz hayatini
kaybeden her PKK'linin 6liminden sorumiusunuz.
Yalan propaganda ve duygu sdmarQsa ile bu
sorumlulugu Gzerinizden atamazsiniz. Cocukiarini
Ozglritik askiyla daga gbnderen aileler, yakanizi
birakmayacak, ergeg¢ sizden hesap soracaktir.

-Her seye ragmen zoriuklannizi anliyoruz. Ocalan
sizleri ideolojisiz, politikasiz birakti. Bari peginde
oldujunuz, oyun oldugu ortaya gikti. Af bekiediniz,
olmad. Uluslararasi ilgi beklediniz, distalandiniz.
BM'nin himayesini beklediniz, kimse ilgilenmedi.
Uretimden uzaksimiz. Kamplara mahkum ve gelecek
gbremeyen savaggilarn tepkileri dogal olarak artiyor.
Sert disiplin cezalanyla bu durumun éniine
gecemiyorsunuz. Bu durumda sizler igin tek gikar yol
sudur. Gergegi kabul etmek, Imrali Konseptini
reddetmek, Giney Kardistan'in politik gligleriyle ulusal
sorumiuluk iginde iligkiyi zorlamak. Ama bunu yapmak
yerine israrla gatismalan tercih ediyorsunuz. Bu
psikolojiyi ¢ok iyi taniyoruz. Bu gikmazin GrGntdir ve
nitihardir. Resmen intihar etmek istiyorsunuz. Siz daha
fazla 6ldirseniz ne olacak? Elinize ne gegecek?
Eminiz ki 6rgati icine soktugunuz gikmaz nedeniyle
6limu bu duruma tercih eden savasgilar goktur. iste
boyle bir psikolojiye soktugunuz dzgarlik savaggilarini
kardes kavgas: iginde tliketmek istiyorsunuz. Bu
politikanin higbir sekilde ........... yoktur. Aksine bir tek
sonucu vardir; o da felaket.

-Onceden defalarca yaptigimiz ve “Bildirge"mizde
de net koydugumuz gibi; YNK'den de PKK'nin zor
durumunu suistimal etmemesini, karsilikli tahriklerden
kaginmasini, her seye ragmen gatigmamasini
istiyoruz. Diger Kart drgltlerinden hakhi-haksiz
aynmindan ziyade insan yagamini 8igQ alarak
catigmalann dniine gegecek tutum almalarim
istiyoruz.Yurtsever halkimizdan da propaganda
savagina kanmamalarini, taraflann savas amaciyla
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yaptiklarn gosterilere katliamiarini, her platiorormda
gatigmalara kars: seslerini yikseltmelerini ve
Srgitierden gocukiarini kardeg kavgasinda
tiketmememieri igin 1srarll dayatmada bulunmalanni
istiyoruz.. :

28 Eyiil 2000
S

Kuzey Kiirdistan Ulusal

Platformu (PNK-Bakur)
Girisimiyle Yapilan Kdln
Toplantisindan

Siyasi Mesajlar...

Almanya'nin Koln gehrinde 9-10 Eyldl tarihleri
arasinda Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu’nun
girisimiyle bir toplant dizenlendi. Toplantiya degisik
Kardistani drgat, parti, aydiniar ve gegitli kesimlerden
siyasetigiler davet edildi.

iki giin stiren ve yaklasik 170 kisinin katiidig
toplantida KUKM'nin iginde bulundugu soruniar ve
¢0z0m yollar tartigildi.

Platform adina sunulan agihig metininde toplantinin
amac ve beklentiler gdyle dile getirilmekteydi;

“Sayin Divan,

Avrupa’min degisik (ilkkelerinden gelen degerli
misafirler ve katihmeslar !

Konugmama bagtamadan dnce, Kuzey Kirdistan
Ulusal Platformu adina hepinize saygi ve selamlanmi
sunmak istiyorum. Hepiniz hog geldiniz.

Degerli Kiirt Siyasefgileri,

Saygideger Aydinlar !

Ulus olarak gok zorlu bir tarihsel stregten
gegiyoruz. Bu zorlu siregte, her geye ragmen Kurt ve
Kurdistan sorunu ¢6zimanil ve muhatabini ariyor.
Bagta Avrupahlar olmak Uzere, ilgili btin taraflar
kendi gikarlan dogrultusunda Kirt sorununun
gozimane ydnelik Sneriler sunuyorlar. imrah sdreciyle
birlikte daha da cesaretlenen Tirkiye Cumhuriyeti,
imha ve inkara dayah politikalarina ulusal ve
uluslararasi alanda destek bulmaya ¢aligarak, Lozan
Antlasmasi ddnemine benzer oyunlar tezgahhyor. Kurt
halkinin varh§ini ve ulusal haklanni tamimamakta israr
ediyor.

Kuzey Kardistan’da sorunu bitirdiginin hayallerine
kapilan Tarkiye Cumhuriyeti, Giney Kardistan
sinirlanns ihlal ederek Kirt kdylerini bombahyor,
masum Kurt kdyldlerini ldartyor. Kart halkinin en
Bnemli kazanim ve basanianndan biri olan Federal
Kirt Devietini, “Kiirtlerin” eliyle yikmanin senaryolarini
hazirhiyor. Bitiin bu siyasal gelismeler kargisinda ise
bir tek Kiirtler seslerini yeterince duyuramiyor.

Kdrtlerin, Krt sorununun ¢8ziim{ne ydnelik
siyasal dizeyde bGtanlTkla bir ulusal politikasi yoktur.
Bizce bugtn tarismamiz ve yogunlagmamig gereken
asil konu budur. Zira bugn blyUk bedellerie elde
ettijimiz ulusal kazanimiar tehdit altindadir.

Peki butdn bunlar olurken, siyasal dilzeyde temsili
organin ve en genis katiimi konsepti yaratmanin yolu
nedir? :

Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, Kartlerin siyasal
diizeyde ulusal konsepti olugturabilmelerinin 6n kosulu
olarak, sdmirgeci devlet politikalarinin hedef ahnmasi
gerektigi inancindadir. Devlet tarafindan ydnlendirilen
“Anayasal Vatandaglik”, “Kaitorel Alt Kimlik” vb. gibi
kafalari karigtiran suni gindemlere kargi, Kurt ulusal
muhalefetinin uluslararas: platformlara sunacagi temel
istemlerini netlegtirmelerinin gerektigine inanir.

Degerli Katihmcular,

Bugin, Kiirt Demokratik kurum ve drgitleriyle, siz
saygin Kart siyaseteileri ve aydinlanmizia, ortak
sorunlanmizi tarigmak ve tarigmalar sonucunda,
PKK’nin savundudu igi bog “Bang ve Demokratik
Cumbhuriyet Projesi"ne ve Turkiye Gumhuriyetinin
inkarci politikalanna kargi gikan Kart ulusal
muhalefetiyle en olanakh temsili yakalayabilmek, ortak
paydalarda igbiriigi ve 6rgutliiiga gelistirebilmek
blydk dnem tagimaktadir.

Son bir buguk yildir ulusal ve uluslararas: alanda
Kartler agisindan 6nemli degisikiiklere yol agan son
siyasal gelismeleri ve bu geligmelere paralel olarak, i¢
ve dis muhalefeti, “Savags kogullandir, suglan agirdr,
en agir yaptinmiar uygulanmalidir” gibi kaygs verici
demegleri uzun uzadiya irdelemeye gerek yok. Zira bu
konuda gok gey stylenip yazildi. Sagduyu sahibi her
Kart, imrali ve sonrasi siiregte geligtirilen politikalarin
Kartleri Kemalizme entegre etmeye y6nelik oldugunu,
Kemalizmin ise, yakin tarihin olaylarinin da gdsterdigi
gibi, diger uluslan ve etnik gruplan, degigik kaitOrleri
yok etmeye ydnelmis tek ulusgu, tek dilci, irkg1 bir
ideoloji oldugunu gok iyi bilmektedir.

Degerli Kart Katihmcilar,

Hepinizin bildigi gibi Kart halki, gok zengin bir dile
ve kilitiire sahiptir.BOtiin dinya 6zg0r ulustan gibi,
Kart halkinin da kendi gelecegini belileme ve kendi
topraklan tizerinde dzgrce yagama ve deviet kurma
hakki vardir. Kuzey Kurdistan Ulusal Platformu, Kart
halkinin federasyon, konfederasyon, bagimsiziik ve
olasi bir bagka ¢6zimii 6zgurce tercih edebilmesi igin
adil ve demokratik referandum kosullarninin yaratilmasi
gerektigine inanir.

Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, yaratilacak
dzgir ve demokratik referandum kosullannda ister
bagimsizhik, ister federasyon veya olasi bagka bir
¢0zim sekline saygih oldugunu beyan eder.

Kuzey Kiirdistan Ulusal Platformu, Kiirtve
Kirdistan sorununu ehlilegtiren ve uluslararasi
platformlarda temsilini zoriagtiran ideolojik-politik
erozyonlara karg! Kiirt Demokratik kurumiar, aydin ve
siyasefgileriyle isbirliji ve ortak paydalarda olugacak
Grgutidiokten yanadir. Bunun igin de Kiirt aydinlarinin
kendi drgtitienmelerini olugturmalan gerektigine
inanir.

08-10/00
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Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, Kirt
aydinlanmin, Kiirt demokratik kurum ve &rgdtlerinin var
olan ya da olugturulacak inisiyatifleriyle birlikte yeni
olugumlara gitmeyi ve bunun sonucunda yaratilacak
igbirligi veya ortak drgttillikle, bagta Birlesmis
Milletler ve Avrupa Birigi olmak tzere ulusiararasi
kurum ve kuruluglardan Kosova, Dogu Timor, Kibris
sorununa gosterdikleri hassasiyet ve yaklagimin
benzerini Kart ve Kirdistan sorununda da
sergilemeleri igin aktif caba gdstermeyi bir gdrev
olarak gorir.

Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, bu ortak
6rgtiGlagan, Avrupa Birligi'ne aday olmak isteyen
Tarkiye Cumhuriyeti'ni uluslararast sdzlesme ve
hukuki normlara uyarak Kirtierin ulus olmasindan
kaynaklanan yagsamsal hakiarini savunacak
cahismalan yOratmesinin ve en genig katthmh Kart
muhalefetinin sesi ve girisimcisi olmasinin
dogruluguna inanir.

Degerli Kiirt Katihmcilarn,

Bilindigi gibi, Kuirdistan Ulusal Kurtulug
Mucadelesinin dnemii ayaklarindan biri de, legal
demoratik micadeledir.Kartlerin biiyak bedeller
Odeyerek elde ettikleri bu mevzi, HADEP'in
“Demokratik Cumhuriyet Projesi” ugruna batiin Kort
ulusal muhalefeti distalanarak CHP ve ANAP'a
yamanma girigimlerine feda edilmektedir. CHP ve
ANAP gibi partilerin Kiirt sorunu konusunda inkara ve
jenoside dayal politikalan hafizalarda tiim canhhigini
korurken, bdylesi bir girigsim, bly(k acilaria elde
edilmis kazinmalan yok olma riskine sokmaktadir.

Kuzey Kiirdistan Ulusal Platformu, yerel
yonetimlerin baydk b6iimana elinde bulunduran
HADEP igindeki duyarh kesimierin, Kurt halkinin
biyUk bedeller ddeyerek elde ettidi kazammlan heba
etmeyeceklerine ve belediyeler biinyesinde
dazenlenen “Atatirk Siir Odaln” gibi Kartleri sisteme
entegre eden politikalara kargi net bir tutum
takinmalari gerektigine inanir.

Aynca Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, legal
alanda “Demokratik Cumhuriyet Projesi"ni
savunanlarin diginda, gesitli legal parti arayiglarinin
var oldugundan hareketle, degisen diinya ve
Kardistan kogullarina uygun farkli cephelerden
surdardlen bu arayiglann; Kartlerin kendi kimlikleriyle
Grgatienmesini engelleyen, legal galismasina kars
¢ikan, dilini, koltdring yasaklayan, yasakg: ve
asimilasyoncu politikalan teghir eden ve Kiirt sorunun
¢0zUmanG merkezine alan gagdas, coguicu bir
politikanin izlenmesi gerektigine inanir.

Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, legal siyasi
partiler, cevre, kigi ve sivil demokratik kurumlar
tarafindan ayn ayn strdartlen yeni siyasi olugumliann
Kart halkinin hakh davas ve gikarar igin tek
merkezden yGrGtdimesi gerektigi inancindadir.

Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu, bu dnemii
bulusmadan Kart ve Kardistan halki igin ileri
kazanimiar ¢gikacagi inanciyla siz degerli kathimcilara
tegekkara bir borg bilir.

9/10.09.2000

Saygilanmizia,

. Kuzey Kardistan Ulusal Platformu

@ haber

Not: Yukanda KKUP, adina sunulan referandum
Gnerisine PSK, aga§idaki muhalefet gerhini
koymustur. -

“Ulusal sorunun ¢6zOmd igin referandumun
zorunlu oldugu gdragande degiliz. Ozgiriesen pek gok
llkede referandum yapiimamig, cogu zaman taraflar
arasinda bir anlagmayla sorun ¢ozllmastar. Bazi
Orgltier bdyle dlgtnebilirler. Platform adina sunulan
konugmada ¢dzume iligkin nerinin bdyle sunulmasina
muhalifiz. Kendi kaderini tayin hakki yeterlidir. Onu
herkes kendince yorumlar.”

Cok sayida konugmacinin goraslerini dile getirdigi
s6zkonusu toplantinin sonucunda bir Sonug Bildirgesi
kabul edildi. Bildirgede su gorisler dile getiriimekieydi;

“Kuzey Kirdistan Ulusal Platformu’nun
Dizenledigi 9-10 Eyiiil Kdin
Toplantis1 Sonug Bildirgesi

Kuey Kirdistan Ulusal Platformu’nun gagnsi
Uzerine Avrupa’nin gesitli Olkelerinde yasamakta olan
200 dolayindaki Kiirt yurtseverleri, 9-10 Eylal 2000
tarihinde F.Almanya’nin K&in kentinde biraraya
gelerek, Kirt ulusal Hareketinin son durumunu ve Tiirk
Devietinin buna iligkin politikalarini degerlendirdi;
ulusiararasi ve Kirt kamuoyuna agagidaki bildirinin
yayinlanmasini kararlagtirdi:

Ortadogu’nun en eski ve blyik uluslarindan biri
Kart ulusudur. O, zengin bir tarihe, dile ve kilitire
sahiptir. Dinyadaki tim uluslar gibi Kart ulusu da,
kendi kaderini 6zglrce belirleme, kendi toprag:
Uzerinde 6zgdrce yagsama, devlet kurma hakk: dahil
kendi Gikesini ydnetme, onun zenginlik
kaynaklanindan, gagdas bilim ve teknikten yararlanma,
dilini ve kGitarana 6zgtrce kultanma hakkina sahiptir.

Ulkemizi aralarinda bSligmas olan sdmirgeci
devletler, buglne kadar Kart ulusunun varligina ve
ulusal haklarina saygi géstermediler, onun 6zgiridk
istemine baski, zulm ve soykinmia karsilik verdiler.

Bu esi goriilmemis baski, zullim, asimilasyon ve
inkar politikasina karsi Kurt ulusu strekli olarak
direnmistir. Bu direnig bugln de sGrmektedir,

Tark rejimi 6zellikle PKK Genel Bagkani Ocalan’in
yakalanmasinin ardindan, Kurt ulusal hareketini
timayle sindirmek ve teslim almak igin yogun ¢aba
igine girdi. Bu baglamda, PKK'nin kemalist rejimin Kirt
halkini yok etmeye yOnelik oyunlarina alet olmamasini
beklerken, bu 6rgiitin"Yeni Strateji” adiyla yagama
gecirmek istedigi cizgiye karsi gikan “Kirdistan
Ozguriik Insiyatifi*nin platforma gbsterdigi dayanisma,
toplantiya katilanlar tarafindan anlamii bulunmaktadir.

Kuzey Kirdistan'da sorunu bitirdigi hayallerine
kapilan Tarkiye Cumhuriyeti, Giney Kirdistan
simirlanini ihlal ederek Kart kdylerini bombaliyor,
masum Kart kdylGlerini didirlyor. Kart halkinin en

- Onemli kazanim ve bagarilanndan biri olan Federe

Kart Devietini, “Kartler” eliyle ytkmaninin seneryolarini
haziriyor. Katihmailar, Gliney Kirdistan'da elde
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edimis mevzileri 5Snemli kazammiar olarak gdrir ve bu
kazanimiara yonelik saldinlar karsisinda oldugunu
belirtir.

Bizler, Kiirt ve diinya kamuoyunun dikkatini, Tark
devletinin bu plan ve oyunlarina gekiyor, buniarin
bosa gikartiimast igin duyarh davranmalarini talep
ediyoruz.

Kurt ulusu, hi¢ bir zaman yabanci boyundurugunu
ve teslimiyeti kabul etmemigtir ve bundan bdyle de
etmeyecektir. Bunlar yanhs ve bagar sansi olmayan
yOntemierdir.

Turk devieti, Avrupa Birligi'nin kendisine kapilari
araladigi ve aday aday: olarak kabul ettigi bir
ddnemde bile Kart halkinin varhigim kabul etmiyor. O
eski politikasinda israr ediyor.

Toplantiya katilan bizler, TGrk devietini
uluslararasi s6zlegsmelere uymaya ve buniarin
gereklerini yerine getirmeye ¢aginyor, bu baglamda
su acil taleplerde bulunuyoruz:

1-Oladanistl Hal'e son verilmeli; Kby
Koruyuculugu sistemi, kontrgerilla, JITEM, Ozel
Tim'ler ve benzeri drgitier dagitilmali; Kirdistan
cografyast mayinlardan ve patiamamis bombalardan
anindinimal;

2-K8y ve kasabalan yakilip-yikilan; go¢ etmek
zorunda kalan milyonlarca Kurdln kendi toprakiarina
dénmelerine olanak taninmali, bunun sonucu ortaya
¢ikan zararlan tazmin edilmeli;

3-1984 yihindan bu yana slregelmekte olan
savagta bir insanlik sugu olan tecaviiz olaylarina,
alkemizde sikga rastlandi. Bu nedenle de “din dindd”
deyip gegmemeli, konu ciddi olarak aragtiniimal,
sorumlutan yargilanip cezalandmnimalidir.

4-idam cezasi kaldinimal, tim siyasi tutuklu ve
hukiimlaler kosulsuz serbest birakiimal ve yurt
disinda bulunan politik gdgmenlerin serbestce
ddnlglerine imkan taninmah;

5-Turkiye'nin yasal sistemi demokratiklestiriimeli,
Kiirt ulusal kimliginin yer aldig: yeni ve demokratik bir
anayasa yapilmali;

6-Diigince ve orgitienme 6zgarli§a dniindeki tim
engeller kaldinimali; Kart partilerinin kendi 6zgin
adlaryla ve programlariyla legal planda serbestge
galigmalarina olanak saglanmalr;

7-Kart diliyle egitim, basin, radyo ve televizyon
serbest oimal;

8-Kurtge adlan yasaklayan tim yasa ve
kararameler kaldinimal; Kardistan cografyasinda
dedgistirimis olan adlar geri verilmelidir.

Bu istemler, Kiirt ve Kirdistan sorununun
¢Ozamanin dniindeki engelieri kaldiracak acil
adimlardir. Bu baglamda da, Ttrkiye'deki tim ilerici,
demokratik gevreleri, Kart ve Kirdistan sorununun
¢6z0ma Onlindeki engelierin aglimasi, bang ve
demokrasi icin gaba gostermeye gaginyoruz.

Ote yandan, uluslararasi kamuoyunu, dzellikle de
Avrupa Birligi'ni, Tark rejiminin Gstlendigi
yukomidliikleri, bu arada Kopenhak kriterlerini
dejenere etmeden, i¢ ve dig kamuoyunu oyalamadan
yerine getirmesi igin gaba gdstermeye ¢agiriyoruz.
Birlesmis Milletler Orgaitd ve Avrupa Birligi bagta
olmak tizere uluslararast kurum ve kuruluglardan
Kosova, Dogu Tumor ve Kibris sorunlanna

ST & haber
gosterdikleri hassasiyeti Kiirdistan sorununda da
ortaya koymalarini istiyoruz.

Kart Yurtseverleri,

Ulusumuz tarihin nice zoriu sinavini vererek
bugtnlere geldi. Buglinde yaganan tiim zorluklara ve
acilara ragmen, umutsuz olmak igin bir neden yoktur.
Kirt halkinin miicadele potansiyeli ve azmi genistir.
Hig bir gii¢ ve hig bir oyun bunu bitiremez.

Tark rejiminin oyun ve planlarini bosa gikarmak,
ulusumuzun bir an dnce dzgariige kavugmasi igin yurt
igindeki ve yurt digindaki yurtseverler olarak
glglerimizi birlegtirmeli, mevcut potansiyeli harekete
gegirmeliyiz. Doneme uygun 6rgiit ve micadele
bigimlerini yaratmaliyiz. Bu anlamda da, Glke iginde en
genis yurtsever kesimlerini biraraya getirecek kitlesel
bir partiye ihtiyag vardir.

Yurt diginda ise, Kurt halkinin istemlerini
uluslararasi kamuoyuna duyurmak, etkin diplomasi
galigmas! yapmak igin Krt politk ve demokratik
drgutleri gaglerini birlegtirmeli; diinya kamuoyunun
dikkatllerini Gilkemizdeki gelismelere gekmek igin
barisgil, demokratik eylemleri hayata gegirmelidirier.
Toplantiya katilan bizler, gerek bu madde ve gerekse
bildirinin teki bdlimierinde gegen taleplerin
gergeklesmesi igin K. K. Ulusal Platformu bagta olmak
Gzere tam yurtsever kurum ve kigilere gorev distdga
inancindayiz.

Yine, sesimizi en genig kesimlere ulagtirmanin
yolu olan basin-yayin alaninda da daha etkili araglar
yaratmak igin de girigimier baglatimalidr.

Ote yandan Birlesmis Milletler Orgatline, Avrupa
Gavenlik ve isbiriigi Tegkilatina ve diger uluslararasi
kuruluglara, Kort ve Kirdistan sorununu giindemierine
almalan, ¢6z0ma igin gaba gdstermeleri ¢agnsinda
bulunuyoruz. Avrupa Birli§i, Tarkiye'nin biriik
normianni dejenere etmesine firsat vermemelidir. TC,
Kirt ve Kardistan sorununun banggt ¢6zomi yolunda
adimlar atmadig sirece, AB askeri ve ekonomik
yardimlan durdurmall, siyasi destek vermemelidir.

Katiimcilar, Avrupa’nin degisik Glkelerinde
bulunan Kart aydinlanmin, bulundukiari Glkelerde
insiyatifier olugturarak K.K. Ulusal Platformu ile
dayanigma igersinde galigma yapmalarinin 6nemini
vurgular, bu amagla katihmcilar arasindan merkezi bir
komisyon olugturmayi kararlagtinr. Yine katlimcilar,
Avrupa’'nin gesitli Glkelerinde faaliyet gdsteren
demokratik kitle drgitieri ile kiitirel kurumlarn, en
kisa strede biraraya gelerek ortak bir galigma
progranm yapmalarinin ve buna denk digen

* @rgutienmeyi gergeklegtirmelerinin dnemine de dikkat

geker, kendilerinden, bu ydnde gaba harcamalan
talebinde bulunur. “ ,

L ]
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Devrimci Tutsaklarla
Dayanisma Komitesi’'nin
(DETUDAK) Pratik
| Etkinlikleri

DETUDAK Berlin Komitesi (Alinterimiz, Stérka
Rizgari, Politikada Atilim, Kizil Bayrak, Devrimci
Demokrasi) Subat 2000'den bu yana her hafta
Berli’in farkh bir alaninda olmak (zere cezaevi
standi agarak bu standlarda cezaevierinde geligen
baski ve katliamlan teghir eden bildiri ve fotograflarin
yanisira, F Tipi cezaevi uygulamasinin
engellenmesine donik olarak imza toplamaktadir. Su
ana kadar toplanan 4000 civarinda imza IHD ve TBB:
gibi sivil kuruluglann yani sira Tlrk Adalet Bakanligt,
TBMM, iskenceyi Arastirma Komisyonuna gdnderiidi.
Ayrica ayda bir, kayip anneleriyle birlikte ortak stand
aciimaktadir.

DETUDAK, Avrupadaki insan haklar
kuruluslanna, siyasal partilere ve basina
informasyon vererek Avrupa devrimci demokratik
gevrelerini soruna duyarli kilip, desteklerini
olusturmaya ¢aligmaktadir.

'Yine guana kadar iki panel dizenlendi. Panelin iki
26 ’:'nart’ta, ikincisi ise 9 temmuz da gergelsetirildi. Bu
panelde cezaevlerinin durumu genisge tartigiidi. 9
Temmuz panelinde konugan Sterka Rizgari,
Politikada Atihm, Kizil Bayrak, Devrimci Demokrasi ve
Alinterimiz temsilcileri; 1996 6l0m orucu ve aglik grevi
gehitlerini -son olarak da Murat Dil'i- anarak, devletin
F Tipi saldinsi ve katliamlariyla esas olarak devrimci
Orgutleri bitirmeyi ve tutsakiar teslim aimayi 6niine
koydugunu, buna karsin devrimci tutsakiarin diin
oldugu gibi buginde bu tdr teslim alma ve imha
politikasina karsi sonuna kadar direneceklierini, bu
baglamda igeriyle diganidaki miicadelenin
butlnlestiriimesinin hayati 8nemde oldugu, yine
icerdeki kayiplar azaitmanin yolunun disandaki
micadeleyi ylkseltemekten gegtigi belirtilerek,
digandaki calismalarin daha da yikseltilerek
eksikliklerin giderilmesinin dnemi vurguland:. Bu
aniamda bir taraftan Avrupa devrimci demokratik
kamuoyu olusturularak dayanismanin saglanmasi ve
yine Avrupadaki Tirkiye ve Kirdistanh gégmenlerin
orgitiendiriimesinin bir gdrev olarak ortada durdugu
belirtildi.

F'anele 70 civarinda kigi katilirken, dia g6sterisi ve
“Gryp Yoldag™in miizik dinletisiyle toplanti sona erdi.

e yandan DETUDAK, 7 temmuz da Beriin
Tarkiye Bagkonsoloslugu 6ninde bir basin
aggﬂamal eylemi gergeklestirdi. Basin agiklamasi
sirasinda gesitli pankart ve dovizler agiimasinin
yanisira sik sik sloganlarda atldi. Otuz kiginin katildig
protesto eylemi bir saat siirdi.

9 Temmuz tarihinde yapilan panelde Stérka
Rizgari adina yapilan konugma da su gorigler dile
getirildi. :

“Dostlar;

TC devletinin geleneksel olarak zindanc bir deviet
oldugu biliniyor. TC, kurulusundan beri her tir{
muhalefeti ya jenosid ve slirglinie ya da zindania
ekkisizlegtirmeye galisirken gogu zaman bu
eylemlerine yasal kilif hazirlama geredi bile
duymamigtir. Zindanlar kelimenin tam anlarmiyla birer
iskence merkezi haline getirilirken, polisteki igkenceli
sorgu streglerinin batiin yéntemleri dedigik bigimlerde
cezaevierine de taginmigtir.

Ozellikle 12 Eylil'den sonra Kirdistan
cezaevlerinde igkence, kigla disiplini altinda
uygulanmig; cogu zaman tutsaklar izerinde akil aimaz
vahget politikalan uygulanmigtir.

Devletin buna iligkin temel politikasi, fiziksel olarak
¢Okertmek ve teslim aimak olmustur. Bunu
yapamadigi noktada ise, stirekli baski altinda tutarak
islevsizlegtirmek, sakat birakmak ya da imha etmek
olmustur.

Devletin bu ydnelimleri kargisinda Tarkiye ve
Kuordistanh devrimciler ise kanlarimi ve canlarin ortaya
koyarak y(zlerce gehit, yaral ve sakat pahasina siyasi
ve insani onurlarini korumuslardir.

Devrimci tutsaklar devletin zoru karsisinda,
bilincleri, bedenleri ve cesaretlerini silah haline
getirerek digmanin nihai zaferini engelledikleri gibi,
pek gok kez bozguna ugratmay: basarmiglardrr.

Bu baglamda 6liim oruglan ve aghk grevieri
devrimci direnigin en yayginca kulianilan macadele
bigimleri olmustur. Bu eylemlerde devrimci tutsakiar
bedenlerini saat be saat eriterek dlime meydan
okumuglardir. Bu 6lam oruglan ve elli glinleri gegen
kitlesel sirresiz aglik grevleri eylemleri karsisinda
diisman ¢ogu kez paniklemis ve geri adim atmak
durumunda kalmigtir. Yine bu eylemlerde ve sagliksiz
cezaevi kogullarinda yzlerce devrimei tutsak uzun
slreli kalici fiziksel rahatsizliklara yakalanmiglardir. En
son Murat Dil meginde oldugu gibi tedavileri
yapilmayan devrimci tutsaklar birer ikiger sehit
dismekteler.

Devlet dzellikle 1995'den itibaren saldinlanm
daha da yogunlagtirarak devrimci tutsaklan sirekli
eylemlilije striklemigtir. Hak gasbi ve hak
kazanimiari olay: adeta bir yaz-boz tahtasina
donlstirGimastir diyebiliriz. Tabi bu ¢ok bilingli ve
planh bir ydnelimdir. Sdmurgeciler tutsaklan bir anda
kursunla, demir gubukla, kalasla vurarak &ldirmenin
yanisira daha sinsice, zamana yayarak, siresiz aghk
grevleri ve 6l0m oruglanna sirikleyerek yavas yavas
oldirmeyi de politikalagtirmigtir.

Ozellikie 96 OO ve SAG Oncesindeki son iki yilda
tutsaklann direnigleri kargisinda, devletin teslim alma
programi ve politikasi islemez hale gelmisti. Bunun
kargisinda, en masum direnige katliamlaria cevap
veriliyordu. Bu katliamlardan birisi de, bizimde iginde
bulundugumuz ve (i¢ sehit, 40 agir yarah verilerek
sonuglandinian Buca Direnigiydi. -Ki daha 6nceki
saldirilarda onlarca insan agir yaralanmigt:.-

Bu katliam sdreci, Diyarbekir'den baglatildi, Buca
ve Umraniye'de devam ettirildi. Bu merkezi politikalara
dur diyebilmek ancak topyekiin birlesik direnig hatti
yaratmakla mamki{indil. Herkesi kapsayacak bir
direnig programiyla devlet kargisina gikmak
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gerekiyordu. Bu da SAG'leriyle baglayan ve O0ile
zirveye ulasan bir direnig hatt idi. Kisa olarak
agiklamaya ¢alishgimiz 8zguriik tutsaklannin direnig
gercekligi, saydigimiz nedenlerin sonucu olarak
ortaya gikti.

Tutsaklar, 96 OO ve SAG direniginde, gok getin
ve amansiz bir irade savagina girdi. Devlet, devrimci
tutsaklann gelik iradesi kargisinda geri adim atti. Tm
insanhgin tanikhik etti§i siyasal bir yenilgi aldi. Dinya
kamuoyunda OO ve SAG'nin efkisi tartigilabilecek
kadar biyik oldu. Emperyalist devletler bile olumiu
veya olumsuz agiklamalar yapmak zorunda kald1.
Bdylece devietin cezaevierindeki 6zgarlak tutsaklarina
karg: stirdard0gu politikalar, en giplak bigimiyle teghir
oldu. Bu amansiz savagsta 12 gehit ve onlarca gazi ile
dusmanin saldin politikalar barajlandi, siyasal
kazanimiaria dolu bagarilar elde edildi. Biling ve
iradelerinden bagka bir silahi olmayan tutsaklarin
direnme kavgasinda, diigmana geri adim attinhyorsa,
bedeli ne olursa olsun kazanilmis siyasal bir zafer
sézkonusudur.

Ayrica belki de ilk kez digmanla dzgariak
tutsaklan arasindaki kavgada, bir gok drgit, digmanin
merkezi politikas: kargisinda topyekiin birlegerek
direnig drgatiiiogunde bulugarak amansiz bir
micadeleye girmis oldu. Ve zindan tarihinde yeterli
olmasa da olumiu bir gelenek yaratidi. Tarihe altin
harflerle yazilacak ve gelecekte girilecek direnigler
agisindan da olumlu derslerle dolu bir direnis mirasi
yaratiidi. :

Burada 6lim oruglan ve agiik grevieriyle digmana
ve dlime meydan okuyan yigit sehitleri ve direnisgileri
sayglyla anarken ayni zamanda yaganan direnig
pratiklerinden ve digmanin politik ydnelimlerinden
dersler gikarmak da 6nemlidir. Digman politika ve
taktiklerini boga gikarmak igin ddneme uygun taktik
ve yontemler gelistirildi§i oigide kargi-devrimci
planlan boga gikarilabilir. Bu baglamda eminiz ki
tutsaklar bulunduklar zeminleri ok iyi degerlendirerek
direnis gelenegini anlayis ve yontem bakimindan da
zengilestireceklerdir. Yine digaridaki devrimci orgit ve
partiler dismanin cezaevlerine dnik saldiriiarini
puskiirtme ve igerideki direnigi giiglendirme yoninde
Uzerlerine diigen gérevleri ve sorumluluklari layikiyla
yerine getirmeye biyik gayret sarfedecekierdir. Bu,
zindan gehitlerine ve direniggilerine sayginin yanisira,
yeni kayiplarin 6ntine gegilmesinin de teminati
olacaktir. \

Dostlar, arkadaglar;

Somirgeci burjuva diktatdriago yillardir yorattigu
onca katliam ve baskiya karsin, zindandaki tutsakian
teslim alamamanin gilginh iginde yeni arayiglara
ydnelmis ve bu kez emperyalist patentli hiicre tipi
cezaevleri modelini ithal etmigtir.

Devlet daha 90’li yillardan itibaren F tipi denen
tabutiuklan hayata gegirmeye galigtyor. 91 ve 96
ydnelimleri kararh bir direnig sonucu bosa
¢ikariimigken, son bir yilda tekrardan saldiri karar
alinmigtir.

Bilindigi Gzere hiicre tipi cezaevleri plani RAF,
ETA, IRA ve TUPAMARO'lara kargi uygulamaya
konuimug, tamamen kontrgerilla saldinsinin devami
nitelijinde uygulamalardir. Tabi yine bunlardan da

6nce Saygon zindanilarinda gok daha ilkel ve
kuralsizca Vietnam devrimcilerine karg: kullamimigtir.

Devletin tutsakiara yonelik iskence, katliam, bask:
ve yasaklamalan bir tarafa, tek bagina tabutluk
uygulamasinin bile biylk imhay! amagladigi kesindir.

Bilim insanlan, tabutluklarin insanin psikolojik ve
fiziksel yapist (izerinde yarathd etkileri incelemis ve
koku, renk yitiminden, ses aygilama bozukluguna
illizyon ve sannlara kapiimaktan, zaman ve mekan
kavraminin yitimine, yalmzlik hissinden, sosyal
davranig bozukluklanina kadar bir dizi yapisal ve
sosyal probleme neden oldugunu kanitlanyla birlikte
ortaya koymuslardir.

Gergekten de sosyal bir varlk olarak insanin
bitiin sosyal iliskilerinden soyutlanarak, yiliarca ruhsal
ve fiziksel tecrite ugratiimasi karsisinda ne denli
bilingli ve iradi direnig gosterilirse gdsterilsin sonugta

pek ¢ok bedensel ve ruhsal problemle ylzyize

kalinacag kesindir.

Omegin, tecrit uygulanan 9 Tupamaros Oyesinden
dordh giidirmigtir. Nitekim yillar sonra Urugaylt bir
cezaevi ydneticisi Tupamaroslar giidirtmay
hedeflediklerini kendi agziyla itiraf etmigtir. Yine kendi
deneyimlerimizden 6mek verecek olursak 1991°deki
20 ginlik Eskigehir tabutiuk siirecinde bir gok
devrimcei tutsak psikolojik rahatsizlik gegirmistir.

Sonug olarak; sdmirgeci TC’'nin F Tipi tabutiuk
projesini devrimci tutsaklan bitirmeye donik gok
kapsamii ve insanlik dig: bir saldin olarak algilamamiz
gerekiyor.

Bu baglamda Avrupa'da bulunan politik érgttler ve
gigler olarak en genis micadele birliktelikleri
olusturmak durumundayiz. Bu konuda Kdrdistanh ve
Tarkiyeli gdgmenler basta olmak tzere, bltin Avrupah
devrimci-demokrat gigleri duyarli kilmak, yardim ve
desteklerini olugturmak durumundayiz. Zamaninda ve
saglikh bilgilendirmenin yanisira, ancak sistemli ve
pratik iligki yaraterek etkili bir baski glct
olugturabiliriz. Propaganda ve kamuoyu olusturma
galigmalanni parlamento ve siyasi partilere kadar
hemen her yere tagimalyiz.

96 OO ve SAG direnisinde Buca zindamnda
OO’na yatan bir yoldagimizin deyimiyle;

“Cezaevlerinde hayat da, kavga da devam ediyor.
Kavganin arag ve yontemlerinin tutsakhk kogullarina
uyarianmasi gerekiyor. Bu arag ve yontemler
dasmanin cezaevi politikasini her zaman bosa
gikarmak temelinde olmalidir. Politikalanmizin ortak
noktasi, sistemin saidinlarina kargi direnigi drgiitiemek
ve digmanin politikalarini boga ¢ikarmak olmakidir.
Micadele birliklerini Gst birliklere gikararak kalici hale
getiriimesinin 6neminin kavranmasi ve maddi yasamia
bulusturuimas: acil olarak kendini dayatmigtir. OO ve
SAG 12 gehidi ve onlarca gazisiyle devrimcilerin
direnis geleneklerine ganh ve destansi bir halka daha
eklemigtir. Ancak bu tutsaklan rehavete
shrikliememeli, devietin bog durmayacagd: yeniden
saldinlara ydnelecegi akildan gikariimamahdr.
Unutuimamalidir ki, igerinin ve digarinin micadele
hedefleri birlesirilir ve birlegik-0rgatld direnigler
gosterilirse, baganya ulagabilir. Saldiniar karsisinda
siaramiz ise her zaman direnmek, direnmek ve yine
direnmek olmahdir.”

09-10/00
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Okurlarla
Yazismalar

Uzunca bir aradan sonra énceki ay yeniden
yaymnlanmaya baglayan dergimizle ilgili olarak bir
¢ok okurdan, micadele dostlarindan ve
arkadaglarimizdan, bizim igin oldukga yararl olan
gorus ve elestiriler de aldik. Bunlarin bir kismini,
bizzat goris ve elestiri sahibi arkadaglarla birlikte
Kkargilikli degerlendirdik. Sevindirici olan bir yan,
bu elegtirilerin cogunun sahiplenici olmasiydi.
Derginin sinirlar iginde tdmtine yer vermek ne
yazik ki olanaksiz. Gegtigimiz aylarda okurumuz
E. Ozgdir ile kargilikh olarak yaptigimiz bdyle bir
yazigmayi, okurumuzun da onayin almak
suretiyle ve 6zellikle tartismanin igerigji ve 6nemi
itibariyle 6zetlegerek okuyuculara sunmayi
Yyararl gordik. Bundan sonraki sayilarda da,
olanaklarimiz éigdsinde bu tdr tarigma ve
diyaloglaradan drnekler vermeye galisacadiz.

E. Ozgirden Stérka Rizgari’'ye

Oncelikle derginin gikmasina sevindim. Umit
ediyorum ki, dnimizdeki aylarda, dergi dizenli olarak
yaynini sirdirdr ve Kordistan micadelesi ve 6zellikle
solu igerisinde bir gekim merkezi haline gelir. Derginin
gikisi bile tek bagina olumlu bir olay oldugu igin, bu
olumiulukiara fazla deginmeden, 6nemli olduguna
inandigim bazi noktalara kisaca deginmek istiyorum.

Dergi, hergeyden 6nce kendi yerini Kirdistan'da
ve Kurdistanh bir perspektifie belirliyor. Derginin,
Kirdistan'i bir batdn olarak ele alan ve status quo'yu
kabul etmeyen bir anlayisia yaziimis oimasi,
saniyorum ki, pek ¢ok dostun seving duymasina yol
agtl. Ben bunun gok 6nemili olduguna inantyorum.
Gunka, Ocalan’in “Demokratik Cumhuriyet” gizgisini
reddeden pek gok yurtsever ve kurulug, hala
Kardistan'in pargalanmighgini kabullenerek politik
gizgilerini beliremektedirler. Ancak, bu perspektifin ne
oldugu hususunda dergi, kendisini tanimlamak
konusunda yeterli vurguyu yapamiyor. Tabi ki, bu bir
sayida yapillamaz ve gelecek sayilarda bu vurgu inga
edilecektir Ancak, bu sayidaki vurgunun, eger
marksist perspektifler ile milliyetgi perspektifler
arasinda bir aynm yapilirsa, milliyetgilikten yana
oldujunu vurgulamak gerekiyor. Yanls anlasiimasin,
milliyetgilik yapillyor demiyorum, vurgunun milliyetgilik
ekseninde yapilan elestirilerde toplantigini
sOyllyorum. Bu, sdzkonusu yazilarda “marksist bir
perspektif olmadi§i” anlamina gelmiyor. Fakat, segilen
sdylemin, agirikh olarak milliyetgi bir perspektiften
yaziidi§) anlamina geliyor. Ornegdin, Ocalan'in Tark
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devletinin resmi politikalanina uyumu iyi bir gekilde
vurgulanirken, aym Ocalan'in sosyalizmi reddi ve Yeni
Danya Dizeni’nin savunucularindan biri haline
gelmesi vurgulanmamgtir. Bdyle bir tavir belirsizlik
yaratmakta ve Stérka Rizgarf ile drnegdin PDK-Bakar
cizgisi arasindaki sularin bulanmasina yol agmaktadir.”
Elbetteki ilerki sayilarda sosyalist vurgu 6ne
¢ikanlacak ve sosyalist olmadan, Kirdistan'da
uzlagmaci olmayan bir politika izlemenin mimk{n
olmadigi vurgulanacaktir. Ancak, marksist bir derginin
bu vurguyu her yazida dengeli olarak yapmas: gerekir
diye dastndyorum. Aksi takdirde, milliyegilik ve
marksizm arasindaki mayin tarlasinda havaya ugma
tehlikesi mevcuttur. Yani, bunu bir ydntem sorunu
olarak gorlip, hi¢ bir zaman milliyetgi vurguyu tek
bagina 6ne gikarmamak gerekiyor. Belirtirmeliyim ki,
burada milliyeteiligi, Kurdistan baglaminda, devrimci
olmak aniaminda kullaniyorum. Omegin, sosyalist
olmayan fakat sdmurgecilere karsi savagan Kart
hareketleri devrimci bir nitelije sahiptir ya da béyle bir
fonksiyonlari vardir denilebilir. Ancak bu, o akimlann
sosyalist ya da ilerici oldugu anlamina gelmez. Daha
6zl bir gekilde sBylemek gerekirse, milliyetgi
hareketlerin devrimciliini belirleyen, bir gok drnekte
de goraldaga gibi, sosyalist hareketlerin elestirel tavir
ve politikalan olmustur. Sosyalist bir ¢izgi ve elestirinin
yokdugunda, milliyetgi hareketlerin kendi baglarina
devrimci bir misyonu ne kadar siirddrebilecekleri
tartigmall bir konudur. Bu anlamda, S.Rizgar’de, “Ayin
Dosyasi’nda devrimci, Kardistanh perspekiften,
somargeciligi kargt vurgunun 6ne ¢iktids bir yaz
yaymnlanmigtir, ancak bu yazidaki sosyalist vurgu
eksiktir. Saninm, bunun dnemili bir nedenini, Ocalan'in
dénigGmine etki eden uluslararasi kosullarin tahlil
edilmemis olmasinda aramak gerekiyor. Yazida,
herhangi bir sekilde ABD'nin oynadii rol, emperyalist
Ulkelerin bdlgede Kirtlere kargi, sdbmirgeci
devietlerlebirlikte oynadiklan oyunlar tahlil ediimiyor,
ama deginiliyor. Ocalan'daki bu déniigiin, Yeni Dinya
Ddzeni igerisinde ve Giiney Kiirdistan'da de facto bir
Kirt devleti varken yapildidi, sosyalist bir gézle
bakildiginda bu déndsin, Kirdistan devriminden
aynima anlamna geldigi vurgulanmiyor. Yazida,
Kurdistan devrimi gibi bir tanimlama bile yapiimiyor
ashinda. Yani, Ocalan‘daki bu déntistn Kirdistan
devrimine ve kitle hareketine ne gibi faturalar ytkledigi
iglenmiyor. Omegin; Ocalan, imrali'da aynica,
kapitalizmi “zafer kazanmug, insanhgin en dzgar
oldugu bir ddnemin ideolojisi” olarak tanimlamdi. Altim
izerek, sosyalizmi bir ideoloji olarak red etti. Burada,
lan'in bu tezlerini elegtirmeden ve
cevaplandirmadan, sadece Tirkiye devietine
adaptasyonunu elegtirmek, marksist bir derginin
‘apmamasi gereken bir geydir diye digUnliyorum.
zellikle, PKK kadrolarinin genel olarak sosyalist
egilimli oldugu ve kendilerini devrimci olarak gérdikleri
de gbz6ninde bulunduruldugunda, bu konudaki
vurgunun zayifhgr dnemli bir eksikliktir. Bu yaziy:,
Okguoglu'nun yazilan ile kargilastinrsaniz, pek gok
artan yan bulmaniz mamkan, fakat, Okguoglu ve
benzeri gizgilerle ayniliklarin net bir sekilde ortaya
konmadig da bir gergektir. Bu yazida ayrica, gligler
dengesinin bir tahlili ve Ortadogu kapsaminda
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olabilecek geligmeler degerlendirimiyor. Ve, Stérka
Rizgart'nin bu dénemde ne gibi politikalar dnerdigi hig
bir sekiide belirtilmiyor. Umut ediyorum ki, ileriki
sayilarda bu eksiklik giderilir.

ikinci 6mek ise, Mesut Zilan'in PSK'yi elestirdigi
yazidir. Bu yoldagin, farkinda olmadan, kag yapayim
derken gz ¢ikardigim ddgGnayorum. Mesut Zilan,
muglak bir dil kuilanarak ve Stalinizm elestirisini,
Stalin’e gdnderme yapmadan yaparak bir kafa
karigikhigina yol agmigtir diye distnayorum. Omegin;
"Uygulandigi her Glkede yerle bir olmus bir tezin
neresini dogru gikarmistir tarih?” seklinde bir soru
soran Zilan, bu sorunun strekli olarak sagcilar
tarafindan, her tirden sosyaliste soruidugunu
unutmus olsa gerekir. Elbette, boyle bir soru
sorulamaz diyemeyiz. Ancak, bu gekildeki bir soru,
genellikie Stalinizm ile sosyalizmin birbiriyle
dzdeslestiriimesi gibi bir yanhigtan kaynaklanmaktadir.

Ayrica, “Bu sosyalizmin hayattaki mimarlan ya
kursuna dizildi, ya hapislere atildi, hayatta
olmayaniann mumyalanda da ‘giromas, kokugmus,
yikilds, yikilacak’ dedigimiz emperyalist devietlerin
antik muzelerinde korumaya alindi” geklindeki satirlari
okumak beni gok diginddrdd. Bu sosyalizmin
mimarlari kimlerdi? Lenin? Trogki? Stalin?, Radek?
Kursuna dizillenler, genellikle eski bolgevik lider
kadrosu ve ondan sonra da Beria gibi isimlerdir.
“Carimisg” gibi terimler tirnak igine alinarak,
amperyalist sistemin artik glirimemis oldugunun imasi
mi1 yapiliyor? Mumya 8megi vermek de dogru dedgildir.
Kimin mumyasi, nerede koruma altina alinmig?
Ortada bir mumya varsa, o da Lenin'e aittir ve
Moskova'da duruyor. Bu arkadag, Londra'daki Madam
Tussaud mizesinden bahsediyorsa, orada Lenin ve
Stalin'in replikalar uzun yillardir duruyor. Yani, kimse
kimsenin mumyasini koruma altina filan almig degildir.
Ayrica, Kilba ve Kuzey Kore hala yagamlarini
strdarhyor. Zilan, bir gekilde bu Glkeleri de unutmug
olsa gerek. (...)

Ayrica, "75 yil boyunca gizienen gergekler ortaya
gikh" ne demektir? Bu satirlan okuyunca, “hangi
gergekler Glasnost ile ortaya gikmistir? Moskova
mahkemeleri mi? Toplama kamplar mi? Gulag
adalan mi?” diye kendime sordum. “Glasnost” donemi
ve sonrasida saldirnya gegen sagci ideologlann ortaya
cikardigi tek "gergek”, kendilerinin Sovyetler
Birligi'nde dlen insan sayisini ona katlayarak, bu rejimi
Nazizm ile 6zdegletirmeleridir. Ortaya gikarilan
belgeler, sol muhalefetin iddialanina gi¢ kazandirmig
ve agik bir sekilde Leninizm ile Stalinizm arasindaki
farklan ortaya koymustur. Mesut Zilan arkadasg, ilerki
sayilarda digncelerini daha genigge agar ve bu
konular tartigirsa, yanhg anlamalar ortadan kalkar
sanirm.

()

Derginin daha da glglenerek yayin hayatini
siirdtirmesini diliyorum.

Stérka Rizgari’den E. Ozgire

{...)

Sanirz, "ayin dosyasi” baglaminda, konunun
devrimci ama milliyetgi bir perspektif“ten ele
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alindigini, yazida "sosyalist vurgunun eksik oldugunu”
cesitli Gmekler de gdstererek elestiriyorsun ve bunun
gnemli bir nedenini, "Ocalan'in dén{igimindn gelistigi
uluslararast kogullann tahlil edilmemis olmasinda
aramak gerektigini, yazida herhangi bir gekilde,
ABD'nin oynadi§i rol ve emperyalist Glkelerin bdlgede
Kartlere kargi, sdmiirgeci devietler lle oynadiklan
oyunlarin tahlil edilmedigini, ama deginildigini,

alan'in bu déndsiman YDN igerisinde, Gliney :
Kordistanda de facto bir kirt devieti varken yapildigini,
ve bu déniigiman, sosyalist bir gdzie bakildiginda,
Kardistan devriminden aynima anlamina geldiginin
vurgulanmadigini, yazida, Kirdistan devrimi gibi bir
tanimiamanin bile aslinda yapilimadigini, yani,
Ocalan'in bu dontisamanin Kirdistan devrimine ve
kitle hareketine ne gibi faturalar yuklediginin
islenmedigini" belirtiyorsun ve bunu da "milliyetgi ve
devrimci perspektifte, konunun yalnizca, Turk
devletine uyum saglama kapsaminda konmug
olmasindan" kaynaklandigini vurguluyorsun.

Hemen belirtelim ki, "ayin dosyasi” yazisinda,
senin de elestirilerinde degindigin iki temel eksiklik
vardrr.

Bunlardan biri, PKK'de ve 6zellikle de Ocalan'in
"savunmalar"ndaki "sosyalizm"e iligkin kisimlannin
atianmis olmasidir. Gergekten de, PKK ve Ocalan'in-
bu konudaki tavir ve sdylemlerinin de yaz iginde ele
alinmasi gerekirdi. Bu eksikligin bir nedeni olarak,
belki de PKK ve Ocalan'in zaten gak uzun slre
dncesinden sosyalizmden koptuguna iligkin bizdeki a
priori diisince belirleyici olmustur. Ancak, ne olursa
olsun, bu konunun Gzerinde duruimamig olmasi,
elbetteki bir eksikliktir. Ozellikle, senin de vurguladigin
gibi PKK'nin iginde sosyalist egilimii kadrolarin da
oldugu, aynca hala PKK'yi boyle degerlendirenierin
bulundugu dikkate alindiginda, bu daha da &nemlidir.
Yalniz, bu konudaki tartigmanin ya da
degerlendirmenin, sadece "PKK ve Ocalan'in
sosyalizmi reddettikleri” baglamiyla sinirh tutuimamasi
da gerekir. Zira, gerek PKK, gerekse Ocalan, zaman
zaman hala "sosyalist" olduklanni belirtmekten de geri
durmamaktadiriar. Bu bakimdan degerlendirmenin;
genel olarak bizim sosyalizm anlaytgimizin teorik ve
pratik agihimlan ile PKK ve Ocalan'in (sGylemie simirh
kalisa da) tarif ettigi "sosyalizm" anlayiginin teorik ve
pratik muhtevasinin ortaya konulmasi gibi bir
kapsamda yapiimas: daha dogru olacaktir. Zira, PKK
ya da Ocalan hala "sosyalist" oldugdunu sodylerken (son
olarak gegenlerde avukatlanyla yaptigi gbrigmede de
yine tekrarlamig), gerek buna verdklieri anlam,
gerekse eylemleri itibariyle bu kavramin kendisini de
igdis etmektedirier ve bu bize, bu yanilsamayt ortadan
kaldirmak, bir anlamda sosyalizmi onlann elinden
kurtarmak gibi bir sorumluluk da yOklemektedir.

Diger bir eksiklik ise, bu doneme iligkin "somut
politika beklentileri"ne yazinin ne digiide agik ve net
cevaplar verdigi sorunudur. Ancak bunun, bu ddnemin
somut ihtiyaglannin nasil tanimianmasi gerektigi
sorusuyla birlikte ele alinmasi gerekir. Zira, ashnda bu
yazinin temel gikis noktalarindan biri, her dizeyde
tasfiye ve teslimiyet programiannin uygulamaya
sokuldugu, ama 6zellikle de ideolojide bulanikiigin
yasandig! bir ddnemde, oncelikie hem bu programian
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teshir etmek, hem de Kirdistan Kurtulug
Micadelesi'nin yokedilmeye, igi bogaltiimaya,
unutturuimaya caligilan temel tezlerini, siyasal ve
ideolojik temellerini savunmak fikriydi. Bagka bir
deyisle, mevcut duruma iligkin somut politikamizi,
ideolojik ¢dziimeye, saga savruimaya, teslimiyete
karg: dncelikle bu yanin giclendirilmesi olarak tarif
ettik. Ancak, bunu ne sekiide ve nasil kitlelere
yansitilabileceg§i -halen de- dnemli bir sorundur. Bir
kere, Kirdistan toplumunun genelinde, toplumun
siyasallagsmast sdreci ile bunun bilingli tercihlere
donostardlmesi sirecinin yan yana y(rimedigi bir
gergektir. Ornegin, kitlelerin dnemli bir kismt,
sOmargeci siyasetleri, bizzat kendi yagamlarinda
kargilagtiklart somut olaylar iginde soyutlamiglardr.
Bu, siyasallagmanin yollarindan biridir. Fakat, buna
karsi nasil ve hangi araglarla miicadele edileceginin
bilgisi, daha ayn bir sdregtir ve bu noktada kitlelerin,
sdmirgecilijin toplumun i¢ dinamiklerini kiran etkisine
de bagh olarak, bilingli bir tercihle degil, duygusal
yonlendirmelere bagh etkilenimlerle hareket
ettiriimeleri daha miamkin olabilmigtir. Kigimsemek
anlaminda sdylemiyoruz ama, PKK'nin kitleler
Uzerinde etkinlik kurmast, harekete gegirmesinde bu
yan dnemlidir ve kitlelerin kendini 6zdeglegtirebilecegi
gigla sembolier yaratip, bunu popilist bir sdylem ve
pragmatizmiyle ustaca da birlestirmistir. Kitlelerie PKK
arasinda, kitlelerle Ocalan arasinda ve nihayet PKK
ile rlan arasindaki iliskinin/bagin niteligi bu

baglamda 6nemli ve ciddidir. Bu iligki, sonugta salt bir
"kurtarici” kiltGnd degil, bir "yaratici” kiltiind de ortaya
gikartacak kadar derindir. Bdylesi bir 6zdeglesme
dizeyi -ayni di¢lide olmasa bile- alt popdler kiltirtn,
Omegin "futbol” gibi alanlanndakiyle neredeyse
benzegir. Nitekim, bir futbol takimini tutan fanatik
taraftarlar, takim kétlioynasa, yenilse, hatta kiime
dugse bile, kizip Sfkelenebilir, ortahdi dagitabilir ama
daha iyi oynayan takimin taraftan olmaziar. PKK'nin
etkisi altinda kalmig, onun kiltariyle -negatif
anlamda- yogrulmus kesimin dzellikleri, refieksleri de
bu baglamda cok iyi hesap edilmelidir. (Burada bir
parantez agip, bunun sadece PKK baglaminda da
bdyle olmadi§im, aym anlayis ve iligki bigiminin,
Gneyli hareketlerden tutalim da, gigcleri ve olanaklari
6leasiinde Kuzeydeki bir gok hareket igin de ayni
gekilde var oldugunu, hatta bizim igimizde bile bir
dénem izlerinin var oldugunu belirtmeliyim. Omegin,
PKK'den ayrilip da, bagka Kiirt hareketlerinde galigan
pek bir kimseyi tanimiyoruz. Birlegsmeler diginda, diger
hareketler arasinda da gegisler gok azdir. Ya ayrilip
ayn OrgUtler kurulmustur, ya drgitstziik tercih
edilmistir ya da késeye gekilinmigtir. Belki bunun bir
istisnasinin, geleneginin ideolojik bir hareket temeline
dayaniyor olmasi itibariyle rizgarf oldugu sdylenebilir
ve ideolojik nedenlerle rizgari’den ayrilip da, diger
hareketlerde galigmaya devam etmis gok sayida
Omek vardir.) Bu kesime, uzun yillar inandig,
neredeyse tapinma derecesinde baglandii PKK ve
liderinin bir teslimiyet iginde oldugunu anlatmakla,
onlar hemen ikna etmig olmamaktayiz. Tersine, gogu
yerde kargilagt§gimiz gibi, en masum elestirilere,
degeriendirmelere bile oidukea ters bir tepki verdikleri,
adeta bir "0z savunma” dizeyi gelistirdikleri, hatta
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slregten rahatsiz olanlarin bile gogu zaman bu tavra

ortak oldukian gérlimektedir. PKK'nin disa kapali
yapisinin, uzun yillar kendi digindaki her seyi diisman
gdren bir siyaset anlayigini kendinde Gretmis
olmasinin da bunda blyik pay! vardir. Bu noktada
sOyle bir tesbit Snemlidir. Bu kesimler, etkisi altinda
bulunduklan PKK kitiirllyle, dolayisiyla kendileriyle
hesaplagamadikca, ondan kopugmadikca, diga kapals
olmay sirdirecek, gelismelerden memnun olmasalar,
bir sGire daha "eski PKK'nin 6zlemi"ni duysalar bile,
zamania ya silirece uyum gosterecek, ya da
micadeleye sirtlanni donip kenara gekileceklerdir. Bu
kopusma olmadan, onlarin bizim dogrulanmizia
hemen bulugacaklarnni -ya da bizim dogrulanmizin
hemen onlara ulagabilecegini- beklemek, bana gére
hayalcilik olur. Burada, bu kopugun nasil miimkin ve
muhtemel olabilecegi meselesi dnem kazanir ve
Oncelikle buna olumiu anlamda etki edebilecek, onu
hizlandirabilcek hususiar (zerinde durmak gerekir.
Bagta da belirtti§im gibi, Kirdistan Kurtulug
Miicadelesi'nin temel tezlerini, siyasal-ideolojik
degerlerini bugln her zamankinden daha gugli
savunmak, bu agidan énemli bir yerde
durmaktadir. PKK'nin etkisi altinda bulunan
kesimin geneli i¢in halen bu degerlerin bir anlami
vardir ve bu yanlar glglendigi éiclide, PKK'de
egemen olan anlayigla, PKK'nin kltur{ ve
nihayet lideriyle kopugmasi daha mimkiin
olabilecektir. Buna bagl olarak, sinifsal nitelikleri
ve muhtevalari itibariyle Snemli bir kisminin ayni
zamanda Kirdistan Kurlug Micadelesi'nin'de
temel dinamikleri arasinda yer aldigini
Ongdrdigimiz bu kesimlere politikalarimizin,
toplumsal projelerimizin nasil bir Uslupla
taginacagi da Uzerinde durulmasi gereken bir
sorundur. Tipki, birine "yalan s6yliyorsun" demek
ile “sdyledikierin dogru degil" demek arasindaki
fark gibi, dogrularimizi bu kesimlere ulastirma ve
onlar etkilemede, pragmatizme diigmeden,
dogrulanimizdan taviz de vermeden, onlarn bizi
dinleyebilecedi bir anlatim dilini de kullanmamiz
gerekir. "Ayin Dosyasi"nda tercih ettigimiz
anlatim dili de bu agidan 6nemlidir. Nitekim,
yazinin genelinde, senin belirttigin bir
izlenimcilikten ziyade, olay ve olgularin kendi i¢
geligkilerini ortaya koyan, vermek istedigi mesaiji
direk ve dogrudan degil -zira, o zaman "bizim"
tesbitimiz olarak algilanacag icin siipheyle
yaklagiimasi, hatta belki de salt "bize ait"
saylimasi nedeniyle reddedilmesi olasilii da
mevcuttur-, okuyucunun bu geligkilerden
soyutlamalar yaparak -yani ¢eligkileri ve
sonuglarini "kendisi" tesbit ederek- algilamasini
saglamak suretiyle iletmeye ¢aligan bir anlatim
dili kullandik. Ayni zamanda deélzik gobriglere de
yer verip, kendi gériigiimizin farklihgini da
ortaya koyarken, okuyucunun kendi tercihini
belirlemesine olanak saglamaya galigtik. Ancak,
bbylesi bir anlatim diline pek aliskin olunmadig:,
bizim yakin gevremiz de dahil olmak (izere, direk
-ve biraz da sert- ifadelerin, savunulan
goruglerin“dogrulugu” ve “haklihg"nin éigiisi
olarak gériildigu de bir olgudur ve bu durum,
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"somut bir politikanin ortaya konmadigi" geklinde
de algilanabilmektedir. Bizce, bu anlatim dilinden
vazgecerek degil -zira, bunun ayn: zamanda
marksist bir ydntem oldugunu da diglinlyoruz-
bunu geligtirerek sorunu agmamiz gerekir.

*Marksist bir derginin sosyalizm vurgusunu
her yazida dengeli olarak yapmasi gerektigi, aksi
takdirde, milliyegilik ve marksizm arasindaki
mayin tarlasinda havaya u¢mak tehlikesinin
mevcut oldugu"” tesbitine butlinliyle katiliyoruz.
Ancak, dergi yazisinin "milliyetci bir perspektiften
yazildi§i", zira "yazida herhangi bir sekilde,
ABD'nin oynadigi rol ve emperyalist Ulkelerin
bolgede Kurtlere kargi, sémirgeci devietler ile
oynadikiar oyuniarin tahlil edilmedigi, sadece
deginildigi;

Ocalan'in bu déniigtin YDD igerisinde, Glney
Kiirdistan'da de facto bir Kiirt devieti varken
yapildigi, ve bu ddniiglin, sosyalist bir gézle
b |Id|g|nda, Kiirdistan devriminden ayriima
anlamina geldiginin vurgulanmadi§i; yazida,
Kirdistan devrimi gibi bir tammiamanin bile
aslinda yapilmadigi" yéntndeki elegtiri ve
tesbitlerine ne yazikki katilamiyoruz.

Bir kere, dikkat edersen gegen yillardan bu
yana bilingli olarak "K(irt ulusu"nun yerine
"Krdistanhlar", "Kirdistan Ulusal Kurtulug
Micadelesi" yerine, "ulusal ve toplumsal kurtulug
micadelesini" kavramini da kargilayacak bir
sekilde "Kirdistan Kurtulug Miicadelesi” (ve
eskiden oldugu gibi "Kiirt sorunu” yerine
"Kirdistan sorunu”) gibi farkh kavramlar
kullanmaktayiz. Buniar, Stérka Rizgari’nin ulusal
ve toplumsal kurtulugu igice, bilesik bir miicadele
olarak tanimlamasi ve emegin kurtuluguna vurgu
yapmasl, yine emekgileri, milliyetlerinden 6te,
bulundugu cografyada kendi sinif gikarlar
etrafinda bagimsiz olarak érgitleme
ﬂerspektiﬂerine sahip olmasinin bir sonucudur.

ullandigimiz bu kavramlardan 6te, asil olarak
yazida kullamian yéntem dnemlidir. Bazi
konularin yeterince ele alinmamig ya da eksik
birakiimig olmasi, sosyalizmden yeterince, hatta
hi¢ sdz edilmemig olmast mimkinddr, ama bir
yazinin muhtevasini belirleyen unsur, onun
yaziliginda kullanilan yéntemdir ve bu yazida da,
yeteneklerimiz ve bilincimiz élglsiinde diyalektik
ve tarihsel materyalist bir bakis esas alinmigtir.
Senin belirttiginin aksine yazida, emperyalist-
kapitalist sistemin Kirdistan siyasetleri,
somirgeci giclerle iligkileri, kendi aralarindaki
igbirligi ve rekabetlerle birlikte ele alinarak
incelenmis ve PKK ile Ocalan'in bugtin geldigi

er, bunlaria birlikte degerlendirilmigtir. Zaten
dyle bir sekilde ele alinmasa, PKK'nin bu duruma
nasil geidigi ya da getirildigini agtklamak da
mimkiin olamazdi. Yazida, 27. sayfadan
tibaren, basta ABD olmak uzere, AB, Rusya ve
bdgedeki sdmirgeci glclerin konumlanigt,
aralarindaki iligki ve rekabetlerin siyasal igerikieri,
Krdistan sorununa iliskin bakig ve programiar
v.b. konulara sadece deginilmemis, kapsamh bir
sekilde ele alinmig, analiz ediimeye caligiimigtir.
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Esas olarak, yazinin ana fikrini de, konuyu bir
sistem sorunu temelinde ele almak, bu baglamda
anti-sémurgeci bir miicadelenin kaginiimaz olarak
ayni zamanda anti-kapitalist/anti-emperyalist bir
icerik tagimak zorunda oldugunu gdstermek,

KK'nin teslimiyet gizgisine gelmesi ile sisteme
kargit oimaktan gtkmasi arasindaki icigelige
dikkat gekmek ve nihayet -yazinin alt gaillgma
da gikartildigh (izere- sUrecin asil olarak Kirdistan
Kurtulug Miicadelesi igin de bir yol ayinmina
geldigine igaret etmek olugturuyordu ve sonugta,
Klrdistanl sosyalistlerin gsémﬁrgecilige bir
kapitalist sistem sorunu olarak bakmalar
gerektigi icin) aymi zamanda kendi temellerini de
olusturan mucadele dinamikleriyle bulugmast
geregine vurgu yapiliyordu. Bunlar eksik buimak,
tamamilamak mimkindUr ama, bunlann hi
olmadigini, bunlara hig deginiimedigini séylemek
bir haksizlik olur. ‘ ‘

Buna bagh olarak, "Ocalan'in Turk devletine
yyumu iyi bir sekilde vurgulanirken, ayni
Ocalan'in sosyalizmi reddinin vurgulanmam:j(
olmasinin Stérka Rizgari ile 6rnegin PDK-Bakur
gibi siyasal ¢izgiler arasindaki sularin
bulanmasina yol agtidi" ve nihayet "Okguoglu'nun
Kaznlan ile karglaitmldugmda pek ¢ok artan yan

ulunabilecegi, fakat, Okguoglu ile ayrihkiarnn net
bir sekilde ortaya konmadidi” ydniindeki elegtiri
ve tesbitlerine de katilamayacagim. Elbetteki,
yazinin biitinine iligkin, yukarida degindigim
hususlardaki farkh yorumlar ve :
degerlendirmelerden hareketle, bdyle bir kaygi
tagiman yerindedir. Ancak tersinden bakildiginda,
yazinin bitlininde PDK-Bakur gizgisi ya da
Okguoglu'yla aramizdaki sinirlarin hi¢ de belirsiz
olmadigini, oldukga farkli percerelerden
baktigimizi da gérmek gerekir. Zira, PDK-Bakur
ya da Okguoglu, sisteme karg bir yerde degil,
sistemin i%nden durumu elestirmekte, PKK'yi,
ornegin silahlan birakmasi ya da misak-1 milli
icine girmesi, hatta "demokratik cumhuriyet”
séllemleri noktasinda dedil, (kendileriyle de az
cok tutarl olarak) kemalizmin kabulleri icinde
durmasi noktasinda, yine Turk devletini de, iginde
yer aldidi emperyalist-kapitalist sistemin
degerlerine yeterince uyarh olmamasi noktasinda
elestirmektedirler. Oysa yazinin timinde,
Ocalan'in Tiirk devletine uyumu, Ocalan'in
“sisteme uyumu"ndan ayri bir yerde ele
ahinmamaktadir.

Mesut Zilan'in Kaznsmda (.-.), esas olarak
PSK'nin "tarih bizi her agidan hakh cikardi”
sdyleminin ve bu baglamda PSK'nin ortaya ¢iktig
dénemden itibaren savundugu “sosyalizm
anlayisi"nin bir elegtirisini yapmak amagclanmig.
Ancak, 6zellikie yazim ve segilen itadelerde
yeterince 6zen gostermemekten kaynaklandigim
sandigim anlam kaymalari da s6zkonusu olabilir.
Fakat, yazisinin butinlinden bu arkadagin "pro-
Sovyetik” olarak adiandirdigi ve SBKP gizgisini
ifade eden "sosyalizm" pratigini kastettigi
anlagiimaktadir. bizce, bunu kastettigi her
"sosyalizm" kelimesinin 6niine “pro-Sovyetik"
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kavramin yerlegtirse, ya da bu kavrami en
azindan tirnak iginde kullansa, belki yazim ve
ifadeden kaynakianan kimi sorunlarin 6niine
gegilmig olacakti. Elbetteki, yazida kullanilan
kavram ve belirlemelerde 6zenli davranmak,
dikkatli kullanmak gerekir ve saniriz elegtirilerin -
ki, daha yapici bir dille de olabilirdi- bu arkadag
icin yararh olur. Bununia birlikte, yazinin
kendisinin anti-sosyalist bir icerik tagimadig
ortadadir. Yazar, PSK'nin savundugu "sosyalizm"
anlayigini, PSK'nin "kuruluzumuzdan beri
savundugumuz her gey hakl ¢ikti” sdylemi
baglaminda elegtirmektedir. Bir partinin ya da
siyasal hareketin, hatta dlgiincenin sosyalist olup
olmamasi, nasil bir sosyalizm anlayigina sahip
oldugu, onun programi, eylemleri, diinyaya bakis
agisi ve mucadele ydntemleriyle ilgilidir ve esas
olarak sosyalist oimakla, bir diinya sistemi olarak
kapitalizm kargit! olmak igigedir. Yoksa, 6rnegin
Fransa, Ispanya ya da daha bagka yerlerde
zaman zaman "iktidar"a da gelen Sosyalist
Parti'ler de vardir ama, sistem kargiti bir yapilar
s6zkonusu degildir. Konunun PSK baglami daha
da ayn bir yerde durmaktadir. Bir kere, PSK'nin
bugun savundugu, ya da programinda yer verdigi
"sosyalizm"” ile, 70'li yillardan 1990'a kadar
savundugu her halde ayni sey degildir. Bu
yonuyle PSK'de, 70'li yillardan bu giline “degigen"”
yanlar vardir. lkincisi, diin en azindan "ideolojik"
baglamiyla "sistem kargiti" gibi duran -ya da
kendini farkl bir sistemin iginde tamimlayan- bir
anlayigtan, bugiin sistemin iginde duran, onun
degerlerini olumlayan bir gizgiye, "sosyal-
demokrasi"nin gizgisine gelinmigtir. Ancak,
PSK'deki bu degisim, gegmisin 6zelegtirisi ya da
ondan kopusun bir ifadesi olarak da
gelismemigtir. Bdyle olunca, "diin savundugu her
seyin bugln dogrulandigini® ileri siiren bir siyasal
gizgiye, bunun nasil bir dogrulama oldugunun
soru( m)as: olagandir.

Selamiar ve iyi dileklerimizle..
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