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JIBO CI KOVEREKE N(?
KOVEREKE CAWA?

Kovara me Rojevji dest bi wesané dike. Bi hejmara xwe ya yekemin da dikeve
qada gapamenti #i gandi a Kurdi. Kovara ROJEV, di gelek sertén dijwar de @ di
guhartinén bingehi €n diné de dixulukin, dest bi wesané dike. Di vé demé de, li
Rojhilata Navin agir dibaré, sereki gelek mezin domdike. Kurdistan, girédayi
sentén xwe yén jeopolitik, ji bo vi seri sehayake vekiri ye. Bombén jehrén li ser
Kurdistané dibirikin.. Ji bo v€ ji, wek hemil kovar @ rojnamén Kurdan, di bin
bareki gelek giran daye.

Bi kovara me Rojev ji, tisteki gelek xwuyayi heye, ku hejmara kovar &
rojnamén Kurdi {i Kurdan yek hebek zéde dibe. Em bag dizanin, ku bi dengeki
bilind ji nebe, reya gisti ya welatparéz, ji me ji dé bipirse, "Ji bo Ci Kovereka Nu
?", ya ji "Gelo we nedikari, hun, di ew koverén ku di gada ¢capameni @ ¢andi ya
Kurdi de, bir i baweriyén xwe binivsinin?". Rasti gor me ji ev pirsan, pirsén
rojene ne 0 péwiste ku mirov bersivé van pirsan bide.

Dema ku em li rastiya xwe binérin, pirhejmariya kovar & rojnameyén me,
girédayi rewsa Tevgera Welatparéz @ Sosyalist e. Elbette ku dema Tevgera

------

welatparéz {i sosyalist, di navxwe de, ji aliyé réxistini ve, di navbeg i pergebiineke
gelek bé manayé de be, encama ev bes i pergebiina, di qada capamenti de ji, beg
0 pergebiineke bé mane, tevli hev (i nexweg tine rojevé. Lé bi vi tisti, em naxwazin,
bibéjin ku Tevgera welatparéz @ sosyalist bes xwediyé yek kovar @i rojnameyeké
be. Ew ne mimkin ¢ ji. Lewra Tevgera Kurdistané ji, girédayi sedémén ¢ini,
civaki, felsefi, xwediyé pliralizmeké ye. Dema ku ew pliiralizma hebe, ew bir @
baweriyén ku nikaribin di yek réxistin & partiyeké de, xwe bi hev re réxin, mecbur
in ku xwe cihé @ cihé réxin. Ew cihé i cihé biina rexistin, li ser bingeheké,

Disa ne wé manayé ku li welaté me gelek kovar @ rojname bila nebin @ nabin.
Elbet di saha ¢ands, civaki, ilmi (i siyasi de, kovar @ rojnamén cihé i cihé dé bibin.
Péwiste ku ji, jiyana capemeni, gor van sahayén jiyané ji beg bibin. Ew demé,
kovar 1 rojnamayén me ji balkés, giranbiha dibin; xwendina wan & muneqegén
di wan kovar { rojnamen de féde diginin mirovén Kurd.

ROJEV ji, wek besek ji kovarén siyasi én Kurdistané, dikeve nav gapameniya
Kurdi & Kurdan. Disa encama pergebiina Tevgera Welatparéz @ Sosyalist a
Kurdistané, bi seré xwe, dikeve nav jiyana capameni. Her ¢iqas kovara me,
encama vé pergebuyine ji, naxwaze ku xwe teslimi vé pergebfyiné bike; ji bona
vé ji, bo ku ev pergebilyina ji hol€ rabe 1 li ser xetén esasi yekitiyén siyasi &
réxistini pek bé, giraniya xebata xwe dide ser pirsa yekitiyé.



Wek reya gisti & welatparéz a Kurdistané ji dizane, di meha Cirlya Pésin
(Oktobr) sala 1990 —1de, ew kes, gurub @i réxistinén ku ji tradsiyona (edeta) Ala
Rizgariyé dihatin, pisti xebateka diir @i diréj, bi hev re Konferansek pék anin. Di
konferansé de, di xetén gisti de yekitiya xwe ava kirin. Qasf ku ji wan té, pirs @
pirsgirékén Tevgera welatparéz @i sosyalist a Kurdistané, muneqege bikin, biryar
dan ku kovareké€ daxin jiyana gapameni. Kovara me ROJEV encama vé biryaré,
dikeve qada siyasi @i candi. Disa tisteki gelek vekiri @ ji aliyén herkeseki siyasi &
welatparéz ve t€ qebil kirin heye, ku réxistinek bi ¢end tigtén bingehi té naskirin.
KOVAR, yek ji van unsurane ye: Di jiyana réxistini de, unsureki gelek bingehi
ye. Réxistinek bi riya kovar {i rojnaman dikare xwe bide naskirin @ xwe bide terif
kirin. Huwiyeta réxistineké bi kovar @ rojname téye neqigkirin. Disa, kesén li
dervayi yek réxistineké bin, zédetir dikarin bi riya kovar i rojnamé, réxistineké
takip bike. Kovar @t rojname, di bingehi de, ji kar ( barén réxistini re dibe neynik
i reya gisti ji wir agahdar dibe. Pisti ku endam, welatparézén dervayi rexistiné @
reya gisti agahdar dibe, wé réxistiné rexne dike, ji wé réxistiné re pésniyaran dibe
il heta di dawiy€ de, ya li diji wé réxistiné ra dibe, ya ji ji aliyé wé rexisting ve,
begdarbiina xwe diyar dike. Em hevidar in, ku kovara me ROJEV ji, di vé di
pirdengiya Platforma me de, ev rola xwe bilize..

ROJEV, gora navé xwe, ci dide pirsén rojani @ balkés. Seheya pirsan, di
gergewa Kurdistan, herema me Rojhilata Navin @ Diné de tespit dike. Rojev bag
dizane, ku welaté me begek ji Rojhilata Navin {i Diné ye. Rojev disa bag dizane,
ku welaté me Kurdistan, Koloniyeka Navnetewi ya ji Navdewleti ye, gelek
konkret begek ji Rojhilata Navin e. Cimki ew dewletén (Tirkiyé, iran, Iraq @
Suriy€) ku Kurdistan kirine koloni, dewletén Rojhilata Navin in Qi van dewletan
bi seré xwe Kurdistan nekirine kolont, bi alikariya dewletén mezin én emperya-
list — kolonyalist ku ji Kurdistané gelek diir in biine xwediyé van fmkanan. Pigti
demeké ji, ew dewletén xwe sosyalist didan naskirin, ji van dewletan re biine
pistgiriya xurt. Ji bo v€ ji, ROJEV ji dizane, ku Kurd, Gel & Netewé Kurd 0
Kurdistan, z&detir dinyayi ye..

L& her cigas kovara ROJEV, cercewa xwe wisa fireh da tine ji, bi taybeti @i bi
girani dixwaze cibide pirs i pirsgirékén bingehi én Tevgera Netewi Demokratik
a Kurdistané. Di van pirsén netewi demokratik de, giraniyé bide pirsén yékitiya
pir ali. Ji bo ku gelek fikrén héja, azad, regvekiri derkevin holé, ré dide bir @
baweriyén cih€ i cihé. Ev azadiya, him ji bo felsefén G bir baweriyén ideolojik —
siyasi yén bingehi @ him ji, di bir baweriyeke felseki de, ji bo varyantén cihé &
cihé ji derbas dibe. Rojev, di wé bawériyé de ye, ku bi vé nériné dikare xizmeti
guhartina kultura (gandiya) siyasf a iro bike.

Di Rojevé de bi domdari (berdewami) nivisandin, vatiniya endamén Platfor-
ma Yekitiya Ala Rizgariyé ne. Endamén platformén, bi navén xwe dikarin
binivsinin. Nivisandina endamén platformé i bi taybeti ji di pirsén balkés de
nivisandina wan, ji bo teswika nivisandina ew kesén sosyalist i welatperéz @ li
dervayi platformé ne, dibe wasiteka héja.

Kovara ROJEV, du meha careké, bi Kurdi @i Tirki derdikeve. Em hevidarin
ku ew sozén ku em didin gelé Kurd @ welatparézén Kurdistané, binin cih, derewci
dernekevin. Ji bo wé ji, pistgiri i alikariya xwendavan & endamén Platforma
Yekitiya Ala Rizgariyé gelek hewce ye.




NICIN YENI BIR DERGI?
NASIL BIR DERGI?

Dergimiz ROJEYV de yayina bagliyor. Birinci saysi ile Kiirt kiltiir ve basin —
yayin sahasina giriyor. ROJEV, oldukga zor sartlarda ve diinyada temel degi-
simlerin oldugu bir donemde, yayimina baglyor. Bu dénem de, Ortadogu’da ates
yagiyor ve biiyiik bir savag devam ediyor. Kiirdistan, jeopolitik kogullarindan
dolay1, bu savaga agik bir sahadur. Zehirli bombalar Kiirdistan iizerinde gildiyor.
Bundan dolay da, biitiin diger Kiirt dergi ve gazeteleri gibi, agir bir yiik ve
sorumluluk altindadir.

ROJEV’le birlikte agi3a gikan bir gey vardir ki, Kiirt dergi ve gazetelerinin
sayisinda bir adet artig oluyor. Biz iyi biliyoruz ki, yiiksek bir sesle de olmazsa,
yurtsever kamuoyu soracak, "Nigin Yeni Bir Dergi?" ya da " Siz, Kiirt basmn —
yaym Kkiiltir sahasinda varolan dergilerde kendi diigiincelerinizi yazamaz
miydmz?". Dogrusu, bu sorular bizim iginde giincel sorulardir, insamn bu
sorulan cevaplandirmasi da bir zorunluluktur.

Biz kendi gergegimize baktifimiz zaman, dergi ve gazetelerimizin sayisimn
fazlalig, Yurtsever ve Sosyalist Hareketin durumuna baghdir. Elbette ki Yurt-
sever ve Sosyalist Hareket, kendi iginde oldukga anlamsiz pargaliliga ve boliim-
lenmeye sahip olursa; bunun neticesi olarak, basin — yaym sahasinda da, anlam-
s1z, nahog, karmakangk bir parcalanma ve béliimlenmeyi giindeme getirir.
Yalmz bununla, Yurtsever ve Sosyalist Hareketin bir tek adet dergi ve gazeteye
sahip olmasim belirtmek istemiyoruz. Bu miimkiin de degildir. Ciinkii Kiirdistan
Hareketi de, simfsal, sosyal felsefik nedenlere bagh olarak bir ¢ogulculuga
sahiptir. Bu ¢ogulculuk oldugu zaman, bir 6rgiit ve partide birlikte orgiitlene-
meyen disiinceler, diinya goriisleri; ayn ayn orgiitlenmeye mecburdurlar. Bu
ayn ayn Orgiitlerin varhigy gergegi, dergi ve gazetelerin ayn ayn olmasim da
zorunlu kilar; Bu olduk¢a normaldr.

Yine o anlama gelmez ki, bizim iilkemizde de birgok dergi ve gazete olmasin.
Elbette ki, kiiliitiirel, sosyal, bilimsel ve siyasal alanda, ayn ayr1 dergi ve gazeteler
olacaktir. Gergekten de, basin —yayin hayatinin bu alanlara gére boliinlenmesi
en dogrusudur. O zaman, bizim dergi ve gazetelerimiz de, dikkat gekici, degerli
olur; onlarin okunmasi, bu dergi ve gazetelerde yapilan miinakasalann Kiirt
insanina bir yarar olur.

ROIJEV de, Kiirdistan’in siyasi dergilerinden bir parga olarak Kiirtge ve Kiirt
basin —yaymn hayatina giriyor. Yine Kiirdistan Yurtsever ve Sosyalist Hareke-
ti'nin parcalanmighifinin bir iiriinii olarak, kendi bagina yayin hayatina giriyor.
Her ne kadar, bizim dergimiz de bu pargalanmigh@in bir iiriinii ise, bu parcalan-

- mughga teslim olmak istemiyor: Bunun igin de, bu pargalanmishigin ortadan
kaldinlmas: ve esas cizgilerde siyasi — orgiitsel birliklerin olusturulmasi igin,
galismasmin esas agirh@im birlik meselesine veriyor.

Kiirdistan yurtsever kamuoyunun da bildigi gibi, 1990 yiinin Ekim ayinda,
Ala Ruzgari geleneginden gelen unsurlar, gurup ve drgiitler, uzun bir calismanin



sonucunda, birlikte bir konferans gergeklestirdiler. Konferansta, genel gizgiler-
de birliklerini olugturdular. Onlardan geldigi kadarinca, Kiirdistan Yurtsever
ve Sosyalist Hareketi’nin sorun ve agmazlarim tartigmalan igin, bir dergi ¢ikar-
maya karar verdiler. Dergimiz ROJEV, bu kararin sonucu olarak da, siyasi ve
kiiltiir sahasmma dahil oluyor.

Yine agik olan ve yurtsever siyasi her unsur tarafindan kabul goren bir sey
vardir ki, bir Orgiit, esasta birkag seyle tammur. Dergi bu unsurlardan biridir:
Orgiitsel hayatta temel unsuru olugturmaktadir. Bir orgit, dergi ve gazete
yoluyla kendisini tamtir ve tammlar. Bir orgiitiin hiiviyeti, dergi ve gazete ile
Oriiliir.. Yine bir orgiitiin diginda olan kimseler, fazlasiyla, dergi ve gazete
yoluyla, orgiitii takip eder. Dergi ve gazete, temelde, Orgiitin ¢aligmalarinda bir
ayna vazifesi goriir ve kamuoyu oradan bilgelenir. Orgiit iiyesi, kamuoyu ve
yurtseverler bilgilendikten sonra; 6rgiitii elegtirir, orgiite Oneri sunar ve sonugta,
ya o oOrgiite karg durur ya da o orgiitten yana taraf olur. Umut ediyoruz ki,
dergimiz ROJEV de, ¢ok sesli Platform’umuzda da, bu alanda kendine diigeni
yerine getirsin.

ROJEV, ismine uygun olarak, giincel ve dikkat cekici konulara yer verir.
Sorunlann alanm, Kiirdistan, Ortadogu ve diinya olarak belirler. ROJEV'de iyi
biliyor ki, ilkemiz, Ortadogu ve Diinyadan bir parga olusturmaktadir. Yine iyi
biliyor ki. iilkemiz Kiirdistan, uluslararas: (ya da devletlerarasi) bir sémiirge
olarak, Ortadogu’nun olduk¢a somut bir pargasidir. Ciinkii Kiirdistan’t sémir-
gelestiren (Tiirkiye, iran, Irak ve Siriye) devletler, Ortadogu devletleridir. Bu
devletler, kendi baglarina Kiirdistam sémiirgelestirmemigler. Biiyiik ve Kiirdi-
stan’dan uzak kapitalist — emperyalist iilkelerin yardimuyla, bu somiirgelegtirme
imkanlarina sahip olmuglar. Bir donem sonra da, kendisini sosyalist olarak
tamtan iilkeler, bu devletler igin giiclis bir dayanigma unsurlar olmuglardir.
Bundan dolay1 da, ROJEV da biliyor ki, Kiirt, Kiirt halki ve Ulusu, Kiirdistan
fazlasiyla diinyalidir..

Her ne kadar ROJEV dergisi, gergevesini bu kadar genig tayin de ediyorsa
da, Ozellikle ve agirhikla Kiirdistan ulusal demokratik hareketinin sorun ve
agmazlarma yer verecektir. Bu ulusal demokratik sorunlardan da agirhg, ¢ok
yonliiliik tasiyan birlik sorunu olusturacaktir. Degerli, 6zgiir ve yolagia diigiin-
celerin ortaya gikmasi igin, ayn ayn diigiincelerin yansi bulmasina yol verir. Bu
oOzgiirliik, hem ayr diinya goriigleri — felsefeler ve hem de aym diinya goriigiiniin
ayn1 ayn varyantlan igin gegerlidir. ROJEV, o inangtadir ki, bu anlays ile,
giiniimiizde gecerli ve egemen olan geleneksel siyasi kiiltiirii degistirebilir,

ROIJEV de siirekli yazmak, Platforma Yekitiya Ala Rizgari iiyelerinin bir
gorevidir. Platform iiyeleri, kendi imzalariyla yazi yazabilirler. Platform iiyeleri-
nin yazmasli ve 6zellikle de dikkat gekici konularda yazmalar; platformun iiyesi
olmayan yurtsever ve sosyalistlerin yazmalan icinde tegvik edici bir vasita olac-
aktir.

ROJEV dergisi iki ayda bir, Kiirtge ve Tiirkge gtkar. Umut ediyoruz ki, Kiirt
halkina ve yurtseverlerine verdigimiz sozlerde yalanci gtkmayahim, sozlerimizi
yerine getirelim. Bunun i¢in de, okuyucularimizin ve Platform iiyelerinin daya-
nigmasina ihtiyacimiz var,




GUNCELLIGI YAKALAMA
CABASI..

Ibrahim GUCLU — Mamoste HIVZE,

Korfez’'deki Savagi Anlama Uzerine

Son birkag yildir, 6zellikle de S. Birligi'nde Gorbagov’un deviet bagkam
olmasiyla birlikte, "yumusama", "bar siirecinin giiglenmesi" ve "niikleer silahla-
nn indirimi" gabalari goze batar bir durumdaydi. Bu gabalarin goze batarliginn,
iki diinya bilyiigiiniin ise soyunmasiyla giindemlestigi de kabul edilir bir olgu,
olmal.Bu olgunun kendisi, diinya bangimin bozulmasinda, aym zamanda bu iki
bilyiigiin sorumlu oldugunu gosteriyordu. Boylece, diinya barigmn, huzurunun
asil bozucular, bu illetlerin ortadan kalkmasi igin pagalan sivamaya baglamiglar-
du. Bir yasa vardir, "bozann kendisi daha iyi yapar". Bu yasa, diinya dlcegindeki
gergekte de kendisini ispatltyordu. Diinyamn huzurunun, banginin, ekolojisinin
bozulmasinda asil sorumlular, nedeni ne olursa olsun, bunu diizeltmeye gahgiy-
orlardi. Bunun kendisi, bir olumlu baglangici ve adim ifade ediyordu.

Bu siireg, iki bilyiik devletin devlet bagkanlarinin, degisik zaman momentle-
rinde, degisik Snemli siyasi merkezlerde ve en sonunda da Malta’da goriisme-
leriyle birlikte, onemli bir ivme kazands. Iki bityiik devlet arasindaki sorunlarin
¢0ziimii konusunda, somut adimlann atilmasi sartlan tiimden olgunlagti. Tabi
ki, iki bityiik devlet arasindaki sorunlann ¢oziimii konusundaki adimlar, iki
devletle smirh kalmiyor, iki devlet gevresindeki halkalan, devletleri ve giicleri
de aminda, etkiliyordu. S. Birligi'nin her adimi "sosyalist" iilkelerde yans: bulu-
yordu. Ayrica bu adimlar, bu iilkeler siyasi rejimlerinin, devlet sistemlerinin ve
yonetimlerinin degismesini giindeme getirecek; o devletlere her yaniyla yeni bir
gehre kazandiracak bir diizeyi belirledi. ABD’nin atttif adimlar da, endirek bir
bigimde bagta Ingiltere olmak iizere, Bati Avrupa iilkelerini etkileyen bir genig
halka olusturuyordu.

35 Bat1 ve Dogu Avrupa iilkesinin Fransa’da toplanmalari, AGiK Paris Sart:
Belgesi'ni imzalamalariyla, iki biiyiik devlet ve bu iki bityiik devlet etrafinda
kiimelenen devletler arasinda soguk savagin son buldugu kanaati yaygn bir hale
geldi. O giinden bu yana olan geligmeler, bu tespitin en genel cergevede bir
dogru oldugunu gozler dniine sermis durumda.

Ama iki kiime devlet arasinda soguk savagin son bulmasimn, diinyanin geli-
skili gergegini, diinyanin bagka bolgelerindeki gatigmali konumlari, ortadan
kaldirma gii¢ ve yeteneginden olmadigim da olaylarca ortaya gikariyordu. PA-
NAMA Kirizi bu dogrunun ipucunu diinyaya sundu. Korfez bunalimi, bu gergegi



carpici bir bigimde goézler oniine serdi. Elbette bu noktada bu geligmelere
bakarak, biyiikler arasindaki soguk savagin son bulmasimn "birsey olmadig"m
ileri siirme "gaflet"ine dilgmiiyoruz, bagkalarimin da diimemesi gerekir.

Bu noktada bir saptama da yapmak gerekir: "Soguk savag" déneminde, dii-
nyadaki olaylara ve geligmelere, ¢ok sistemlilikten gelen bir pargah yaklagm
vardi. Bu yaklagimlardan, iki bilyiik devlet, olayin niteligine, niffuz alamna ve
zamana gore agirligm koyabiliyor, bir digeri siddetli bir bigimde karsi grkiyordu.
Bu anlamiyla, meselelerin entarnasyonalizme olmasi daha zor ve pargah idi.
Soguk savas siirecinin bitiminden sonra, ok sistemlilikten kaynaklanan pargah
yaklagim yerine, daha biitiinliikli bir yaklagmn yaratilmasi siirecinin bagladigim
gormek gerekiyor. Bu anlamuyla, diinyamn geligkili ve gatiymali konumu iginde,
bolgesel sorunlann daha hizla enternasyonalizme olacag da agik. Korfez buna-
himu ile birlikte, bu gergekte carpici bir bigimde goriilmeye baglandi.

Panama krizi, uzun siirmedi. ABD’nin kendisinin yarattify belayt ortadan
kaldirmas, elini kolunu baglayip Amerikaya getirmesi ve yargilamasi zor olma-
dh. Ciinkii Panama, her yoniiyle ABD’nin arka bahgesi konumundayd:. Panama
lideri kendisini yaratan ve ayakta tutana baskaldinnca, ayakta kalamadi: Sonunu
hep birlikie gordiik. Bu gelismenin de ortaya cikardgs giplak bir gergek: Her
iilkenin yonetimi, liderligi, esas olarak kendi halkindan giiciinii almaya ¢alisma-
lidir. Bunun icinde, halkin katdsmm saglayan ve onayini somutlayan demokra-
tiklesmenin her yoniiyle, her sahada gerceklestirilmesi gerekir..

2 Agustos 1990: Korfez krizinin keskin izgileriyle kendisi ortaya koydugu
tarihtir. Ciinkii, bu tarihte, Kuveyt, Irak silahh kuvvetleri tarafindan isgal edil-
misti: Bu anlamiyla keskin gizgileri ifade ediyordu. Yoksa Korfez krizi, o tarihten
oncesine dayamyordu. Aynica, Korfez krizinin boy verdigi saha, Ortadogy,
bunahmin, gatismalarn, gelismelerin ve kavgalarm varoldugu yapisalliktadir:
Ortadogu denildigi zaman, atima, gelisme; Kiirt — Arap, Tiirk — Arap, Kiirt —
Tiirk, Kiirt —Fars, Arap— Arap, Arap—Fars, Yahudi—Filistin kavgas: akla
gelir,

Bu tarihten sonra, biitiin dikkatler Korfez ve Ortadogu Bolgesine gevrildi.
Irak lideri Saddam, iflas eden tiiccann seki defterleri kanstirmasi tutumuyla;
Kuveyt’e olan borcunu 6dememesi igin petrol fiyatlarinda gikardiga "hur”, biitiin
ara—bulucu girisimlerine ragmen, gark usulii aldatmacalarla birlikte, Kuveyt'in
isgali ile noktalandi. Irak, Kuveyt’i isgal ettikten sonra, kendi isgalini mesru
gostermek igin, "ilerici—yurtsever Kuveyt giiclerinin istegiyle Kuveyt'e gidil-
digi'ni ileri siirdii: Bunun sonucu olarak, kukla bir Gegici Hiikiimet kurdu.
Bunun iizerine, basta ABD olmak iizere, biitiin Birlegmis Milletler iiyesi devlet-
ler bilyiik tepki gosterdiler. Birlesmis Milletler hizla toplanarak, Irak kuvetleri-
nin Kuveyt’ten gekilmesi karar aldilar. Bu karar iizerine, Irak, Kuveyt’i ilhak ve
27. il ilan ettigini agikladi. Bunun iizerine yeni teoriler iiretmeye bagladi: Ku-
veyt’in eski tarihlerde de Irak topragmm bir pargast oldugunu, emperyalistlerin
oyunlan sonucu Kuveyt'in Irak topraklanndan koparildigimi, sun’i bir devlet
oldugunu, agik¢a savundu. Bu tezlere kanan solcular da oldu. Bu solcular, isi o
kadar ileri gotiirdiiler ki, Irak'm Kuveyt’i zorla isgalini, mesru ve iistelik Arap
milletinin birlegtirilmesi mesru eyleminin bir pargast oldugunu savundular. Ama
unutuyorlar di ki, sosyalistler, demokratlar, zora dayanan higbir birligi savun-




mazlar. Ayrica, Irak devletinin de, Kuveyt ve diger Arap devletleri gibi, ingilizle-
rin politikasi sonucu tarih sahnesine gktiklanim, hafiza unutkanhg ile gdzden
kaginyorlardi.

Birlegmig Milletler, Irak’in Kuveytt’en gekilmesi igin genel bir ekonomik
ambargo uyguladi. Bu ambargoda, Irak iizerinde etkili olmaynca; zorla Ku-
veyt'ten gikarilmasi konusunda 678 sayih Birlesmis Milletler Giivenlik Meclisi
karan benimsendi ve 15 Ocak’a kadar Irak’a siire tamindz.

Irak’n Kuveyt’i isgal'inden sonra, bagta ABD olmak iizere Birlegmis Millet-
ler'deki tim bityiiklerin biiyiik tepki duymasi, bolgede yeni bir kapismanin
olacagim gosteriyordu. Giinler gegtikge, ambargonun gerekli etkinligi goster-
memesi ve akabinde 678 sayil kararin kabul edilmesi, bolgede savag daha giincel
kildi. Bu siire iginde, "bolgede bir savag olsun mu yada olmasin mi?", "Bolgede
bir savagin gtkmasi Ortadogu halklarimin ve diinyamin yararma mudir, degil
midir?", "Savagin ¢tkmasi Kiirtlerin lehine midir, degil midir?" sorulanida yogun
bir bigimde tartigma giindemine geldi.

Tabi, su gergegin altim gizerek belirtmek gerekir ki, Irak’in Kuveyt’i iggal
etmesi ile birlikte, Kiirt sorunu, Giiney Kiirdistan’a bagh olarak da diinyanm
dilinde telafuz edilmeye baglandi. Ciinkii, 0 noktadan sonra, diinyann belirli
gevreleri, 6zellikle de diinyanin kaderini elinde tutan, Saddam’ yaratan giigler,
Kiirtlerin bagina getirilenleri, Halepge katiamum hatirlamaya bagladilar. Bunun
Otesinde, Kiirtlerin Irak’ta ciddi bir ulusal ve siyasal gii¢ olmasindan dolay, Irak
rejiminin zayif diigiiriilmesinde ve hatta devrilmesinde, Kiirtlere 6nemli roller
diigebilecegi de perde arkas: hesaplarda 6ne gkiyordu.

Kiirtlerin bilyitkk gogunlugu, bunalim siirecindeki gelismelerin iginde, T.C’nin
de soruna aktif taraf olmasiyla birlikte, "savagin grkmamasin", "ambargo ve Frak
i¢ muhalefetiyle, dolayisiyla Kiirt halkinin giiciiyle Saddam rejiminin yikilmasi
siirecinin agir basmasin halkimizin gikarlarina olacag" goriigiinii savundular.
Bu siiregte, aym1 zamanda, Kiirt sorununun 6ne gikmasi, diinya devletlerinin
Kiirtleri ciddiye almalar konusunda gabalar gosterdiler.

Korfez savagi, Kiirt halkinn iradesi diginda, Ocak ortalarinda bagladi. Ginii-
miizde de biitiin siddetiyle devam ediyor. "Sosyalist” ve kapitalist tiim bityiik
devletler, ektikleri riizgari, firtina olarak bigiyorlar.

Kiirt halk, savaglardan, gok biiyiik acilar ¢eken bir halktir. Bundan dolay,
hicbir zaman, savaglara, kendi istegiyle taraf olmamgtir. Ama, kendi ulusal
demokratik haklarim almak, kendini savunmak, kendi iizerindeki bask: ve zulmii
bir tarafa itmek igin savaglara taraf olmugtur. Ne yazik ki, bugiine dek, biitiin bu
savaglardan da, kendi konumundan, tarihsel talihsizliginden dolay1 en biyitk
zaran kendisi gérmiigtiir. Bugiin Korfez savagindaki her kaybi kendi kalbinin
derinliginde hissetmekte; Halepge katliamum ve diger karg kargiya kaldigi
birgok katliami gozlerinin 6niine getirmektedir. Bunun iginde, her bir gocugun
olimiinden, bir Araptan daha fazla aci gekmektedir. Ama bir gergek var ki, Kiirt

" halkimin gimdiki konumu degismeyene; dzgiir, bagimsiz ve demokratik bir dev-
lete kavusmayana dek de, bu savaslar iginde olacak. Onun igin duygularn bir
tarafa birakmadan, sag duyulu ve realist degerlendirmelerin yapilmas: gerekir,

Korfez savaginda iki taraf sozkonusudur. Taraflardan biri, Irak devletidir.
Diger taraf, ABD’nin bagim gektigi Miittefik Kuvvetleridir. Taraflarm konum-



lan ve savasta hedeflediklerinin nemli olduguna siiphe yoktur. Bu durum tespiti
icinde, Kirtlerin tutumlanmn ne olacagim saptamak nemli olacaktir.

Irak, Kiirdistans somiirgelegtiren bir iilke. 1960 ythndan bu yana, 4 yilhk
(1970—74) kisa bir siire devre dig birakilirsa, Kiirt halkim yoketme savag
icindedir. Bu savagn sonuglan, Kiirt halkimn kayb: bilinmekte. Yasanan siirgiin-
ler, katliamlar ve Halepge’de kimyasal silahlarin kullamlmasindan sonra Kiirdi-
stan insanimin yan niifusunun Kiirdistan terketmesi iizerinden uzun bir zaman
gegmis degil. Bugiin dahi, emperyalistiere kargi hakh bir savag verdigini ileri
siirmekte olan Irak Rejimi ve onun diktator lideri Saddam, Kiirtlere kargt olan
dismanhfindan vazgecmis degil. Bu savasta da, Kiirtlerin en fazla yokedilen
olmas igin, cepheye siirmektedir. Yine bu yillarda, 1980 yih sonlarindan, 1988
yihh ortalarma kadar, iran’a karg baslattif savag biitiin siddetiyle siirdiirdii.
Mecbur oldugu igin savag durdurmak durumunda kald. Yoksa, iran’in merkezi
otoritesi alanda bulunan birgok bolgeyi isgal —ilhak ile kendisine baglayacakt.
Kiirtlere kargt savag devam ederken, Iran’a karg savas daha yeni durmusken,
Saddam ayagimin tozu ile Kuveyt'i isgal etti. Kuveyt, bir Arap iilkesi, fran’a kargt
savagnda, Irak’a biyilk maddi yardimlar yapan, "kardes iilkeler" arasinda yer
ahyordu. Goriinen o ki, nufiizunu Kuveyt'le de simrh tutmayarak, S. Arabistan
ve diger Halig iilkelerini de Irak topraklarna katacakti. Arkasindan, Saddam
imparotorlugunun getireccklerini beklemek gerekiyordu. Eger ABD’nin bagimi
cektigi iilkeler bloku gerekli tepkiyi gostermeseymis, baz Tiirk solcularinin zora
dayanan Arap Birligi projesini ¢ok ok agan, bir imparatorluk tarih sahnesine
gkacak, bir diktatérde Ona hikkmedecekti.. Ama goriinen o ki, bu hayaller
kursaklar da kalmak iizere..

ABD’nin bagim ¢ektigi devletler blokunun, Kuveyt olayna bu kadar sert tepki
gostermesinin, tek bagina insan hakla ve zgirlikleri, "uluslann egemenligi"
prensibinin korunmasi ile izah edilir bir yam yoktur. Elbetteki gelinen agamada
diinyadaki degismeler, ismi gegen blokdaki iilkelerdeki degismeler igginda,
gittikleri yere, kendi motiv prensiplerini de gotiirecekler. Korfez bunahimimn
baglamasindan sonra, Arap seyhlikleri ve kraliklaninda reformcu taleplerin ug
vermeye baslamasi bunun gostergelerinden olsa gerek.

Ayrica, ABD ve &zellikle Japonya ve Bati iilkelerinin, Kérfez’deki petrol
diizenine bagmhilig tartiglmaz ve dnemli bir gercektir. Bu bolgedeki petrol
egemenliginin, " ne ettigi belli olmayan bir diktatdr"in eline gegmesi, bu iilkele-
rin islerine gelmiyecegi gibi, bolge ve diinya dengelerini alt —iist edecegi de bir
realite. Diger yandan, ismi gegen blokun, Kuveyt'in gikarlanm savunmakta
olmast ve Kuveyt halkinin ve diger Araplarin gogunlugunun destegini gdrmesi
de, Onlara, bir "hakhlik" ve eylemlerine bir "megruiyet" kazandirdig da ortada.
Yani haklihk — haksizhik kategorisi iginde durum degerlendirilecekse, ABD’nin
basim ektigi devlet blokunun tarihsel, hak — hukuk agisindan hakhihg birazcik-
ta olsa sozkonusu.

Peki, "bu tabloda Kiirtlerin yeri neresi olmah?" sorusu oldukga giincel ve
canahic1.

Daha dnce belirttigimiz gibi, Kiirtler savas istemiyordu. Saddam diktatorli-
giiniin yikilmasim; demokratik bir Irak’in ve Kiirtlerin tiim ulusal demokratik
haklarina sahip oldugu federal bir devlet sisteminin yaratilmasimn, i¢ miicadele




siireci ile belirlenmesini istiyordu. Bu istegine ragmen, savag baglamig durumda.
Savagin taraflardan biri, Irak devleti, Kiirt halkinin stratejik ve dogrudan diig-
mamdir. Tarihsel olarak devam eden miicadeledemizdeki istegimizin bu savagta
da 6ne gkmasi, hakkimizdir. Bu istek, Saddam Rejiminin yikilmasidir. Bugiin,
bu rejimin yikilmasi igin, devreye giren giigler, bagka bir bigimde stratejik
hedefin imha edilmesinde yardimci olmaktadirlar, Saddam rejiminin kollarimin
ve kanatlanmn kinlmasina caligmaktadirlar. Bu da, Kiirt halkimn gikanyla,
FN’nin kararlarii ve uygulayan giigleri yan yana diigiirmektedir: Bu da ¢ok
dogal ve normaldir. Bu savagin, Saddam rejiminin yikilmasiyla sonuglanmasi,
Kiirt halkimn istegi olmahdir. Tersi bir durumda, Kiirt halk icin yeni bir agmaz,
bir kadastrof ortaya g¢ikacaktir.

Saddam Rejiminin yikilmasi, yada Irak devletinin yeni bir konuma gelmesin-
de, Kiirtlerin tayin edici bir unsur oldugunu, diinyaya anlatmak gerekir. Ayrica,
anlatmadan da onlarin anlamalan gerekir. Bunu bugiine dek anlamamalarinin,
Kiirtlerin sorununun ¢oziimiinde adil tarafgirlik iginde olmamalarinin; Saddam
rejimini, Batist ve Dogusu ile giiclendirmis olmalarimn, insanlik icin ne bityiik
bir ucube yarattiklarimn bedelini 6demek durumdaydilar: Bugiin de ddiiyorlar.

Bolgemizde, adaletli, demokratik ve baniggil bir diizenin yaratilmasi, ana
sorunlardan biri olan Kiirdistan sorununun haledilmesinden gegecektir. Biitiin
bu olup bitenlerden sonra, Kiirdistan sorununun, bu asamada da, adalet, insan
haklan v.b. gibi ulu kavramlar arasinda kaynayip gitmesi, Kiirtlerin, bolgeyi ve
diinyay insanh@a zindan etmesi gibi "tarihsel hakhhg"m yaratabilir.

Bu kogullarda, bityiik giicler savasmaktadir. Ozellikle, Giiney Kiirdisan’da
ulusal demokratik hareketin gii¢ temerkiiziinii saglamasi, érgiitlenmesini giig-
lendirmesi gerekir. Bu anlamyla, Irak Kiirdistam Cephesi’nin, bu savaga dogru-
dan ve fiilen taraf olmamasim olumlu kargilamak gerekir, anlamak gerekir..

Bu savagin sonucunda, diinya giigleri bir masaya oturacaklardir. Bu masaya
otururken, ¢oziimlenecek asil sorun Ortadogu sorunu olacaktir. Kiirt halkida bu
bolgenin etkin ve yaygm bir halky; sorunu ¢éziimlenmemis, tarihsel haksizlikla
kargya kalan halki olduguna gore, goriigmelere taraf olmasi gerekir. Bunun
iginde, Kiirdistan siyasal giiglerinin ve yurtseverlerinin giiclerini birlegtirmeleri
gerekir. Ulusal demokratik giiglerin birlesik giicii, uluslararas: platformlarla sika
iligkiler kurarak, halkimizin taleplerini somut bir bigimde sunmalilar, gelecek ile
ilgili muhtemel tiim geligmelerle ilgili diinyay: bilgilendirmelidirler.

Tiirkiye’nin Bag1 Ozal Miicize Mi Yaratiyor?

Tiirkiye’nin bugiinkii bagi ve diinkii basbakam Ozal, hiikiimet olduktan kisa
bir siire sonra, kendi ekonomik, siyasal icraatlarindan ¢ok memnun oldugundan
olacak ki, sik sik "Tiirkiye’ye ¢ag atlattiklarindan" dem vurmaya bagladi. Ama bu
sozii, birilerini sirf kiskandirmak yada birilerine gidiklamak igin yapiyormus gibi
de, her firsattan dile getiriyordu, getiriyor. Buna kargihk olarakta, burjuva
mubhalefet giicleri de ¢ok kizgin bir bigimde, Ozal'in bu soziinii kiigiimsemeye
cahgiyorlardi. Ama bu sbzii kiigiimserken de, Ozal kargisinda ezildiklerini de
disa vurmaktan kendilerini aikoyamiyorlardi. Ciinkii, burjuva muhalefet, iktidar
yada Ozal hiikiimeti kargisinda, ciddi bir alternativ ekonomi— politika iireteme-



den, Ozal'm ileri siirdiiklerini tartigmaktan, evirip gevirmekten bagka bir sey
yapamaz duruma diisityorlardi. Gergekten de, son donemlerdeki gelismelere
bakildigs zaman, Tiirkiye’nin bagt Ozal’in, her donemde, kendi muhaliflerinin
fazlasiyla ugragacaklar, evirip ¢evirecegi sorunlari ortaya atmakta, tartistirmak-
ta "Tiirkiye’ye ¢ag atlattifi"na inanmamak elden degil.

Son zamanlarda da, 2932 Sayih Kanunun Ortadan Kaldirilmasi, Kiirt¢enin
Serbest Brrakilmasi, TCK’nin 141, 142 ve 163.maddelerinin kaldirihip, yeni bir
diizenlemeye tabi tutulmasi sorunlar1 da, burjuva muhalefet agisindan aym
tabloyu ortaya gikarmug durumda. Burjuva muhalefet, Ozal’dan farkh ve ileri bir
sey sdylemiyor, ortaya atilan sorunlar eveleyip geveliyor. Ozellikle de, 12 Ey-
lill’den sonra, sapkayi eline alip hitkiimeti tepkisiz birakan ve Evren gbzaltisinda
kaldiktan ve Ozal1 disine uygun goriip, muhalif oldugundan beri, ¢ok ¢ok
libaralizmden ve demokrasiden bahseden Demirel tam da baklayr agizdan
gikararak, Ozal’'dan bile gok gok geri oldugunu gosterdi. 2932 Sayih Yasanin
degisikligi ile ilgili olarak, birgok seyi agizdan eveleyip—gevelerken, herkes
daha ileri bir proje sunacag beklentisi igindeyken, meghur —maruf deyimle ve
Ozal'in 2932 Sayih Kanun degigikligi ile ilgili soylenen "dag fare dogurdu" sozii
bir o kadar da Demirel icin gegerli bir s6z oldu. Demirel eveleme —geveleme
arasindan, Kiirtlerin isminin bile telafuz edilmesinin boliiciiliige kaynaklik ede-
cegini, bunun icin bu sorunla oynamamn, "ategle barutun yanyana konulmas"
gibi bir hassasiyet gosterdigini agikca dile getirdi. Zaten bas kel olan Demirel,
diger yamiyla da sapkasim diigiirerek kelini gosterdi.. Bunu gaka yollu bir giristen
kabul ederek, asil soruna girebiliriz.

Son bir ay iginde, Tiirkiye’de iktidar, daha dogrusu iktidar — hiikiimet deni-
lince akla gelen Ozal, meselenin sahibi Kiirt halki icin degil, meselenin koklii —
tarihsel dilgmam Tiirk devleti ve devlet giicleri agisindan, sagirticn agiklamalar
da bulundu ve baz degisiklikleri hizla giindeme getirdi. Nedir bu degisiklikler?:
2932 Sayih ve Kiirtge’yi de yasaklayan kanunun ortadan kaldirilmasi, bu sorunun
yeni bir kanunla diizenlenmesi. ikincisi, TCK’mn 141, 142 ve 163. maddelerinin
TCK’dan kaldirilacag, sorunun yeni bir Teror Yasasi ile yeni bir gergeveye
kavugturulaca@ idi. Tabi ki ikinci sorun, devlet giicleri i¢in ¢ok sagirtica bir sorun
degildi. Bu sorun, daha onceki donemlerde de, belkide onlarca defa telafuz
edilen bir sorundu. Ayrica, onyllardir iizerinde konugulan bir sorun oldugu igin,
devlet gii¢lerinin aginast oldugu, kendi iglerinden, bu sorundan ne zaman kur-
tulacagiz, acaba bunun igin bir kurtarici gkmaz mi, diye umarc olduklan bir
sorundu: Komiinist ve Sosyalist Partilerinin kurulmas: da, bu konuda epeyce
asinali@ saglamig durumdaydi. Tabi ki fiili durum yeterlidir dememek gerekir.
Bunun hukuki ve resmi bir bigimde de tescil edilmesi, daha giivenceli bir olay
oldugu ortada.

Demek ki son degigiklik onermeleri iginde 6nemli olan sorun Kiirtge’nin su
veya bu boyutta resmi olarak serbest birakilmasi sorunuydu. Yasal planda sorun
bu olinasina ragmen, Ozal sorunu orada birakmadi. T.C’nin devlet bagkam
olarak ilk ve resmi bir bigimde Kiirtlerin varligindan ve Kiirtlerin 12 milyon
oldugundan; Tiirkiye’deki Kiirtlerin, tipki Tiirklerin Yunanistan ve Bulgaris-
tan’daki soydaglarimin haklarim takip ettikleri gibi, diger devletlerin simrlan
i¢inde yasayan soydaglarinin haklarim takip etmesi hakkinin oldugundan; Kiirt-
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lerin cogunlugunun Tiirkiye’de yasamakta olmasindan dolay, Kiirtlerin hami-
liginin Tiirkiye’ye digtiiginden, bundan sonra bu gorevin yerine getirelecegin-
den; bugiine dek Kiirtlerin higbir bigimde Irak’ta bir siyasal statiiye kavusmalari
istenmemesine ragmen, Irak’ta Araplarm, Kirtlerin ve Tiirklerin Federal Bir
Cumbhuriyet olusturabileceklerinden bahs edilmesi, sorunu daha boyutlu ve
onemli kildi. Hem de biitiin bunlar, bolgede bir savagin biitiin siddetiyle devam
ettigi kogullarda dile getiriliyordu.

Devletgi giiglerin sahip olduklan gelenesel deger yargilarina ve Tiirk devle-
tinin yapisal 6zelliklerine vuruldugu zaman, karglya gikan tablo: Sagkinlik, buru-
kluk, endise, korku, kaybetme duygusu, tepki—reaksiyon karium duygu...

Tabi ki Kiirt yurtsever ¢evreleri agisindan baska bir kusku ve endige giindeme
geldi. Hakh olarak, her Kiirt yurtsever gevresi, "bayram degil seyran degil
cm§tem beni niye 6ptii?" diye biribirine sormaya bagladi. Ustelik bu degisiklik
onerisi giindeme geldiginde: Tiirkiye’nin, Irak’a iligkin ve Musul —Kerkiik’e
girebilecegi hesaplan somutlasmaya bashyordu. Durum bdyle olunca, sorun
daha karmagik bir hale geliyordu. Buna arti ek olarak, "Kiirtlerin aldatilacag”,
"bir oyunun ortada oldugu" gibi tartigma boyutlan da, devre dign birakilmaz
boyutlards. Biitiin bunlar, aym zamanda, sorunun 6nemini ve iizerinde durul-
maya degerliligini ortaya koyuyor Biz de sorunu egelemenin gerekliligine inan-
digimuz gibi; genel bir gergeveyi de ortaya koymaya galisacagz.

T. Comburiyeti'nin kurulusundan sonra, "Baticihk” ve Avrupa Ulkesi olma"
fikri ve cylemsel ana akimlardan biri olmustur. Ozellikle de, yeni devietin bagnin
bu egihmdc olmasi, bu egilimi koriklemede avantaj yaratiyordu. Ustelik bu
akim, yeni

degildi. Osmanh imparatorlugu zamaninda da, Avrupa’da okuyan Tiirk ay-
dinlan yoluyla tagnmgts. Bu fikir akimmin etkisiyle, megrutiyet donemleri ba-
slatilmisti. Bu aym zamanda, modern anlamda demokratik hak ve dzgiirliiklerin
telefuz edilmeye baglandif donem oldugu da kabul gormekte.

Fakat, Tiirkiye’de Avrupal olmak, ha deyince olacak bir iy degildi. Tiir-
kiye’nin sahip oldugu sark ve islam kiltiirii ve gelenekleri ile, Batthh olma deger
yargilani arasinda koklii bir gatigma sozkonusu idi. Topluma egemen olan gark
ve islami kiiltiir degerleri, Batilh deger yargilarina karg biiyiik bir direng goster-
mekteydi. Buna art1 ek olarak, sarkhihg ve islamcu kiiltiir ve gelenekleri temsil
eden akimlann sistematik, orgiitsel direngleri de soruna eklendigi zaman, ig
daha karmagik bir hal almigtir. Bundan dolay, Tiirkiye, dogululuk deger yargi-
lani ile batiiik deger yargilarinin miicadele alam olmustur. Bu miicadelenin
gelisim siireglerinde, devletgi giiglerin genel hatlantyla Batihlik egilimlerinden
ve deger yargilanindan yana olmalanindan dolays, Batihliktan yana tarezinin
kefesi egilmeye baglamigtir. Ama bu miicadele ve siirecin belirledigi tablo, gogu
zaman trajedi — komik sahnelere yol agmugtir. Halen de bu durumdan kurtulmug
degildir.

Tabi ki Tiirkiye’deki Dogululuk —Batiliik miicadelesi, uluslararasi iligkiler-
den soyut seyreden bir miicadele olmamgtir. Bu iki toplumsal — siyasal egilim,
kendi deger yargilarina uygun bir bigimde uluslararas: iligkileri de tayin etmeye
cahgyorlardi. Dogululuk mantif, Ortadogu’nun islam iilkeleriyle iliskilerin
gelistirilmesini isterken, Batithlik manti1, Avrupa ve ABD ile iliskilerin geligti-
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rilmesinden yanaydi. Resmi devlet giiglerinin egilimi ve mekanizma, Batihliga
gore ayarlandigindan, ABD ve Avrupa ile iligkiler agir basmaya, T.C’nin ulusla-
raras: iligkilerinin de ana cizgilerini tayin etmistir. Ikinci Diinya Savagndan
sonra, ABD’nin kapitalist diinyanin bagini gekecek derecede giiglenmesi, diinya
hegemonyasim eline gegirmesi ile birlikte, T.Cumhuriyeti’nin ABD’ye bagimh-
hig giderek artmugtir. Boylece o tarihlerden sonra Tiirkiye’de Batiihk, Avrupa
ve ABD merkezlerine bagimh bir bicimde geligmistir.

Tiirkiye’nin bu kadar Batiilifi benimsemesi ve bunun igin ¢aba gostermesi;
uluslararasi iligkilerini buna gére ayarlamasi, aym zamanda onlara benzemesinin
zorunlulugunu ortaya gikarmistir. Bu benzeme de yordaminca, kendi dinamikle-
rince olmayinca, hep ¢arpik olmustur. Batidan alinan kurumlar, kurallar, Dogu-
lu kiiltiir ve gelenekleriyle kanlarak bir yapilanmaya kavusmak durumundaydi.
Ama sonugta, Batiya benzeme, Ortadogw’nun diger iilkelerinden farkli kurum-
lagmay ve bir yapilanmay: sergilemistir.

Bu ¢aba trajedik — komik bir rotada bugiin de devam ediyor. Ozal’n iktidara
gelmesinden sonra, Islam —Tirk kiiltiirii sentezini ana mihver akim haline
getirme gabasi olmasina ragmen, bununla gatigir, 6rtiismez gibi goriinen Batihlik
sevdas: da son bulmamustir, tersine daha da alevlienmistir. Bu sevda belirli bir
donemden sonra, Ozalin, "¢ag atlama” teorisinin bir geregi olarak, AET ye girme
merkezinde diigiimlendi. Bu sevda, Ozal'da bir agka doniigtii, AET’eye girme
bayragim bagkasina kaptirmamak igin, olmadik madrabazhiklar yapmak duru-
munda kaldi. Bunun igin, kafasim olmadik duvarlara vurdu.

Bu sevdas agk gizgisinde devam ederken, ana bir handikapla kargt kargiya
kalyordu: Tiirkiye’nin demokratik bir iilke olmamasi. Tiirkiye demokratik ol-
mayinca, AET’in normlanna uygun diisen bir iilke olamazdi, o zaman da
AETeye iiye olamazdi. AET iilkeleri ve AET nin yetkili kurullan da bunu agikta
dile getiriyorlardi. Ayrica, sorunun ekonomik normlarla da bir baginin olduguda
cogu firsatta dile getiriliyordu.

Tiirkiye’de demokrasinin iki ana sorunu s6zkonusu idi. Bu sorunlardan biri,
insan hak ve ozgirliiklerine iliskin boyuttu. Orgiitlenme, fikir, basin—yayn
zgirligiiniin olmamasi, gogulculugun tamnmamasi. Bundan dolay: da, sol ve
komiinist drgiitlerin kurulmasina miisaade edilmemesiydi. Sorunlardan ikincisi,
Kiirt halkinin ulusal demokratik haklarindan yoksun kalmasiyds. Tiirkiye, biitiin
uluslararas: platformlarda ve AET platformunda bu sorunlarda takihyor, sinav-
dan gegemiyordu.

Ayrica liberal bir ekonomi ve "serbest piyasa ekonomisinin diktatoryal bir
rejimle drtiigmesinin zorluklan da, bagta Ozal olmak iizere, yonetici kadro
tarafindan anlagilmaya baglaniyordu.

Bu noktada bir saptama yapmak gerekir: Iste o asamada, Ozal igin bu
sorunlann ¢dziimlenmesi, kafaya vurmaya bagladi. Sorunun ¢bziimlenmesi igin,
dayandig) giiclerinde zorlama iginde olduklan, bu sorunlar ¢oziilmeden, Tiir-
kiye’nin sorunsuz gelismesinin, kendilerinin de rahatlikla yardim yapmalarinin
olanaksizhig anlatildi: Bu olanaksizliy, ilk zamanlar kapali kap: artlarinda, daha
sonra agik¢a yaymladiklan raporlarda dile getirmeye bagladilar: Amerika sena-
tosunun, Avrupa Parlmentosunun ve diger uluslararas: platformlarin (ABD ve
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Avrupa iilkelerinin etkin oldugu) yayinladiklan bildiriler hepimizin hatirlarm-
dadr.

Bu durumda, bu sorunlarin adim adim ¢dziimlenmesi icin pagalar: sivamak
digerdi.

Demek ki bir miicizenin yaratilmasindan degil, gikarlanin gerekli kildiklarim
yapmaktan bahsedilebilinirdi.

Sosyalist ve Komiinist Partinin 6rgiitlenmesine iligkin yumusamayi, yada hal
caresini bulmasi zor degildi. Ayrica, 12 Eyliil ve 12 Mart dncesinde de sol partiler
vardi. Sol ve komiinist diigiince, devletgi giiglere de ok gok yabanci fikirler
degildi. Nasil olsa devletgi giiglerin babasi M. Kemal Atatiirk, "Komiinizm bu
memlekete gelecekse, biz getiririz" dememis miydi? Tabi tam o donemde, basta
S. Birligi olmak iizere, tiim Dogu iilkelerindeki degigmeler; sosyalizmin yeni
yorumu ve Tiirk komiinistlerinin "ulusal sosyalizme" doniise hazir olmalan da,
siireci hizlandirdi. Disardaki komiinistlerin Tiirkiye’ye gitmeleri ve Komiinist
Partilerini yasal olarak kurmalar, bu siirecin gelismesinin isaretlerini vermigti.
Gelinen asamada, TCK’'min 141, 142 maddelerinin kaldinilmas ile, sorunun
resmi bir veche kazanaca@ goériilmekte.

Daha onceki satirlarda da belirttigimiz gibi, Kiirt sorununda isler bu kadar
kolay olamazdi. Ciddi bir hazirlik ve baz giiclerin ikna edilmesi; bazilariun da
bagka bir bigimde hizaya getirilmesi gerekirdi. Bu hazrlik, iktidarmn, resmi
gevrelerin kalemgorlerinin kanahyla sorunu tartiymaya getirmekle baglatilabil-
inirdi. M. Ali Birant’in bir dénem Kiirt sorunu ile ilgilenmesi, Giiney Kiirdistan
Orgiitleri ile gbriigmesi, onlarla Tiirkiye arasinda arabulucu misyonuna soyun-
masi; giderek isi Bekaa’ya kadar vardirmasi; Kuzey Kiirdistanh giiglerin birlik
sorunlan ve durumlan ile ilgilenmesi, bu hazirlk eyleminin bir parcasi olsa
gerek. M. Ali Birant'm bu gabasimn ABD ve Ozal’dan bagimsiz olmadigini o
zamanlarda Kiirtler biliyorlardi. M. Ali Birant, Kiirdistan’da o donemde verdigi
konferanslarda da bunu dile getirmekten geri kalmiyordu. Ama bu siireg, o
kadar rahat siiriiklenecek bir siire¢ degildi. Birgok engelle kargi kargiya idi.
Onun igin, zaman zaman iistii 6rtillen bir sorun haline geliyordu. Ama su bir
gergekti ki, Ozal ve ekibi, kendi diginda olan odaklarin, kigilerin ve siyasal
partilerin Kiirt sorunundaki tartismalarim, kendi hazirlik déneminin birer par-
¢asindan saydigim bugiin tespit zor olmuyor.

Tabi ki, Kiirt sorunu devletin geleneksel yapisal iflah olmaz 6zelligiyle dog-
rudan hesaplasmayl, kargt karglya gelmeyi ongdrdiigiinii de bildiginden; bir
takim kurumlarm sivillegtirilmesi ¢abalarim da pargal bir bigimde siirdiirdi..

Ama bir tiirli baklay: agzindan gikarmads. Korfez savasimn bagladigt donem-
de kusmaya bagladi. Ciinkii, Ozal bagindan beri bu sorunun savagla bitirilmesi
igin yatinmum yapiyordu. T.C’nin gikarlarim, aktif bir tarafkirlikte buldugunu
agik agik soylilyordu. Ona uygunda politikalar yiiriittii. Savagin baglamasindan
sonra, Kiirtler izerindeki ve dzellikle de Musul ve Kerkiik Sorununa bagh olarak
Kiirtlerle ilgili hesaplarim derinlegtirdi. O noktada, kendisinin de agikga belirt-
tigi gibi, boliisim masasinda pastadan bityiik pay almak igin, ABD’nin bagim
gektlgl miittefik giiglerini "kandirmak”, Ozal'n kendi deyimiyle "inandiniax ol-
mak” igin, "Kiirtgeyi Yasaklayan Yasay" ortadan kaldirmaya karar verdiklerini,
Irak’ta, Kiirtler, Araplar ve Tiirkler’den olusacak bir Federal Cumhuriyeti kabul
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ettiklerini, edebileceklerini ilan ettiler. Burada kargmiza gikan saptama su,
kandinlmak ve aldatilmak istenen Kiirt halki degil; ABD’nin bagm ¢ektigi
miittefik giiglerdir. Aynca, Kiirt halkim kandiramiyacagm da gok iyi biliyor.
Goriinen o ki, simdilik ona da ihtiyag duymuyor. Ciinkii, Kiirtge’nin serbest
konusulmasi, Kiirt¢e miizigin galinmasi, Kiirt halkinin ulusal demokratik hakla-
rinin kapsami iginde "denizden bir damla su" gibidir.

Bu noktada, bu adimi, T. Cumhuriyeti’nin kurulus déonemlerinde, M. Kemal
ortaya koydugu politika ile de karstirmamak gerekir. O dénemde, M. Kemal
bir varolma yokolma savagina hazirlaniyordu, bundan dolay1 da Kiirtlerin fiili
askeri giiciine kesikes ihtiyag duyuyordu ve ayrica Osmanhliktan gelen deger
yargilarindan dolay, Kiirtler ile Tirkler arasinda bu kadar derin ugurum, bir
yabancilagma s6zkonusu degildi. Ayrica, kazamimak istenen, Kiirtlerin mahalli
niifuz sahibi agalan, beyleri, seyhleri ve asiretleri idi. Bunlan kazanmak, Kiirt
halkimin tiimiinii kazanmak igin yeterliydi. Ama giniimizde, Kiirt halkimn
kazanilmas: ve aldatilmass, o giinkii anlamda olanaksizdir. Ciinkii, Kiirtler de
siyasal bir gogulculuk, diinden farkh daha ileri diizeyde bir biling ve 6rgiitlenme
olugmus durumda. Zaten igbirlikgiler, diin oldugu gibi buginde, onlar icin
kazamilmay ogelerdir.
miicadelenin hezznn didgliriilmesinin hatk tarafindan bir istek olarak belirlenme-
sine yol agabilir diye diigiiniilebilinir: Bunun da gegici oldugunu gormek gerekir.
Ve asil olarakda ulusal demokratik giiclerin orgiitleameleri, kurumlagmalan ve

Ayrica, duygulardaki bu gevgeme, T.C’nin 80 yillsk resmi politikasinn iflasin-
dan daha agir basan bir yan olamaz. Elbette yeni yasa degigikliginin getirdigi
detaylar anlaminda, sorunun ¢6ziimii anlaminda temel bir boyut yok. Ama olaym
kendisi, resmi politikanin iflasim gosterme anlaminda bityik bir niteliksel dege-
re sahiptir.

Bilindigi gibi, somiirgeci T.C devieti, 80 yildir resmi politika olarak, "Kiirt dili
yoktur", "Kiirt halks yoktur", "Kiirtce diye bir dil yoktur", "Kiirtler Tirk’tiir" gibi
sagma politikalan savunuyorlar. Bu sagma ve somiirgeci politikalanna direnen
binlerce, onbinlerce Kiirt insammn yargilanmasi, cezalandinlmas: ve igkenceye
tabi tutulmas: hafizalardan silinmig degil, giiniimiizde de devam ediyor. Bu
agamadan sonra da, yeni bir mevzide bu belalarla kary kargtya kalinmas: kon-
usunda da hazirhkh olmak gerekir. Giiniimiizdeki olayla ne oluyor?: "Kiirt halk
vardir", "Kiirtce diye bir dil vardr”, "Kiirtler Tirk degildir", "Kiirtler bagka
devletlerin simirlan iginde de yasamaktadir” deniliyor. Bu adimla, T.C devletinin
temel direkleri sarsihyor, geleneksel yapisinda ¢ozillme bag gosteriyor, demek-
tir. Bu ¢dziillmenin ve sarsintinin hizlandirlmas: igin, gerekli vuruglarn yapilma-
s1, Kurdistan ulusal demokratik hareketinden istenmektedir.

Bundan kazanch ¢ikacak olan, T.C devleti degil, kesinlikle Kiirt halki olacak-
tir. Bu kazamim, halkimizin ulusal demokratik miicadelesinin bir kazanimdr.
T.C devleti, giiniimiiz kogullarinda ABD’nin bagim ¢ektigi miittefik giiclerini
"ikna etmek icin" ya da "kandirmak igin"de bunu yapryorsa, bu ulusal demokratik
miicadelenin dayatmasiun bir sonucudur. Eger boyle bir dayatma olmazsa,
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ABD ve miittefik giiclerinin Kiirt sorunu diye bir sorunu olmayacakt: ve bunun
i¢inde T.C devletine bir zorlama i¢inde olmayacaklard..

Bundan dolayl da, "bu yasa degigikligi, 12 Eylil oncesindeki fiili durumu
yaratacak, bu da bilyiik bir farklilug ifade etmez" goriislerine tiimiiyle katilina-
bilmek olanaksiz. Ciinkii giiniimziide de 12 Eyliil oncesi fiili durum Kiirdistan’da
yasamyor. Yapilan degisiklikle ortaya gikan 6nem, yasal mesruiyetin tescil edil-
mesidir. Bu yasal tescilin, T.C’nin resmi politikalanm Tiirkiye’de ve diinyamn
dort bir yaninda rezili riisva etmesidir.

Bundan béyle de, ulusal demokratik miicadelemiz bu tiir mevzileri ele gegir-
meye aday durumdadir. Buna hazrlikh olmak ve bundan iirkmemek gerekir. Bu
kazanimlarin ve ele gegirilen mevzilerin, merkezi stratejiye uyumlu ve verimli
hale getirilmesi igin beceri, ustalik istiyor. Bu anlamuyla, ulusal demokratik
hareketimiz ve Kiirdistanh yurtseverler icin yeni bir donemin de aglmakta
oldugunu soyleyebilmek olanakh. Yani bu yeni dénemde, daha da somutta
savasmak gibi bir derdimiz olacak.

Son zamanlarda, Tiirkiye’de Kiirt sorununa iligkin gelismeler ve Ozal’m bu
sorunda soyledikleriyle ilgili, Demirel’in ikiyiizliiligiine, geleneksel deviet poli-
tikasina sikusikaya baghhiina isaret etmigtik. Demirel'in tutumundan daha dikkat
gekici olan, Cumhuriyet’te kiimelenmis olan Kemalistlerin tutumudur. Cumhu-
riyet gazetesi incelendigi zaman, bu yazarlanin bir kesiminin endise ve niyetlerini
agikca dile getirdikleri griiliir. Dile getirilen goriiglerde, Kiirtlerin dil, kiltir
gibi haklaninin taninmas: konusunda olumlu goriindiiklerini ifade eden acikla-
malarda bulunmalarina ragmen, Ozal’in, Giiney Kiirdistan igin, Irak gergevesin-
de Federal bir Cumhuriyet olmasina dfkeli karg gikayorlar. Irak’ta boyle bir
¢iiziimiin tasvib edilmesinin, ger¢eklegmesinin, Tiirkiye icin de bir "emsal ola-
cagi'm, demokrasi, insan hak ve dzgiirliiklerinin agklan olarak dile getirme
utanmazlgim gosterebiliyorlar. Ustelik bu goriiglerin sahipleri, Ozalr gerici,
anti— demokratik ve fagist géren unsurlardir. :

Gergekler ortaya giktikga, Kiirt sorununda gelismeler adim adim somutca
giindeme geldikge, niyetlerin agiga gikaca@ ok iyi biliniyordu. Ama Cumhuriy-
et yazarlan, "go6lii gormeden pacay: sivama" durumuna diigtiler.

Peki, Yirmibirinci Asra 9 kala, diinyada bu kadar koklii degisikliklerin giin-
deme geldigi kogullarda, iistelik bu gelismelerin iginde uluslar sorununun dikkat
geken ve tayin edici bir sorun olmasindan sonra, Kiirdistan sorununun her
miletin sorunu gibi gorillmeme gafletine diigme nasil izah edilebilinir? Ustelik
ismi gecen yazarlar, diinyanin bagka yerlerinde ve son zamanlarda das. Birligi’n
de, uluslar meselesinde gok genis konugmaktan ve ok ileri talepler ileri siirmek-
ten de geri kalmuyorlar. Heleki biraz Tiirkliigiin koktugu alanlarla ilgili olarakta,
farkina varmadan qilginca talep ve desteklerden bulunmaktan, giiliing duruma
bile diigebiliyorlar.

Kiirdistan’da Ortak Siyasi Merkez Olgusu Dayatmug Durumdachr

Kiirdistan’da ulusal demokratik hareketin ortak bir siyasi merkeze kavugmasi
olayi yeni giindemlegen bir olay degildir. Yillardir iizerinde tartiglan, projeler



iiretilen ve pratik adimlar atilmak istenen bir sorundur. Ama ne yazik ki, bu
sorun giniimiize dek ¢dziimlenebilmis degildir.

Redeksiyonumuza gore de, Korfez Krizi ile birlikte, Kiirdistan sorununun
uluslararas: boyutlarmin daha belirgin bir bigimde one gikmasi ve miicadelenin
uluslararas: platformlarda somutga siirdiiriilmesinin sartlanmn olgunlagmaya
baglamasi da, bu sorunu daha da giincel bir hale getirmig durumdadar.

Bu sorunun kotanilmasinda, tiim Kiirdistanh siyasal partilere, demokratik
yigin orgiitlerine, kiiltiir ve bilim kurumlarina, tek —tek her Kiirt yurtseverine
gorev diigtiigiinden siiphemiz yok. Ama asil belirleyici roliin, Kiirdistanh siyasal
orgiitlere ait oldugundan da siiphe yoktur. Dergimizin sesi oldugu Platform’da
gemis gelenegi ile ve giiniimiizdeki konumu ile bu caliymanin icinde olmaya, bu
yonde gabalar gostermeye aday goriinmektedir. Bu sevindirici bir olaydir. Bir
yigin Kiirdistanh orgiitin de bu soruna hazr olma durumunda olmalan da
sevindiricidir.

Elbette bu konuda da, degisik yaklagmlar ve farkh boyutlarda sorunun ele
alinmasi sozkonusudur. Oyle de olmahdir. 16—17 Subat 1991 giinlerinde, Pa-
ris’te yapulan Kiirt toplantisinda da, iizerinde en gok durulan sorunlardan biri-
nin, "ulusal otoritenin" olugturulmas: oldugu, herkesin dikkatinu gekiyordu. To-
plantida, siyasi érgiit, parti ve cephelerin temsilcileri, bagimaiz Kiirt politikac-
lan ve yazarlan, bu sorunun en can ahic1 bir sorun oldugu konusunda birlegiyor-
lardi. Bunun iginde, gabann yogunlagtrlmas icin prensip kararna variyorlar,
toplantin sonug bildirisinde, bu sorunu, birincil sorun olarak saptiyorlard.
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ROJEV ICIN BIR YAKLASIM

Zinar BIRADOST

Rojev, iilkemizle birlikte giinden giine hizlanan bir bigimde giindemine gir-
digimiz diinyaminda geriliminin arttif bir dénemde yayin hayatina baghyor.
Hletisim aygitlanmn diinyamuz izlemekte, izleyicilerine tam ve gitvenilir bilgi
vermekte giigliik gektigi, geliskin bilim merkezlerinin yorumlamakta aciz kaldig
bdylesi bir konjiiktiirde, kiirt yazin yasamina ilk adimlanm atan bir derginin
gerekliligi, siipheyle karglanabilin.

Diinyadaki geliymelerin lhuizilig: ortaya gikacak yeni olgularin belirsizligiyle
dogru orantih geliymektedir. Hig kimse béylesine bas dondiiriicii bir hizla
gelisen olaylarin nerede duracagim tahmin edebilir durumda degil. Olaylarin bu
bigimde hizh ve ardsarda cereyan etmesi, onlarn altinda yatan ve yonelimlerini
belirleyen dinamiklerin ortaya gikaritmasim, degerlendirilmesini, dahada 6nem-
lisi, bilince glkanilmasim engellemektedir. Kiirdistan siyasal miicadele hareketi-
nin tarihinde, buna benzer doénemler oldukga sik yasandi. Kiirdistan ulusal
hareketi iginde yer alan kadro ve orgiitler her defasinda olaylarin tozu dumam
i¢inde déneme iligkin ve donemin szona ermesiyle birlikte ise yaramyacak, kiirt
halkinin zgiirlik miicadelesine agimlayici olma yerine onunun 6niinii tikayan
programlar yaratarak kendi kisir dongiilerini, handikaplarm yarattilar. kiirt
ulusunun olmasi gereken kurum ve siyasal perspektifleri yaratilmadigy igin, Kiirt
siyasal yasamu ciddi zorlukla kargi kargtya bulunmaktadir, bugiin.

Giniimiizde olaylann gelisme yoniinii kavramakta en ¢ok giiclitk ¢ekenler,
diinya diisiin yasamina onlarca yildir egemen kilnmig kavram ve programlar hig
sorgulamadan benimsemi olanlardir. Ornegin, diinyamizda artik esine az rast-
lamir diktatorlirden biri olan Saddam’a, bugiin, onu kendi elleriyle yaratan
hamilerinin cepheden baglattiklan bir saldin kargisinda bile kendini ve kendi
normlarim gdzden gecirme geregi gormeden, onyllar 6ncesinin degerleriyle
kargi gikanlarm iginde olduklari gtkmaz; yaratilmasma bizim de katilmig oldu-
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gumuz diigiinsel ve siyasal sigligin ulastifz sonuglan gostermesi agisindan dnem-
lidir.

Bugiin bu sigiligin aglmasinn gerekliligi kendini dayatirken, son birkag yildir
iilkemiz siyasal yasaminda yer almg orgit ve bireylerin de boylesi bir ¢aba
icerisine girdigi gozlenmektedir. Dolayisiyla, diinya’da ve iilkemiz de yasanan
gelismeler: Bizleri ydnlendiren, siyasal eylemimizin icerik ve yoniinii belirleyen
teorik ve siyasal sorunsalimizin sorgulanmasinin gerekliligini de ertelenmez bir
sekilde giindeme getirmektedirler.

Rojev,boylesi bir zorunlulugu yillar 6ncesinde yagamus, fakat bir tiirlii giinde-
mine almay bagaramamug, bu gerekliligi bugiin kendini yeni bir birlikte orgiit-
leyerek yerine getirmeye galisan bir siyasi potansiyelin tartigma platformu olarak
yayina baglamali.

Parcalanmuslik icinde olan, farkh deger yargilarina sahip birey ve guruplardan
olusmus olan Kiirt toplumunun, diigiinsel ve siyasal yasaminin da pargalanmughg
dogaldir. Toplumu, tek tip insana; onun diisiinsel yagamini tek dogruya indirge-
meye calisan diigiinceler insamin ve toplumun gelismesi 6niindeki en biyiik
engeller ola gelmiglerdir. Toplumun ve diiniin diigiinsel yasaminin herkesin
bildigini okudugu, kimsenin bir digerinin dedigini dinlemedigi bir alana doniis-
tiirmek gerektigi sonucu gkariimamah bu soylediklerimizden. Aksine, bir toplu-
mun tiim bireylerinin bizzat kendilerinin yaratilmasina katilabilecegi devrelerin
agik oldugu ortak zeminlerde; aym anda hem toplumsalkgm hem de bireysel-
ligini yagtyabilecegi zeminler yaratilmah, bunun kavgas: verilmelidir.

Kiirdistan siyasal yagamn bir parcalanmushk ve dagukhk icinde kivranmak-
tadir. Pargalanmishgin kendisinden gok; bu pargalanmughfy yaratan ve daha da
derinleserek devam etmesini saghyan nedenlerin olumsuz oldugu kamsindayrz.
Bugiinkii pargalanmshk, diin olmayan, gerekliligi iizerine bugiin engok tartig-
lan eksikliginin hala agirhikla hissedildigi, siyasal giigler ve kadrolar arasindaki
demokratik ve sag duyulu bir diyalogun yaratlamamis olmasinda yatmaktadir.

Dolayisiyla demokratik bir toplumda siyasal, miicadelenin diigiinsel cephesi-
nin araclan olmas: gereken dergiler; bugiin Kiirdistan’da siyasal hareketlerin
kimlik kartlarina doniismils bulunmaktadir. Siyasal dergilerin ve gazetelerin
basit bir kimlik kart1 olmadan 6teye bir anlamlarinin olmasi gerektigine inamyo-
rum. Ulusal kurtulus miicadelesi siirecinde yaymn organlari, kelimenin tam anla-
miyla ulusun gereksinim duydugu toplumsal ve siyasal projelerin, kiiltiirel —siya-
sal degerlerin iretildigi, tartgldifs ve zenginlestirildigi alanlar olmalidirlar.
Boylesi bir gaba, bugiin ihtiyag duydugumuz yeni bir siyasal kiiltiiriin yaratilma-
simin ilk adiminin atilmasina da yardima olacaktir.

Rojev, bu gorevleri; eski par¢alanmglik gelenegini tarihe gomme niyetinde
olan, bu anlamda, yeni bir sorunsal ve yontemler yaratmaya ¢alisan unsurlanyla,
eski yontem ve sorunsaliyla yeni olma iddiasinda olan bir gurup adina iistlenme-
lidir. Bu gorevin kapsam ve agirhgnm bilincindeyim. Ala Rizgari yeniden birlik
platformu olarak tek bagimiza boylesi bir gorevin altindan kalkmamiz miimkiin
degil. kiirdistan’da bu misyonu yiiklenebilecek ve yiiklenmesi gereken bir potan-
siyelin varligina inamiyoruz. latform olarak bunun sadece bir adimim atmaya

cabsmahyiz.
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Oldukga yeni olan boylesi bir platformun, énceden denenmis bigim ve yon-
temlerin olmayig, daha bastan itibaren birtakim giigliiklerle kargt kargiya getir-
mektedir, bizleri. Kiirdistan siyasal yasaminin dilniinden bugiiniine yetigenleriz.
Bu anlamda diiniin deger yargilarimn birer iiriinilyiiz. Ama bugiin ozgirliik
miicadelemizde Sniimiizii tikayan deger yargilanmn tespit edilip, gerekli degi-
sikliklerin yapilmasimin gerektigine inamyorum. Bu inang, bizlerin, diiniin deger
yargllarindan tamamen arindifimizin garantisi olamaz. Degigtirmek istedigimiz
deger yarglaninin bizlenr iizerinde hala egemenliklerini siirdiirmesi miimkn.
Hatta bazi arkadaglanmizin diine ait deger yargilanim degistirmek istememeleri
bile miimkiin. Bizler boylesine gegitlilik arz eden bir potansiyeli en genig bir
demokrasi de, aym siyasal harekette bir arada tutabilmenin yontemlerini agiga
gkarmaya gahgiyoruz. Fikir zenginliginin ve gesitliliginin, siyasal yapilarin atil-
ganlasmasinin ve geniglemesinin saikleri olduguna inamyoruz. Bundan dolay:
Rojev de okuyucularin ¢ogu kez birbirine tamamen kargit makaleler okuyabil-
mesi miimkiin olmah. Rojev, siyasal platformun ortak tespitlerinin degil, ortak
olmayan diisiincelerinin tartigldifx bir zemin olmay tasarlamahdur.

Rojev’e herkes, higbir kayg1 duymadan tiim diigiincelerini yazabilmeli. Rojev
bunlari yaymlamay 6niine gorev olarak koylmalidir. Hig kimsenin diisiinceleri-
ne ambargo koymak gibi bir niyetimiz olmadig gibi, kimsenin usliibunun da tayin
edicisi olmamaliyiz. Okuyucu, Rojev de yaymlanan ve kendisinin begenmedigi
diisiince ve usluplar, onlan elegtirerek Rojev’den gikarmayr kendine gorev
edinmelidir. Bu siirecin boyle islemesi, demokrasi; aksi ambargoculuk olur, diye
diisiniiyorum. Rojev de cikacak yazlann diisiinsel ve uslubi sorumlulugunu
yasazanin okuyucuya karg sorumluluguna birakilmahdur.

Rojev, agirlikh olarak Ala Rizgari yenide birlik platformu taraftarlarmn
goriglerini tartigkiklan bir yaym orgam olarak yaymna baglamasina ragmen;
Kiirdistanl her bireyin katkilarina agik olmalidir. Diigiinsel ve siyasal egilimi ne
olursa olsun Kiirdistanh her yortseveri dergimizin temel yazarlarindan biri kabul
etmeliyiz. Dergimize ve Kiirdistan dzgiirliik miicadelesine gerekli olan diisiinsel
sorunsalin yaratilmasina; en anlamh katkilarin bu bireylerden gelecegine ina-
niyorum.
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PIRSA YEKITIYE U TEVGERE

Selim KEYA

I.Ji Kurdistané 1 li dervayi Kurdistané, her Kurdeki & her gurub, réxistin &
partiyeka Kurdistané, pirsa yekitiyé kiriye xala yekemin a rojevé. Jibo vé jili ser
pirsa yekitiyé, gelek munaqese hene i herkes seré xwe, kasi héza xwe pé re
diégine. Elbet ev migterekbiyina di rojevé de, ne bé manay€. Lewra, ceribandi-
nén tékosina gelé me, serhildinén ku bi getliaman hatine temirandin; gelek
eskere diyarkiriye, ku béyekitiya gel it hézén gel, serkeftin i serfirazi ne mimkin
¢. Dema ku di nav héz i welatparézén Kurdistané de yekiti pek naye, li hemberi
dijminén me yén métingehkar, bi serketiné em bidin aliyeki, dijminitiya nav gel
jt gelek kar @ xurt dibe: Dibe sedem ku héz @ welatparézén Kurdistané ji L
hemberihev i du, diseré bé mane de bin. Di ew sih salén dawiyé de li Kurdistané,
dijiyatiya nav héz @ réxistinén Kurdistané, zirareki gelek mezin daye Tevgera
Kurdistané @ Gelé Kurd.

Ev pirsa yekitiyé, di dema ku em té re derbas dibin de ji, pirseka rojani ye.
Her welatparézek ji, ji bona ku yékitiyeke fireh & demokratik —netewayi pék
naye, xwediyé gili & gazinca ye. L& di eyni demé de, di vé demé de ji bo ku beriya
yékitiya hézén welatparéz ji bé girtin, hawil t€ dayin i biryar t€n girtin. Encama
vé hewil dana bé perpirsiyari, endametiya Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé ji
bo TEVGER’¢ nehate qebill kirin. Rasti ev biryara gelek balkés e; péwisti heye
ku mirov li ser raweste, sedemén vé pirsé derxe holé; bala xelké @ hézén
Kurdistané biksine ser vé pirsé. Ev ji, bi xwe re, pirsa yékitiya welatparézén
Kurdistané bi gisti, bi taybeti ji yékitiya réxistin, gurub @ partiyén Kurdistané
gawa pék té, tine ser gada munaqese ye.




Ji bo navé jiEz dixwazim li ser vé pirsé€ bi gisti, bi taybeti ji li ser pirsa
TEVGER’€ {i ceribandinén yékitiya hézén welatparéz rawestim. Elbet dema ku
ez dibéjim "Yekitiya Hézén Kurdistané", gesta min, Kurdistana Bakir e.

Li cem yekitiya hézén Kurdistana Bakiir, yékitiya hemit hézén car besén
Kurdistané ji gelek giring e. Bi taybeti ji, di vé demé de giring e. Lewra di kriz &
seré Xaligé de, gelek pirs hatine rojevé. Pirsa Kurdan i, yek ji van pirsa ye. L&,
ji bo ku pirsa Kurda girédayi gar dewleta ye, di van gertan de ji, péwistiya van
dewletan, wek stratejik ji bo, Dewletén Yekgirti a Ameriki (DYA) @ dewletén
Ewrilpayi hatiye holé; hézén diho ku ji pirsa Kurdan behsdikirin ji, fro naxwazin
behsbikin. Ji bo vé ji, bi hev re harcket kirina hézén Kurd bi hev re i yekitiya
Gelé Kurd péwist e. Ev ji di riya yékitiya héz & welatparézén Kurdistané re
derbas dibe. L& ez di vé nivisandina xwe de bi firehi @ bi taybeti, li ser vé pirsé
ranawestim.

Di eyni wexti de, di v& nivisandiné xwe de, ez dixwazim muhaseba me jibikim.
Cimki, eger héz & waletparézén Kurdistané di pirsa yekitiyé de ji, ¢i kémasi @ ¢i
sasf kirine, wé deri holé nexwin, yekitiyé xurt, domandi i gerardari pék nayen.

Bi Xetén Gigti Ceribandinén Me Ci Ne?

Pigti sala 1974 —a, ew kesén ku em bi pirani ji DDKO’yé dihatin, girédayi
haziriyén hefsé, wek gurubeke siyasi, me dest bi karé demokratik @i netewi kir.
Di sala 1976 — an de, bi riya Kovara Rizgariyé, me birlibaweriyén xwe belav kir,
di gergewa Rizgariyé de me dest bi karé réxistin{ ji kir. Disa wek té zanin, me
xwe wek gurubeke sosyalist didit. Em di wé baweriyé da biin, ku li Kurdistané ji
. partiyeke sosyalist ji dé hebe. Em ji mecbir in ku ji bo vé kar bikin. Em dikarin
bibéjin, ku di destpéké wan salan de, di pirsa partiyeka sosyalist & serbixwe li
Kurdistané @ di pirsén din yén bingehi de, munagese, di navbeyna me @ Riya
Azadi de dihat rojevé.

Pigti ku Kovara Rizgari derket, li Kurdistané xwuyayf i nexweyayi, bi pivanén
hemdemi ya ji ne yén hemdemi ¢end parti @i réxistinan karén siyasi dimesand.
Ev rastiya ji aliyé me ve her demé hate ditin, gora wé ji me hewil da ku siyaset
n€rinén xwe durist bikin. Di hejmara yekemin a Rizgariyé de, wek li ser gelek
pirsén bingehi em rawestiyan; li ser pirsa yekitiya tevgera domokratik & netewi
liKurdistané {i li ser yekitiya héz&n Kurdistané ji rawestiyan. Di hejmara yekemin
de, gelek vekiri hate nivisandin, ku li Kurdistané hevkari it ittifeka hézén sosyalist
0 miletperwer péwist e. Pisti hejmara yekemin, bi gelek ¢ergewan @i babetan em
li ser "Pirsa Yekitiyé" rawestiyan. Me ji péwistiya Cepheyeki Demokratik
Netewi ji diyar kir. Eger li nivisandinén me én ku di Rizgariyé de hatibin
nivisandin bén nérin, ji aliyé pivan ve z&de kémasiyek nine. L& disa ji, Rizgariyé
nikari bi héz€n din ve hevkariya ¢éke @ pés bixwe; ji bo cepheki demokratik @
netewi kar nekir. Ji vé ji gelek xweya dike, ku sedemén din hene. Péwiste ku mirov
li ser van sedemén nexweyayi & bingehi raweste.

Dema ku di hejmara yekemin & heéjmarén din én Rizgariyé de dinivsand @
digot ku, "em li Kurdistané yekiti @ ittifeka hezén sosyalist o miletperwer
diparézin { ji bo vé ji kardikin", ew demé bes me xwe sosyalist dizani, ew héz &
réxistinén din miletperwer dizani. Deme ku wisa ne mimkiin bi, ku em bi héz &
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réxistinén din ve gora pivanén wekheviyé @ biratiyé daniistandiné durist bikin.
Me daxwaz bikira ji, wan hézan {i partiyan qabil nedikirin.

Disa ew nérina dibi sedem, ku em héz {i réxistinén ku ji bo xwe digotin "em
sosyalist in", me li dervayf hevkari i ittifekén stratejik bigrin. Heta dem hat ku
besek mirovén me yé berpirsiyar, héz @ partiyén gep pigiik ditin, dixwastin
giraniyé bidin partiyén miletperwer. Ew ji pisti demeke ji bo cida biina Rizgariyé
bii sedemeka giring...

Disa ji bo ku Rizgari ji, ji xwe ne bawer bil, ne dikari ku bi héz i réxistinén
Kurdistané re hevkari i eniyeké pék bine. Her ¢igas di nivisandinén xwe de diyar
ji dikir, di pratika xwe de ji hevkari @ karén cephé direviya.

Di dema Ala Rizgariyé de, di pirsa hevkariyé de, gelek gav hatin avétin. Di
pratiké de ji, Ala Rizgariyé, him li Kurdistané & him ji i Tirkiyé cesiirtir hareket
kir, 1¢ di wé demé de ji, cergewa kevn nihate gikandin. Di dema Ala Rizgariyé
ji hézén miletperwer diirketin ¢ebil.

Lé girédayi hemi kémasiyén Rizgari G Ala Rizgariy€, tu cara héz ii partiyén
welatparéz dijmin nehat diyar kirin, bi taybeti ji li hemberi nérinén wisa €n sag
tekogin hat dayin. Bi seré xwe ew nérin @i helwesta Rizgari §i Ala Rizgariyé gelek
caran di navbeyna hézén Kurdistané de, dibil balanscké.

Eger mirov li diroka Rizgari § Ala Rizgariyé binére, em vekiri t€ ditin ku ji
bo hevkari il eniyeka netewi bi plan, domdari i bi sebir nchatiyé megandin. Ew
ji kémasiycke gelek mezin e. Péwiste ku em vi tigti ders bikin @ j€ encaman
derxwin.

Gora reya min, ro ji Rizgari, eyni tradgiyoné dom dike. Her gigas di belavok
i wesanén xwe de, pir caran ji yekitiye behs dike; hemii héz @i partiyén Kurdistané
di vé pirsé de ji rexne dike, tu cara nikare di nav yékitiyeké de ci bigre. Ya jitu
cara ji bo yekitiyek pek bé, dest bi kar nake, ji bo vé fedekariy€ nikare bike.

Platforma Li Eimanya 0 TEVGER

Pisti belavbiina HEVKARPYE, hemii hézan reyén xwe nivisand & ki ser
sedemén belavbiiné rawestiyan. Di van nivisandinan da, tistén heq ji hebin,
tistén neheq ji hebiin ku hézan ji hev re digot. Heta di gelek xelan de, itham &
giinehbarkirin hebdl. Vi tigti, di destpéké de, di nav hézén Kurdistané de bé
baweri gekir. Héz i réxistinén Kurdistané li hemberf hev bébawer kir.

Bi taybeti ji, ew héz @i réxistinén ne di nav Hevkariy€ de biin, ji bona vé sabiin,
jibo ku peyvendiyén ew héz€n ku kar i barén Hevkariyé mesandine xirab bibin,
rolén ne bas dilistin. Di eyni wexti de, xebata gag a di nav civaké de dihatekirin,
dibii sedem ku baweriya civaké @ heta baweriya endamén héz 0 réxistinan, li
hemberi karén yekitiyé i réxistinan bigike. Ew réxistinan dema ku ew kara
dikirin digotin belkd ew & bi qezanc derkevin. L€ dema baweriya civaké, li
hemberi karén yekitiyé @ ji réxistinan bigike, tigteki vekiri hebl ku ew hézan bi
xwe ji zerar diditin. Di rastiyé de ji wisa bil. L& besek ji réxistinén Kurdistané, ji
bo ku ji xwe gelek razi ne, néta wan a karkiriné tune bd, bi gisti & bi taybeti zerar
ditina tevgera welatparéz a Kurdistané, ji bo wan gelek giring nebil i iro ji neye.




Belavbiina Pénckoli (Hevkariyé), bi taybeti di nav civaka Kurd de tesira gelek
neéni (negativ) kir. Bi ceribandina Hevkariyé di nav gel de, reyek ¢ébi ku réxistin
0 welatparézén Kurdistané, tu demé nabin yek; yek nebiina héz & welatparézén
Kurdistané, girédayi berjewendiya sexsi, geriyera berpirsiyarén réxistinén Kur-
distané { tengfikiriya gurubi G réxistini ye. Elbet di van nérinan de gelek tistén
rast ji hebiin: Heta di civaké de, nérinén hin xirabtir {i xelettir derketin. Ji civaké
besekeé, ew nérina kevn (kolonyalistan ji her demé jé istifedekiriyé) parastin @
gotin: "Kurd tu caran nebiine yek, niha ji nikarin bibin yek. Ji bo véji, daxwaziya
Kurdisteneke serbixwe i azad xeyal e." Rasti ji ev nérina i nérinén wek van
nérinan, li ber yekitiyé hézén Kurdistané gelek asteng biin, péwist b ku beriya
her tisteki ev nérinan ji holé rabin.

Pisti belavbiina Hevkariyé, gelek héz ji kanf béin, ku bes bi seré xwe karén
welatparézi bimeginin. Di wé reyé de biin, ku sertén yékitiya hézén Kurdistané
tune ye. L€ jiyané her tim, di her sertan de pirsa yékitiyé derdixist pésiya hézén
Kurdistané ji, her kurdeki ji. Cimki gelek kar hebin 1 iro ji hene, ku giréday?
menfeata gisti ya netewiye, {i tu héz&k ya ji réxistinek bi seré xwe nikare ku ji bin
wi bari derkeve. Dem i dem ji di serten nawnetewi ya ji netewi de, pirsén wisa
derdiketin qada siyasi, her héz€k ya ji her Kurdeki welatparéz pewistiya yékitiyé
his dikir, di vé pirsé de, her héz @i herkesé welatparéz li hemberi hev xwediyé gili
@i gazincan dibiin. Ev elbet, bi nérinén ku digotin, "Kurd @ réxistinén Kurdan
nikarin bibin yek', "ji bo yekitiya hézén Kurdistané sert ne amade ne, di
navbayna hézén Kurdistané de baweri nine, ji bo vé jf em rawestin bas ¢", re ji
nekokiyeke gelek mezin bi. Lewra, jiyan ew b, jiyan bi nekokiyan, bi herc @
mercan, bi tehl 1 tiji ye re, yek tisteki organik; tev it Ii hev e.

Ev nekoki @ péwistiyan, pigti ku HEVKARI belav bi, demeke diréj derbas
nebd, pirsa yékitiyé, b pirseke giring @ rojan e. Ji aliye din ve ji, her réxistin
partiyeke Kurdistané ji, di nav xwe de bibiin didu 1 heta sé bes. Encama vé
pergebine, gelek réxistin ji héza xwe ketin. Nikarin ji bin baré giran yé welatpa-
rézderkevin, vatiniyé xwe yén diirdiréj em bidin aliyeki, én rojani i sivik ji nikarin
binin cih. Roj bi roj ji, di nav parti @ réxistinén Kurdistané de, pir 0 pirsgirék
zéde G xurt biin; bé morali, belav biin, ji tevgera welatparéz diirketin, di réxistinan
de 1 li dervayi réxistinan di nav welatparéz, sosyalistén Kurdistané de nekoki
bé hurmeti xurttir bi.

Girédayi vé belavbiine ji, gelek kes @ réxistin di wé baweriyé de bin, ku bi vé
behéz biine yekitiya réxistinén Kurdistané pék naye & pewist ji nine. L& ji wan
réxistinén ku gelek béhéz ketini ji gelek tigt dihatin xwastin. Ev ji nekokiyeke
jiyan i t€kogina civaki @i netewi bil. Rastiyek hebi ku ji bo ku di gada netewd i
navnetewi de hézén Kurdistané bikaribin vatiniyén xwe ci @ bi cf bikin, xurtbin,
hézbiin {i potansiyela welatparéz bi hev re hereket kirin gelek muhim bi. Ew
péwistiya ji, di lag i cané welatparéz @i sosyalistan de xwe his kirin dida.

Ev tistan hemil diblin sedemé muneqesa yékitiyé. Dem i dem ji pirsa yékitiyé

- nedihat behs kirin, 1€ dem & dem ji, girédayi tade § zulma Dewleta Tirk @i bityerén
ku derdiketin holé, di kovarén parti @ réxistinan de, pirsa yekitiyé dihat méina-
qege kirin. Di wan sertan de, besek réxistinén Kurdistané li Elmanya Platforme-
ka Merkezi, ji bo careserkirina pirsa yekitiyé pékanin,
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Ew hézén di destpéké de Platforma Li Elmanya pékanibn ew biin: Yekitiya
Sosyalist A Kurdistan (YSK), Tevgera Sosyalist A Kurdistang (TSK), Yekbin,
Pirtiya Gel a Kurdistan (KHP), Soresgerén Kurdistan (§K). Van hézan xebat-
kirin ku réxistinén Kurdistané yén din ji, di vé platformé de ci bigrin. L& ji bo cth
girtina hemi hézén Kurdistané astengiyén bingehi én din ji derketibiin qada
siyasi. Ez dixwazin bi xetén gisti, van pirs i pirsgir€kén diyar bikim.

Pirs 0 astenga yekemin ev bi: Wek min li rézén jor ji behskir, besek réxistinén
Kurdistané, di wé reyé de biin, ku ji bo yekitiya réxistin G hézén Kurdistané sert
pék nehatine, di navbeyna réxistinén Kurdistané de bébaweri ¢Ebitye, péwiste
ku héz 1 réxistin picek rawestin @ karén xwe bi seré xwe bimesinin. Ji van hézan
yek —didu ji ew hézén Hevkariyé biin. PSK—T°¢€ ji, yek ji van hezan bd. L€ di
eyni wexti de, PSK—T, bi partiyén ¢ép én Tirkiyé re, di nav Yekitiya Cep de ci
girtibi. PPKK (Péseng) ji wé demé di nav Yékitiya Cep de b, 1€ wek PSK—T’¢
nedifikiri. Bi taybeti pigti demazrandina Yekitiya Cep, ji bo PPKK’¢, yekitiya
héz&n Kurdistané; hevkari {i eniya Kurdistané bi pirseke giring @ pirsa yekemin.
Heta girédayi vé pirsé, di nav Pégeng’é de, munaqgesan dest pé kir. Encama wé
reyé bii ku Péseng demeki diréj negii bi xurti di Platforma Li Elmanye de ci girt.

Pirs & astenga duyemin: Yek & du hézan, heta wé rojé ji tu cara xwe ji
yékitiyeké re hezir neditin. Tabi caran ji, digotin ku ji bo yekitiyeké héz &
réxistinén Kurdistané amade ninin. KiP, yek ji van réxistinan bi. Rizgari ji, tu
cara ji bo yekitiyé amade nebiye, 1€ her demé li hemberi her pégniyareké, sedem
diyar kiriye i begdari xebata yékitiya héz i réxistinén Kurdistané nebiye.

Disa ew perge biina réxistinén Kurdistané, avabiina pir réxistinan jf, bi xwe re
ne reheti  ne amadebiyin tani holé.

Pirs © astenga séyemin: Di vé demé de, wek pivan, hemil héz i réxistinén
Kurdistané, ji bo ku bi hev re yekitiyeké pékbinin, di nav hezan de nerin
tégihestibin. Hézén Sovyeti, Cini G Arnawuti, di hevkariyeké de ji hev re nedikir
pirs. L& vé caré pirsa giring ew b, ku ew perce biine, di nav héz @i réxistinan de,
pirs @ pirsgirékén giring én din anin rojevé. Ew kes @i hézén ji hev ketiyabiin & bi
taybeti ji yek navek bi hev re bi kar tanin, bi xurti ji li diji hev derdiketin. Rasti ji
diwé demé de, pirsa giringtir ev pirsa bi. Bi taybetiji, ev pirsa encama ku pivanén
di xabata siyasi @ réxistini de li Kurdistané bi ci @ ci nebibn, ji parti ya ji
réxistineké, yek —du kes ji komita merkezi heta ji komité bingehi bigetiya, bi
reheti §i bé berpirsiyari xwe wek réxistin @ parti ilan dikirin, navén parti @
réxistina ku jé ketibiin ji, bi hésani bi kar tanin. Rasti ev sag bli. LE ev nexwesiya
tevgera Kurdistané bd. Péwist bii ku em hev @ du fehm bikin, ji bo ku vé pirsé
careser bikin, li hemberi hev bi tolerans bin 0 hewileke demokratik bidin. Lé
peyvendi wisa nedibiin, ji bo besek mirov ji dibil sedem ku ew kesén ji wan
getiyane siyaset nekin. V& ji bi xwe re, "gedexa siyaseté tani" §i ew kes @ hézén ji
hev getiyabiin, li hemberi hev dikir dijmin G dixistin nav hevrikiycké.

Platforma ku Li Elmanya pék hatib{, bi zanyariya van pirsan i astengiyan dest
bi kar kir @ xast ku hedi hedf pirsén yekitiyé gareserbibin. Di destpéké de, ew
hézén dest bi kar kiribiin, ji bo ku hemil hézén Kurdistané begdari platformé
bibin, ji hemi héz & réxistinén Kurdistané re pésniyar bir. Pigti pégniyarén wan,
di gava duyemin de, Rizgari, KiP @ gurubek ji KUK’€ ji begdari civinan bf. L&
pisti munaqegan, ew pénc gurubén ku me li jor nawé wan behs kir, di platformé




de karén xwe megandin. L& tu cara, peyvendiyén xwe bi hézén din re neqetandin.
Jibo ku ew bén platformé, di her firseteké de, ji wan re pégniyar bir @ li ser pirsén
yekitiyé munaqese kirin. Platformé, pisti demeké karén xwe gihand destir
programeké. Di vé merhelé de, TSK, pésniyar kir ku ev xebata yekitiyé di
gergewa Ewrilpayé de be @i ne merkezi be. Pisti ew pésniyara nehat gebiil kirin,
TSK’€ ji xwe kisand. L& hézén din yén di platformé de ci girtbéin, dev ji karén
xwe bernedan. Hewil dan ku platform fireh bibe. Ji bo vé ji, hin di sewiyeke zelal
G bilind de, daniistandinén merkezi dest pékir.

Pigti ew daniistandinan, gelek hézén Kurdistané di destpéké de biryar dan ku
besdari civiné bibin. Le ev civina, rasterast ne civina Platforma Li Elmenyayé
bii: Dihat xwastin ku di navbeyna hézan de pirs dernekevin, tu héz jibo xwe parek
dernexin @ hézén ta wé rojé begdari Platforma Li Elmanyayé biine, nebéjin ku
ji dereke din ve, tist in téne dikte kirin.

Hézén Begdari Civina Yekemin Ban 0 Rewsa wan:

YSK, PSK—T, PPKK, PGK, KUK (Baské Merkezi), KUK —SE, Rizgari,
- Soresgerén Kurdistan. Di wé navberé de, Guruba Yekbiin bi PDK — T’¢ re yekiti
pékanibil & wan navé xwe kiriblin, Parti Demokrati ya Kurdistan — Rexistina
Netewi (PDK — RN). Ew ji besdari civiné biin.

Ala Rizgari (AR), hatibéi bang kirin, ji bo ku wan xwe amade nediditin,
begdari civiné nebiin. Lewra ew hevalan wan rojan, bi gurubek hevalan ve li ser
yekitiya AR’€ kar dikirin. L& pigtgiriya xebata yekitiyé dikirin. Pisti yekitiya xwe
careser bikin, amade biin ku besdari yekitiyé bin. Rasti ji wisa ba. Lé hezar
mixabin, dema ku begdari TEVGER’¢ biin, nikaribfin ku bi wan gurubek heval
re yekitiye pék binin. Ji bo ku di navbeyna wan de pirs @ pirsgirék derketibin, ji
hev getiyabiin.

KIP’¢, ji bo yekitiyeké gert amade nedidit. Ji bo ji vé begdarbiina karé yekitiyé
hewce nedit. L¢ 1i diji karé yékitiyé ji dernediketin, bi awayeki pistgiri dikirin.

Di vé demé de, pirsek hal bibi: Guruba PSK — T/ Roja Welat, bi gurubeka ku
ji KiP*¢ dihat re yekiti pékani. Navé xwe guhart. Ew ji b sedem ku bikarin bi
hésani begdari xebata yekitiyé bibin. Lé TSK, di civina yekemin de, ji bo ku xwe
amade neditin begdar nebiin. Di civina duyemin de begdar biin. Di munagega
programé de, stratejikbiina seré gekdari diparast. Ji bona ku vé reyé xwe
qebiilkirin bide, reyén gelek balkés, ne ilmi 4 ne gora sertén Kurdistané diparast.
Ji bo vé ji reyén TSK’¢ ji aliyén hézén din ve nehatin gebil kirin. TSK, di vé
merhel€ de dev ji xebata TEVGER’¢ berda.

Di vé civiné de, pirsa KUK'€ ji hate rojevé. Lewra KUK bibii du beg. Her du
began ji dixwastin bi navé KUK’é xwe temsilkirin bidin. Elbet ji bo v& du
zehmetiyé bingehi hebiin. Zehmetiya yekemin ew b, ku du gurubén siyasi ne
mimkin b, bi eyni navé begdar bibin. Ew ji bo gelek hézén Kurdistané ji zehmet
bil. Zehmetiya duyemin ji ew bi, ku her du aliyan bi wi babeti heviidu gebil
nedikirin. Her du ali ji di wé reyé da biin, ku dema guruba din begdari xebaté
bibe, aliyé din qebiil nake.

Rasti di dest péké de péwist bl ku ew pirsa bé gareserkirin. Bastirin helwest
ew bil ku ew hézén begdari karén hevkari ii yekitiyé dibiin, di vé pirsé de bigéhin
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encameké 1 li ser bingeha vé encamé siyaseteke migterek tesbit bikin. Wisa ji
hate kirin.

Di vé pirsé de, sé rey derketin gada muneqaseyé:

Reya yekemin, reya YSK, PSK—T, KUK —SE & PPKK’¢ bii. Gora reya wan,
péwiste b ku yek teref begdari xebaté bibe. Jibo vé i, her tigté bag ew ¢ ku, her
di aliyén KUK — & di nav xwe de vé pirse hal bikin. Ew helwesta ji bo ku hézén
dost eciz neke, metodek e. L& ew hézan ne di rewsé de biin ku bi hev re riinin,
vé pirsé hal bikin. Ji bo vé ji, disa ew sé hézan, gora pivanén gisti yén réxistini &
hiqugi gihéstin biryareké. Biryara wan ji ew bl ku ew terefa ku di merkeza
siyaseté de piranf tegkil dike begdarf civiné bibe.

Hézén din yén pirani vekiri ev reya nediparastin. 1€ ji bo berjewendiya gisti,
gora bala pirani, wan ji, di wan sertan de, ew biryara qebil kirin. Girédayi vé
biryaré KUK’¢ di nav xebata yekitiyé de cih girt. Heta dawiya xebat€, di amade-
kirina program, destiiré de besdar bin, 1€ di merhela flankirina TEVGER’E de,
KUK’g, girédayi pirsén hunduri biryar dan ku beriya xebatén derva {i xebata
TEVGER'¢, pirs Qi pirsgirekén xwe yén hunduri gareser bikin. Ji bo v€ ji,
nedikarin ku bi aktifi besdari TEVGER’E bibin. Heta ew hevalén ku bi navé
KUK’é di TEVGER’¢ de xebat dimegandin, di wé reyé de biin ku KUK bi gisti
naxweze ku besdari TEVGER’€ bibe. Ew munaqesa demake dir 0 diréj nehate
fehmkirin. L& tisteki vekiri hebi ku KUK, besdari TEVGER’é nebi. Bes
xwastibii ku wek "cavnér” begdari karén TEVGER '€ bibe @ pisti ku pirsén xwe
hal kir ji bi aktifi begdari TEVGER’E bibe. L&, ji bo ku destira TEVGER’E ji
cavnériyé re nemusait bi, pesniyara KUK’€ nehat gebil kirin.

Bes Rizgari, bi awayeki sist li dij derket. L€ dema ku li dij derketin, rasta rast
ji pirsa KUK’€ nedianin rojevé, girédayi hézén din yén bi daxwaziya xwe neha-
tibéin civiné, biisrara daxwazkirina hatina wan li dij derdiketin. Jibo pirsaKUK’¢
ji tu pivanén ni @ ji bo ku pirs careserbibe pésniyar nedikir. Tigteki gelek vekiri
hebi ku Rizgariyé nedixwast "tiri bixwe, dixwast bexgewan ¢o bike ". Ji bo vé ji
vekirf & durist hereket nedikir, ji bo xwe sedemen gikli gedikir. L& pisti ku
TEVGER hate damezrandin, bi navé Rizgariyé, di Kurdistan Press’é de nivisan-
dinén hatin ¢apkirin, ew sedemén ku di civiné de diyarnekiribiin ji, dihatibiin
diyar kirin. V& ji neduristi diyar dikir o disa derdixist holé ku Rizgariji bo begdari
xebatén yékitiyé nebe, ji bo xwe sedeman ¢édike 0 her demé ji, bi van tigtén hig
{i pii¢ dikare xwe bixapine.

Di ew civina yekemin de, pirsa PKK’é ji hate rojevé. Besek ji hézan wek pivan
gotin ku "em ne li diji hebina PKK’€ ni. L xweyayé ku girédayi helwesta PKK’€,
gazikirina me tu féde nagine karé yekitiyé. Bes ew helwesta dibe sedem ku xebat
dereng bikeve. Di rojén pés de, eger ev pirsa bé rojevé, em disa bi hev re
munagese dikin  digén encameké.” Besek ji hézan ji, —ku girani li wi ali bd —
bi PKK’é re, dikarkirin de him xwe @ him ji PKK’¢ amade neditin. Ji bo vé jidi
wé reyé de biin ku vé pirsé munaqege nekin.

Hézén begdari xebaté bibiin, biryar bi gisti girtin, ku béyi PKK’é karé yekitiyé
bimeginin.




"Yekitiyeke Gawa?" 0 "Kurdistaneke Gawa?"

Hézén besdari HEVKART'YE bibin, di wexteke diréj dabi pirsa "yekitiyeke
cawa?" bi cargeveke gisti, di nav xwe de careserkiri bi. L& dema ku ji bo
TEVGER’€ xebat destpékir. Di rewsa hézén Kurdistané de gelek guhartin
¢ebibiin, réxistinén Kurdistané, di nav xwe de bibiin gelek began, ji bo vé ji
nérinén nfl derketibfin qada siyasf

Careserkmna vé pirsé, ji bo pirsa "réxistineke cawa?" @i "destfireke cawa?" ji
gelek giring bii. Wek t€ zanin ku eger yekitiya bé damezrandin eniyek be tistek
e @i hevkariyeke demi be tistek e & hevkariyeke demidiréj be, rew cfida ye. Her
babetén rexistini ji, destiir §i program @ dezgehén ciida ciida tine rojev é.

Her ¢iqas di destpeké de, ji bo "yekitiyeke gawa" li hev kirin nebe ji, li
armancén yekitiyé  bi gistili ser pivanén & bendén programa yekitiyé li hev kirin
¢Ebii. Gora reya gisti, péwist bl ku ew-yekitiya, ji bo Soresa Demokratik & Netewi
tekosin bide i ji bo avakirina Kurdistaneke Demokratik (i Serbixwe sertén xwe
pék bine. V€ gargevé elbet pirsa "réxistineke ya ji yekitiyeke cawa?" bi xetén gisti
ji hal dikir. Di encamé de ji wisa bi. Dema ku yekitiyek ya ji réxistinek soregé
bike armanc @i karén mezin bide berxwe, péwiste ku gora wé ji takim i dezgehén
xwe amade bike. Ew dezgeha ji, dezgeheki rojan i sist nebe.

Min, wek ¢end réz 1i jor ji behskir, armanca yekitiya me wek "Kurdisteneke
Demokratik & Serbixwa" hate diyarkirin. Ev bi gisti ji bo hézén Kurdistané
gaveke gelek giring ya misterek bi. Di demén buhuri de, di hemi karén hevkari
0 hevbegiyé de, ev pirsa di navbeyna hézén Kurdistané de, ji bo li hevkiriné biye
asteng. Di HEVKART'YE de, ev pirsa di gargeve " Netewé Kurd xwediyé mafe
ku kedera xwe bi xwe tayin bike" de hatibi hal kirin. "Statilya Kurdistané dirojén
bé de a gawa bibe?", di vé pirsé de tistek nehatibi diyarkirin @ encam, ji sedeman
re i rewsa pesveciina tevgera Gel€ Kurdistané re hatib higtin.

Di Programa TEVGER’é de Ci Té Gotin?

Ji bo her héz @ réxistineké program gelek giring e. Cimki program, girédayi
reyén réxistineké, ew encamén derketine qada fikri ne: Cargeve tékogin @i
armancén réxistiné diyar dike. Bé §ik ji bo TEVGER'’E ji mana programé gelek
giring bl G gelek péwist bi ji. Eger ew hézén tén cem hev @ di, bi bir & baweriya
felsefi @ ideolojik ciire @i ciire bin, bi hev re hereket kirina wan réxistinan bi riya
du unsurén bingehi dikare bi hésani & bé pirs— pirsgirék bibe. Ew du unsurén
bingehi: Program i destiir e.

Disa ji bo gurubeké fiya ji, ew kesén biryar dane ku bi hev re di yek réxistineké
de xwe réxin, program amade kirin hésanitir e. Cimki ew kesén biryardane ku
yek réxistineké gékin, té€ wé manayé ku pisti demeké ew kesan gihéstine ew
ganaat€, ku reyén xwe dikarin bi gisti di yek réxistineké de bimeginin. Dema wisa

- be, ji bo wé réxistiné program amadekirin ne zehmet e.

L& ji bo eniyeké 1 ji bo hevkireyeké ev pirsa ew qas ne hésan e. Cimki di
eniyeké de, gelek hez, réxistin, komelén demokratik @ heta kesén serbixwe cih
digrin. Her réxistinek, di eniyé de ya ji bi babeteki din di gargeveke yekitiyeké
de cih digre, xwediyé program, bir @i baweriyén ciida fi cida ne. Ji wan hézan re,
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progremeke migterek ¢ékirin ceribandin, ustati dixwaze. Ustati dixwaze, ¢gimki
péwiste ku ji reyén wan hézan, reyén misterek @ reyén ku ji aliyé hemi hézan ve
bé qebil kirin gerek bé tespit kirin. Ji bona vé ji, li Kurdistané di xebatén yekitiyé
de, amadekirina programé gelek hésan nebiye.

Di merhela TEVGER’ de, program amadekirin hésantir bl Lewra beriya
pékanina TEVGER’S, li Kurdistané jf, ji bo yekitiyé gelek ceribandin gewimi-
biin. Wan ceribandina bi xwe re, di gada programé de ji gelek munagege anibiin
i ew mlneqesan di merheleké de ji gora xwe encam dane. Xebat & Programa
UDG&, Hevkariyé, Platforma Li Elmanya ji van ceribandinan e. Li dervayi van
i1, li gelek herémén Kurdistané di navbeyna héz @ réxistinén Kurdistané de, ji bo
demén kurt hevkari & hevbegf ji gebliye: Van ji, ji bo progremeké encamén bigiik
péskési tevgera Kurdistané kirine. Ev ceribandinén yekitiyé di demén ctida &
ciida de pék hatine. Bixwe re muneqesén gelek héja anine, biine sedem ku gelek
pirsén programatik én tevgera welatparéz ji bén zelal kirin.

Ji dervayivan cerabindinén, evdema nézik li Kurdistana Bakur; ceribandinén
diroki ya tevgera gelé Kurd li begén din én Kurdistané ji hebin. TEVGER’E ji
van hemiyan bi gigti 0 bi taybeti ji, ji programa Hevkariyé 1 Platforma Li
Elmenyayé gelek istifade kir. Ji bo vé, amadekirina programa TEVGER’é
demeke diréj neagot & di demeke kurt de encam da.

Programa TEVGER'¢ ji pénc besan pék hatiye.

Besa Yekemin: Ditinén Siyasi yén Bingehi & Armancén Rébazi ye.

Besa Duyemin: Armancén Siyasi ye.

Besa Séyemin: Politika Abori @t Civaki ye.

Besa Caremin: Politika Hindekari §i Kulturi ye.

Bega Péncemin: Politika Derva ye.

* Di bega yekemin de, ji diroka besbiina Kurdistané & tekogina netewé Kurd
& serihildinén Kurdistané t& behskirin f ji wan cerabandinan ders derdixe. Ji
rewsa siyas, abori @ candiya Kurdistané a hemdemi behs dike @i dost & dijminén
gelé Kurd yén netewi, herémi @ cihani zelal dike; tade G zulma li hemi begén
Kurdistané diyar dike. Péwistiya tekosina demokratik @i netewi dide bergav i ji
bo serketina tevgera Kurdistané & netewé Kurd, yekitiya gel bingeh dibine: Jibo
yekitiya gel ji, yekitiya hez, réxistin, parti i welatparézén Kurdistané riya serek
diyar dike.

Ji bo babetén (rengén — awayén) tekosiné wisa dibéje: "TEVGER, dé ji bo
gihistina serfiraziyé, li ser bingeha siyasi, hemd rengén tékogina goregger @
demokratik, li gor rewsé, yek bi yek, an ji tev de, ligel hev, bikar bihéne." Ji bo
vé tespité, di platforma TEVGER’E munaqeseyén giring i dfir 0 diréj hatin holé.
Wek té zanin, him dema ku TEVGER hatibi avakirin @ him ji beriya wé demé,
babatén tékoginé di nav Tevgera Kurdistané pirseke gelek giring bl Di vé pirsé
de, gelek reyén cida @l cida hebiin. Dema ku em li tespita TEVGER’E binérin,
babetén tékosiné de, bingehi babeta siyasi té qebil kirin. L& ji vé pirse ¢i bé
fehmkirin ya ji té fehm kirin, ji bo her hézeké tigtén cihé i cih€ ye. Tisteki vekiri
heye ku, iro ji ji bo tevgera Kurdistané ev pirsa pirseke giring e. Tevgera
Kurdistané, di bingeh de, di vé pirsé de her demé pivanén edeti bi kar anine. Di
her firseté de babeta serégekdari bikaraniye. L& di vé babeté de, bi seré xwe heta
niha ji bi ser neketiye. Di van sertén cthané de, girédayi guhartinén bingehi




péwiste ku tevgera Kurdistané i réxistinén Kurdistané babetén tékoginé jiniive
sirovebikin, girédayisertén welaté xwe, heréma Rojhilata navin @ cthané bigéhin
encaman. Ew encamén konkrét, ji bo karén réxistini i pék anina dezgehén siyast,
legkeri @ biribaweriyan ji gelek @ gelek mihim e.

TEVGER, begbiina Netewé Kurd @ Kurdistané ne heq dibine, ew tixiibén
hatine danin, sun’f & tixubén kolonyalist & emperyalist dihesibine. Ji bo vé jiwek
armanc, yekitlya Kurdistané & Netewé Kurd péwist dibine. Lé di van gertén
Kurdistané de, pék anina yekitiya Kurdistané pirseke rojani qebil nake i ji bo
vé ji taktikén rojani di v& pirsé de diyar nake. L& bas dizane ku yekitiya
Kurdistané bi caraké ve; bi xwe i bi xwe @ di rojeké de ji pék naye. Péwiste
merhele @ merhele, ji bo yekitiya Kurdistané & Netewé Kurd, kar bé kirin.
TEVGER, di vé€ demé de, bi tékosina netewé Kurd i Réxistinén Kurdistané re
li hem1 began pistgiriyé, hevkari @t hevxebatiyé, giring {i karekirojen e tespit dike
@ di programa xwe de wisa dibéje: "TEVGER, dé pistgiriya tékosina rizgariya
neteweyi ya li perge Kurdistanén din bike. girédanek tékiz ligel hézén neteweyi
demokratik bihéne, dé bixebite ku tevkari @ pistgiriyek li gor rewgé were holé."

TEVGERY, disa bas dizani ku neteweyé Kurd bi seré xwe najiye. Diroka
Neteweyé Kurd mecbir kiriye ku bi miletén din re bijin. Her Gigas ew jiyana
Jiyeneke bi dil nine @ bi daré zoré hatiye pek anin ji, 18 rastiyeke. Di vé pirsé de,
di bingeh de ew neteweyén ku bi netewé Kurd re dijin ji, ne xwediy€ gunehan e.
Disa li Kurdastané girédayi jiyaneke gelek tebii, gelén din jili Kurdistané dijine.
Eger TEVGER’E néta wé ya rizgariya gel & welaté xwe hebe, péwiste ku hesabé
vi tigti bingehi ji bike: TEVGER’S, di dest péké de ev pirsa ji, ¢av nerevandiye
G li ser rawestiye. Ji bo ku tékosiné li Kurdistana Bakir bidomine, jibo vé ji
péwendiya xwe {i gelé me; péwendiya gelé Tirk & hézén Tirk yén gerosger,
demokrat # sosyalist re wisa diyarkiriye: "TEVGER, dé ligel hézén demokratik
én li Tirkiyé, di deqén (noqtén) hevpar de, hevalbendi & pistgiriyé pék bihéne,
li diji emperyalizmé, diji fasizmé @ serdestiya burjuwaya kolonyalist, di nav
gerceweya nasina mafé carendisi i mafé sazkirina dewletek serbixwe de tifagan
pék bihéne, dé ji bo pékanina pistgiri, tevkari i lihevhatinan rewsan biafirine."

V€ nériné bi xwe re, pirseke din ya giring ku di demé buhuride jialiyén hézén
Kurdistané ve dihate muneqesekirin ji, bi awayeki careser dikir. Wek t& zanin,
beriya 12—& floné o pigti 12—& floné, di pirsa yékitiyé de, pirseke giring ji,
peyvendiyén hézén Kurdistané & hézén demokratik én Tirk bi i gikli, ¢l awayé
pek bén bi. Yek nérinek ew bil ku, di destpéké de réxistinén Kurdistané di nav
xwe de hevkariyé @ eniyeké pékbinin; ew eni ya ji hevkariya bi hézén Tirk én
demokrat re hevkari i eni gébike. Gora vé reyé, hevkari i eni, liser bingeha welét
G hézén welatan dihat pék anin. L& reya din, bi vekiri ne li diji vé reyé be ji, bi
awayeki din kar @ barén xwe dimesand. TEVGER’é reya yekemin xurttir @
zelaltir kir.

* TEVGER¢ di programa xwe de, gelek armancén siyast én giring gebiil
kiriye. Dema ku li van armancén siyasi mirov dinéré, him tisten ji bo tevgera
Kurdistané yén nii hene @ him ji, ew pirsén diho di navbeyna hézén Kurdistané
de, ne tistén misterek bin, biine ditinén misterek.

Ew pirsa ku di demén buhuri de, dibu sedema munegesén bingehi di progra-
ma TEVGER’E de wisa hatibil gareserkirin: Niré kolonyalizma Tirk o heval-
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bendén wan én hundur wé bé rakirin it Cumhiriyeta Demokratik a Kurdistané
ya Serbixwe bé damezrandin.."

Bi vé xalé rejimeka demokratik ji t& parastin. Di xalén din de ji, pék anina
rejima demokratik bi gelek aliyan ve té vekirin. Disa ¢awa ku di dema iro de, Li
Kurdistané pirpartibiin @ pirréxistibiin wek bingeh té qebil kirin @ li ser vé
bingehé eniyek & hevkariyek pék té; pisti ku welat rizgar & azad bibe, ew
réxistinan bi hev re, di ¢ercava koalisyoneké de, girédayi pivanén demokratik,
welét ji idare bike fi ya ji di welaté me de mafén xwe én muxalelefet€ bi kar bine.
Ji bo rejima demokratik i pliralist, ew xalén di programa TEVGER’E de tén
gebilkirin ji wisa ne:

— "Hukumeta demokratik a muweqet wé bé damezrandin ku ji hézén netewi
yén demokratik pékhatibe O Qanéina Esasi ya Cumhuriyeta Demokratik a
Kurdistané wé bé damezrandin.

— Selahiyeta qaniinderaniné wé ya Meclisa Netewi ya Kurdistané be, ku bi
helbijartinén li ser bingehén gisti wekhevi, vesarti (veposandi) @t yek dereceyt
hatibe avakirin; selahiyeta birévebiriné wé ya Hukumeta Geleri be ku ji bal vé
meclisé bé danin; organén dadgehi yén demokratik @ serbixwe wé bén da-
mezrandin da ku selahiyetén dadgehi bikarbinin."

Wek ji van xalan ji egkere derdikeve holé ku TEVGER’E organa qaniin ¢éke;
organa van ganfinan tetbik bike @i organa ku di tetbikkirina qaniinan de, kémasi,
thlalén derkevin holé kontrol bike, kesén di vé pirsé de berpirsiyaré dadgehé
bike, ji heviiduf cfida kirine. Ev pivana piveneke navnetewi a demokrasiyé ye.
"Pivana Ciiadabiina Hézan" e. Ji bo mileté Kurd, ji bo ku bi hev re jiyané
bidominin, ji mafén heviidu re hurmet bikin; tigtén misterek bikin tigtén jiyani,
ev pivana gelek giring e.

Disa hitkiimeteka geleri té fikirandin. Ew ji t€ wé manayé ku ew hukumeta
berjewendiya gel bi gisti diparéze. L& di nav xelké de, ji aliyé maf parastiné de,
mafén sinifé serdest ji heye. Gora reya min, ji bo civakeka demokratik @ sazu-
meneke civaki ev péwist e.

TEVGER’é, wek avakirina meclisé § hukumeta geleri, bi riya helbijartiné
girtiye bin gerentiyé; ji bo idareyén herémé ji, sistema helbijartiné gebil kiriye:
Di vé pirsé de, hin hesas e. Cimki di idara herémé de, ew kesén bi helbijartiné
tén ser hikum dikarin rast e @ rast, ji aliyé gelé wé herémé ve bén ezilkirin ji. Di
vé pirsé de program wisa dibéje: "Helbijartin  ezilkirina berpirsiyarén herémi
wé ji bal gel ve bén kirin.."

Di dema program amadekiriné de, li ser azadiya fikri, rexistini & capameni
gelek bi direjahi hate rawestandin. Cimki dema ku programa TEVGER’€ amade
dibfi, hem# réxistinén Kurdistané ji bo vé pirsé di nav muhasebeké da bin Qi di
demén buhuri de, ew tisté gelek giranbiha, pirsén azadiyé nehatibiin qebil kirin
{1 bi cih @ cih nebibii: Gelek nexwesiyén bingehi derketibiin pés Tevgera Kurdi-
stané. Disa di wé demé de, bi destpékirina guhartinén li welatén "sosyalist",
azadiyén fikri, réxistini, gapameni Q.y.d. bi awayeki din @ kirtir dihate munaqese
kirin. Ji bo vé ji, TEVGER’E gelek vekiri ev pirsa formile kir. L€ bes qedexeki-
rina nijadperesti & fagizmé hate qebil kirin: Ev pivana ji, gora pivanén nevnetewi
yén insani @ demokratik, ne tigteki xerib bil. Cimki li dine, di hemii rejimén
demokratik de, bir i baweriyén nijadperesti 0 fasisti hatine qedexe kirin.




Rastiji qedexekirina van bir i baweriyan ne bé mane biin. Van bir it baweriyan
demeké hilwesandina nizamén demokratik anibd holé @ bi sedemé sereki gewre
(Seré Cihani a Duyemin) @ di vigeri de, bi gelek aliyan ve mirovatiyé zirar ditibi.
L€ iro, li welatén demokratik @i yén pégketi ji bo ku ev bir & baweriyan, béteqat
bikevin, sedemén abord, siyas @i civaki pékhatine i ji bo vé ji li wan welatan, ji bo
ku ew bir @ baweriyan z&de teshir bibin, bé héz bikevin, ji wan re ji azadi gebiil
kirin t€ munaqese kirin. L€ li welatén pasve mayi, ew bir & baweriyan her demé
tehlike ne. Rasti ji, ji bo demeké be ji, qedexe kirina wan, reel xweya dike..

Di besa Armancén Siyast de; pirsa eqaliyetén mili li Kurdistané, pirsa jinan @
pirsa azadiya oli ji ciheki gelek giring digre. Disa cara yekemine ku ji pirsa
eqaliyetén mili li Kurdistané bi gergaveke gelek fireh i zelal téye behskirin, Ji
eqaliyetén mili re,"muxtariyeta herémi" t& pésniyarkirin, ji bo vé ji xebat péwist
té ditin. Pirs wisa té formiile kirin: " Her awayé zordariya mili ya li ser eqaliyetén
mili (Ereb, Ermeni, Cerkez, Suryani i gelén din) én Kurdistané wé bé rakirin,
mafén mili yén demokratik én van @i eqaliyetén Tirk fi Ezeri wé bén garantikirin;
firset & imkan weé ji wan bé dayin ku bi serbesti ziman @ kultura xwe pésde bibin;
muxtariyeta herémi wé bé dayin, li herémén ku di piraniyé da na.."

Dema ku ev pirsa hate munagese kirin, gelek munaqegén kir d fireh ¢ébiin.
Begek ji berpirsiyarén hézan, ne di wé reyé de bin, ku ji bo Tirkan ev garcewa
bé gebil kirin. Wan digot ku ev reya @ ji bo Tirkan program ¢ékirin, Tirkén ji bo
ku Kurdan asimile bikin hatine andinf Kurdistané, megru dike. Ew reya ji, wek
reyeka clida hat qebill kirin, 1€ ew reya ji bo programé nebii asteng.

Wekli hemi civaka pirsa jinan giring e. Li Kurdistané ji giringtiriya pirsa jinan
bémuneqese ye. Ji bo ku civaka Kurd bi azadiyé pégneketiye (i riyeke tabii, xwe
organize nekiriye, di hemi jiyanan civaka Kurd de, gandén miletén kolonyalist
li ser me tesirén ne bas kirine. Heta ew demokratik biina egirf a civaka Kurd bi
desté gandén kolonyalistan i ol, ji hole hatiye rakirin i jinén Kurd mehkumi
malé, zarokan kiriye. Ji bo vé ji, rojén pés ji, pirsa jinan ji bo civak fi tevgera Kurd
pirseke gelek giring e. Eger di vé pirsé de, civaka Kurd pésnekeve, jinén Kurd
sahsiyet gezeng nakin @ ji bo vé ji, bi zanati nikarin begdari tevger @ civaka
Kurdistané bibin.

TEVGER’, ji bo aboriyeke netewi gargewek daniye. Ji bo vé ji, qada karki-
rina dewleté diyar dike it hem( dewlemendiyén binerd i sererd yén di bin destén
kolonyalista @ emperalistan de ne, dike malé gel. Ji bo ku sinaiya giran bé
demazrandin, aboriya netewi bingeh dibine.

Jibo ku aboriya netewi pék bé, ji cavkaniyén derva ji istifade dike. Ji bo vé ji
berjewendiya netewi bingeh digre. Rasti ev xala ji, ji bo tevgera Kurd xaleki nit
U bi cesaret e. Lewra pisti sala 1970 —¢&, di tevgera Kurdistané de giraniya gep
0 sosyalistan ¢ebibd. Cep @ sosyalistén Kurdistané ji, di vé pirsé de gelek teng i
ttopik difikiriyan. Bes wisa diparastin ku dewlemendiya welaté me téra me dike,
ya ji bi alakariya dewletén "sosyalist” em dikarin jiyana xwe bi hésani bidominin.

' L& du tigtén vekiri hebiin. Yek pirs, ji bo tevgera Kurdistané dewletén "sosyalist"
tu cara ji bo alikariyé néteke vekirf @t comert diyar nedikir. Pirsa duyemin ji ew
bi, ku welatén "sosyalist" bi xwe ji Kurdistané zédetir hewceyé alikariyé biin. Ew
salén dawiyé ji, rewsa welatén "sosyalist" ji aliyé abori ve ispat kir, ku rewsa wan
ne bag e  pir z€de hewceyi alikariya derva ne.
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TEVGER, di programa xwe de Sorega Erd dike armanc. Soresa Erd ji bo
wekheviya gelé herémén gundj, ji bo gareserkirina aboriyé, di karanina firsetan
de, bi kémasi bé edeleta mezin ¢énebe; gundiyé bé erd jiyaneke bag bidomine té
qebil kirin. Di Sorega Erd de, yek meseleké ji hev i du ciida dike. Ev pirsa jiew
(3 ku, 'ew rewsa xwedan erdén ku begdari goresé ne, li ber ¢av bé girtin " Rasti
ev pirsa ji, bi gelek aliyan ve hate munagege kirin. Cimki ev xala ji ji bo tevgera
Kurd, tisteki nfi bii. L& di wan munaqesan de, rewsa ew kesén xwediyé erd in ku
begdari goresé biine, cawa li ber ¢av bé girtin?, di vé pirs€ de, li hev kirin nebil.
Rasti hewce ji nehat ditin. Cimki ew pirsa, pirseke rojani nebfi i dirojén bé de,
jibo gareserkirina vé pirsé gelek imkan 1 alternativ derdiketin gada jiyané.

Gora pivanén demokratik organizekirina jiyana Kar ji, di _programa TEV-
GER’¢ de ciyeki glrmg digre. U dijiyana civaki de tedbirén giring tine. Program
di wan pirsan de wisa dibéje:

"Li hemi derén jiyana xebaté @i kar wé roja kar a 8 seetan bé lidarxistin;ma-
fén sendikayi ji hemil xebatkar @ karkiran re bé dayin ku mafé greva tevayi 0
siyasi, mafé lihevkirina tevayi, mafé ku kirékar tékevin dezgehén birévebiri yén
ciyén kar @ xebaté.

Lokavt wé bé gedexekirin.

Ji bo karén wek hev wé destmiza (meagé) qasi hev bé dayin;

Tedbirén wilo wé bén standin ku keda jinan @i zarokan biparézin;

Hemi xizmetén tenduristi (sihi) wé bibin civaki, ji bo xebatkaran wé bé pere
be:

— Extiyar, seqet, jinebi @ kesén séwi di bin 1énérin, xwedikirin {i parastina
dewleté de bin; ji bo dawi 1€ anina békariyé wé tedbir bén stendin;

— Problema gel a xani i avahiyén wé bé helkirin."

* Ji bo ku tesira asimilasyona bisike, ziman 0 gandiya gelé Kurd pésbikeve,
sistemeka netewi @ demokratik té€ pésniyarkirin.

* TEVGER, ji bo derva siyaseteke serbixwe béali dimegine. Ew xala ji, ji bo
tevgera Kurdistané xaleki giring e. Ew pivana, ji bo ku tu hézan ji dervayi yekitiyé
nehélé pir giring e. Rasti ji bo ku tevgera Kurdistané ji xwe re huwiyeteka taybeti
¢eke 1 girédayi tu merkezan siyaseta neafirine @ berjewendiya gisti biparéz€ ew
xeleka giring e.

Di encam de dikarim bibéjim ku, programa TEVGER’¢ ji pir aliyan ve, ji bo
vé merhela sores a Kurdistané, programek e ku dikare téré bike. Her hézeki &
welatparézeki Kurdistané dikare li ser vé programé li hev bike. Di paserojan de,
dema ku hézén Kurdistané bi gisti yekitiyeké ¢ékin, programa TEVGER’E dibe
bingeheke gelek giring.

Dustdra TEVGER’é Ji Hereketa Kurdistané Re Tigtén N Tine..

Wek min li besén din behskir, Tevgera Kurdistané, ji bo programeke hevka-
riyé & hevbesiyé, z&de nebe ji pigek xwediyé cerabindanan bi. L€ di pirsa destfiré
de, ceribandina Tevgera Kurdistané, bi awayeki ¢ar koge tune bi G tune ye ji. Ji
bo vé ji, amadekirina destira TEVGER’¢ gelck rehet nebi. Cimki péwist b ku
yekitiya pék bé li ser pivanén nil @ li ser unsurén taybeti pk bé. Ew demé ji, ew
destiirén kevn téra TEVGER’é nedikir i bersiva hewceyiya TEVGER’€ nedida.
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Jibo vé ji, li ser destiiré, komisyona hatibii tegkilkirin i hemi terefén ku begdari
karén TEVGER’é bibiin xwe gelek ésandin.

Rasti ji dema ku mirov li destiira TEVGER’¢ binére, mirov tédigéhe ku
pivanén nii O unsurén nii hatine gewimandin. Ez dixwazim, bi xetén gigti li ser
van tistén ndl Qi yén ku rojén pés ji péwist in, rawestim.

* TEVGER, ji bo ku bersivé bide programa xwe, wek réxistincke pir ali hate
avakirin. Ji bo vé ji, xwe wek réxistineké dit. Di Destiira TEVGER’¢ de, wek
réxistin wisa té terifkirin: "TEVGER,....réxistineke demokratik & netewi ye." Ji
bo ku wek réxistineke pirali hatiye damezrandin, pivan @ organén TEVGER’E
ji gora wi esasi hatine pékanin. Di megandina TEVGER’¢ de, pivanan merkezi
demokratik bingeh e. Hem@ endamén TEVGER’E xwediyé eyni mafan {1 vati-
niyan e. Di TEVGER’E de, her réxistinek ji serbixweya heviidu re, xwediyé
hirmeté ne. Mafén tu hézan nine ku tékili kard barén hézén endam be. Lé
réxistinén ku endamén TEVGER’é ne, nikarin ziraré bidin berjewendiya gisti
ya TEVGER’¢ ji. Hezar mixabin di piratiké de @i di jiyana TEVGER’E de, bi
taybeti PSK—T°¢, di vé pirsé de gelek xweparast hereket kir.

Endam i mensubén TEVGER’E mecbur in ku biryarén TEVGER’E ci @ bi
ci bikin. Hindikayi ji reya pirani re, organén li derecé bini bin, grédayi organén
bilind in. L2 pirani, péwiste ku ji reya hindikayi re, xwediy€ toleransé be.

* TEVGER’¢ li Kurdistané tigtén edeti gikand. Gora rey i pivanén edeti,
hevkari G hevbesi ya ji eniya netewi wisa dihate fikirandin, ku bes ji rexistin {
partiyén siyasi péktén. TEVGER’¢ di ser v€ re gav avét, zEdetir berjewendiya
gistd fikir kir @ ji bo ku hemi potansiyel & héz€n welatparéz bén organizekirin
pivan ¢ekirin.

Gora destira TEVGER’E, bes réxistin @i partiyén siyasi nabin endamén
TEVGER’é. Réxistinén civaki i cemahiri én Kurdistané ji dikarin bibin endam.
Jibo vé ji di destiiré de pivanek hatiye tespit kirin. Gora wé pivan¢, ew réxistinén
ku di ¢arceva netewi de xwediyé temsilé ne, dikarin bibin endamé TEVGER’é.
L& li ser vé pivané, di organén TEVGER’€ de gelek caran munaqese hate kirin,
18, li hev kirin mimk{n nebii. Sedema vé ya bingehi ji — ku li rézén pég ez€ disa
liser rawestim — ew e, ku réxistin di vé pirsé de cuda @i cuda difikirine i bi taybeti
ji, PSK—T’¢, ev réxistinan her dem ji bo ku di xeta partiya xwe de difikire,
xweyayé tu caran li hev kirin ji ne mimkiin e.

Dema ku mirov li réalita me binére, ev pivana ji téré nake. Lewra gelek
welatparézén Kurd, him ki dervayi réxistin @ partiyén siyasi ne @ him ji li dervayi
réxistinén civaki @ cemahiri ne. Ji bo vé rastiyé, TEVGER’E di destiira xwe de
qebil kir ku kesén welatparéz o serbixwe ji dikarin bibin "mensup”. Rasti gelek
caran, ji dervayil TEVGER’¢ ji bo vé gotiné henek hatin kirin. Gora min ji, gelek
li ci yé. Cimki dema ku destiir amade dibii di navbeyna réxistinén siyasi de, di vé
pirsé de gelek munaqege hate kirin. Bi taybeti ji besck ji réxistinén siyasi & bi
taybeti ji PSK—T¢, li diji vé pirsé bi. Ji bona v& ji, di encamé de, tisté misterek
"mensubiyét" hate tespitkirin. .

* Elbet tespitkirina endametiya réxistinén civaki i mensubiyeta kesén serbix-
we, tére nake. Tigté giringtir ew e ku, maf @ vatiniyén wan ¢ibibin. Li ser vé pirsé
ji, gelek munagege ¢ébin. Di van munaqgesan de, besck réxistinan tim dixwast
ku mafén wan teng bike, begeki ji dixwast ku mafén wan fireh bike. Em, wek
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YSK’é, di wé baweriyé de biin, ku mafén réxistinén civaki & mensuban ji naye
teng kirin, heta bé firehkirin. L&, di encamé de pivanén misterek hatin ditin.
Dema ku em li van pivanan binérin tisté derf pés me dikevin ew in:

Réxistinén Civaki bi yek nunéri dikare di organa bilind de cf bigre. Réxistinén
siyasi bi du kesan dikare ci bigre. Mensub ji dikarin di organa bilind de cibigrin.
L& hejmara mensuba di organa bilind de, ji 1/5 hejmarén nunérén réxistinén
siyasi @ civaki z&detir nabe. Bi reya Komita Gigti té hilbijartin. Ji bo tixibeki
hejmar hatiye danin, .

* Di destura TEVGER’E de, "mensup" ciyeki giring digre. L&, di pratiké de,
ew ciyé xwe tu cara tayin nekir.

Gora destiira TEVGER’é:

Her keseki welatparéz dema ku program @ destira TEVGER’¢ gebiil bike,
dikare bibe mensubé TEVGER’E. Yek kesek dema ku ji réxistinén endamén
TEVGER’E ixrac bibe 1 ya ji bi dilé xwe ji réxistina xwe bigete, mensubiyeta wi
kesi, demeka ku bixwaze, di TEVGER’¢ de dom dike.

Mensup, dikare ji organén TEVGER’E re, pésniyar @ réxné xwe péskés bike;
diwaganén TEVGER’¢ de reyén xwe diyar bike, gora métodén ku ji aliyé Komita
Gisti ve bén tespit kirin, bé helbijartin @ bikare helbijére..

Pirs 0 Pirsgirekén TEVGER’é Cine & Cib(in?

Ev pirs @ pirsgirekén ku ez li ser rawestim, pirs @ pirgirekén ku li organén
TEVGER’¢ hatine munaqesekirin 1 bi taybeti ji ew pirs @ pirsgirekén ku min ji
gelek caran li ser nivisandiye @ sandiye organén TEVGER'’é i endamén organén
TEVGER’€ ye. L€ di vé nivisara xwe de li ser wan pirs @ pirsgirékan bi firehi &
kiri rawestandina min ne mfimkin e. Ji bo v& ji, bi xetén gisti ez dixwazim pirsa
diyar bikim @ ji bo munaqeseké, ré vekim 1 di rojén pésin de, dema ku em ji ni
ve, wek hemii hézén Kurdistané hatin cem hev, ji van cerabindinan fédé bibinin.

* Pirs @ pirsgirekén TEVGER’E, ne demeka pigti damezrandina TEVGER’E,
pisti amadebiina program, destiir i programa demi destpékir. Civina Komita
Gisti'ya Yekem, Kongra Yekemin ya TEVGER'’€ hate hesibandin. Di wé civiné
de, program, destiir Qi belgeyén din hatin gebiil kirin. Ji bo organan helbijartin
¢ebiin. Di helbijartina organan da, rastiyek derket holé ku réxistinén me girani
i giymeteka giring nadine TEVGER’E. Ji bo vé ji, her ¢iqas program i destiira
TEVGER’E bi iddieyeka mezin hatibiin amadekirin ji, di helbijartina organan
da, ew ciddiyeta nehat diyarkirin. Ew pirsa, bes bi kesén begdari organan bibin
ne, 1€ di wé demé de nérinén hatibiin holé ji, pirsén giring derxistin pés me. Ji
bo vé ji, me wek YSK’€, di wé demé de pésniyarén guhartinan kir. Pégniyarén
me ew biin, ku gertén réxistineke wek TEVGER’é damezrandin xwuyayé tune
ye. Ji bo v€ ji, péwiste ku em gora rastiya xwe réxistineké pékbinin. L&, ew
pésniyarame, bireyé piraninehate qebilkirin. Me, ew reyén xwe him bi tutanaxé
G him jf pisti civin€, bi nivisandineké tespit kir @i ji endamén Komita Gisti re sand.

* Di destpéké bi taybeti PSK — €T nedixwast ku wesaneke TEVGER’E bibe.
Ew nérina bi seré xwe pirseke giring bfi. L& pisti gelek munagesan hat gebiil
kirin ku rojnama TEVGER’¢, bi du mehani derkeve. Lé tigteki vekiri hebi ku
rojnama du mehani, téra TEVGER’€ nedikir: Him ji bo vé ji endamén partiyén




ku endamén TEVGER’¢ biin i him ji ji welatparézén Kurdistané gelek rexneyén
heq dihatin. L&, bi taybeti, PSK—T°¢, li hemberi van guhartinan derdiket. Di
rojnama du mehani de ji, dixwast ku qalibén gelek teng 1 higk bén domkirin. Ew
ji di organa TEVGER’E de gelek caran dibi pirsek. Di dawiy€ de, bi vé siyaseta
xwe xastin ispat bikin ku rojnama TEVGER’E bé manayé 1 di vi tisti de ji bi
serketin. Dema ku li diji guhartinan derketin, bi pistgiriya andamén PPKK ji,
pirs hate wé merhelé, ku rojnama TEVGER ji hat dawi dayin.

Eyni nériné, di rojnama welét de ji tesireke gelek nebas kir. Ji bo rojnama
welét, ji gelek aliyan ve haziri ¢&biin G ji bo gav avétiné merc amadebiin. L&, pigti
demeké PSK—T li dij derket. Di eyni demé de, du partiyén endamén TEV-
GER'¢ ji kovarén xwe, bi sikleki li welét diwegandin.

* Ji bo ku nérinén PSK—T’¢, li hemberi biryarén ku di destpéké de, di
TEVGER’¢ de hatibiin girtin biin, li hemi welatan, di komitén TEVGER’E de,
dibiin sedemé pirs Qi pirsgirékan. Pigti demeké, PSK—T, ew destiira hati gebil
kirin ji wek engeleki dit. Di her civina Komita Gisti de pégniyar kir ku destéir bé
guhartin. Cimki gora destira TEVGER’¢ biryar, di organan de, bi reya piraniya
andeman dihat girtin. PSK—T’¢, dixwast ku TEVGER biryarén xwa bi reyén
gistibigre. Hemi héz her demé li hemberi vé nériné derketin. Jibo vé ji, PSK—T,
di vé pirsé de siklén bi serneket. L&, demek hat ku wexta biryar bé girtin,
nemayina PSK—T di TEVGER’¢ de hate rojevé. Di wé demé de, PPKK
KUK — SE’yé rcla xwa gora pivanén TEVGER’E ncleyistin. Biin sedem ku biryar
nayén girtin. Di wé demé de ji, destiir ji hol€ rabd. Elbet, dema ku destir ji holé
rabe, yekitiya kar 0 xebaté ji ji holé radibe. Di pirsa ingilteréyé 4 Partiya Legal
de ew pozisyona gelek vekiri hate rojevé. Wek té zanin, YSK’€, di kovara xwe de
li ser van pirsan rawestiya bi 0 rexne @ endisén xwe diyarkiribi..

* Ji bo réxistinén civaki demokratik {i cemahiri, di TEVGER’¢ de, gelek
nérinén héja, needeti, negurubi; motiva réxistinén ni hatibiin afirandin. Gora
nérinén TEVGER’¢, réxisitinén civaki ji, dikarin bibin endamé TEVGER’E. Ji
bo vé ji, damezrandina réxistinén civaki & netewi, bingeh bii. L€ hezar mixabin,
TEVGER’¢, girédayé nérinén PSK—T’€ yén sas G gurubi, nikari gaveké li
dervayi welét bavéje. Rewsa derva, bii sedem ku li hunduri welét ji, rexistinén
civakiyén migterek @i cemahiri bén damezrandin. Ji bo vé ji, her partiyeke endam
a TEVGER’é gora xwe rexistinén civaki i demokratik avakirin. Ew tista ji dema
ku hate munaqgese kirin, PPKK, gelek vekiri, rewsa derva i siyaseta PSK—T’¢
diyar kir & emsal nigan da. L&, tu cara ji terefan nexawstin ku ev pirsa bi firehi
kiirf bé munaqesekirin, ji bo bé gareserkirin gav bén avétin..

* Elbet dema ku van nérinén sas li holé bin, her partiyek berjewendiya xwe
ya teng bifikire, nem@imkin bi ku bi hem( hézén xwe ji besdari kar i xabatén
TEVGER’é bibin. Dema ku TEVGER hate damezrandin, her réxistineké rewsa
heviidu dizani, ji heviidu re digot @ bi wi awayi ji herkesi heviiddu gebil kiribi.
L& hezar mixabin, pigti damezrandina TEVER’E, partiyén xwedi héz i imkan ji,

- ji parti @ réxistinén xwed{ nehéz z&detir begdarf kar @ xebatén nebiin. Di kar @
baran de, yekiiyek dihate hejmartin. Heta mirov dikare bibéje, ku parti @
réxistinén ne bi héz & ne xwedi imkan, ji yén din z&detir fedekarf dikirin..

Di wi/vi hali de ji, partiyén me én bi héz @i bi taybetiji PSK — T°¢€, di xwast gora
héza xwe ji, xwe di organén TEVGER’E de temsil bike. Em, amade biin ku vé
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pirsé ji munagege bikin. U ji bo vé ji komisyenek ji hate damezrandin ku projan
munagese bike. L€, PSK—T’¢ dit ku ew projén hatini wisa bi reheti ré nadin
mezintiya wan {i mezinti ji, bi fedekari & xebaté dibe. Di civina Komita Gigti ya
dawi de, wek ew pésniyara nebiiye hareket kir.. ,
Elbet em ji dibé&jin ku herkes qasi héz @ xebata xwe xwediyé heq be i ew demé
hin demokratiktir dibe. L& ji bo wé ji mercén péwist hene, gerek bén cih.. Ji bona

v€, endamén YSK a Komita Gigti ycn TEVGER’¢, projeyek pésniyar kiribiin, ~ -

Rojén bé pewnst be, em li ser vé projé ji radiwestin..

* Her ¢iqas biryar hatibi girtin ku Réxistinén Civaki bibin endam; girédayi
berjewendiyé gurubi @ nérinén sas, di vé pirsé de ji izin neda ku gav bé avétin.

* Di pirsa Mensuban de ji, du diliya TEVGER’¢ her dem dom kir. Bi taybeti
ji, dema ku ji kesén serbixwe dihate behskirin, dilé PSK—T°¢ bi xurti davét &
krizan destpédikir. Ji aliyén din ve, ji bo ku TEVGER di karén xwe de pésneket,
ji bo welatparézén serbixwe ji, nebii merkezeka giring.

Bi xulasa, di destpéka damezrandina TEVGERE de, roj @i bi roj, TEVGER
ji aliyén nérin, program § destiré pagve ket @ ji idealén xwe dirket. Ji bo vé ji
nikari, pratikeke demokratik, fireh, balkes derxe holé...

Endametiya Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé GCima Nehat Qabdl Kirin?

Wek té€ zanin, YSK ve AR, di destpéké de di nav TEVGER’E de biin @ di
eyni demé de damezranén TEVGER’E biin. L&, di Oktobra sala 1990 —1 de,
YSK, AR 1 gurub & gadroyén din ku ji avakirina Ala Rizgariyé dihatin, konfe-
ransek pék anin @ di wé konféransé de, yekitiyek ava kirin. Encama vé yekitiyé,
hemi guruban xwe halkirin & di nav Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé de cih
girtin. Encama v€ biryar¢, YSK @ Ala Rizgari ji, wek gurub ji holé rabin. Biryar
dan ku bi navé Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé xebata xwe ya siyasi 0 welatpa-
rézi bimeginin..

Di eynikonferansé de, biryarén siyasiyén din ji hatin girtin. Yek ji wen biryara
jiew b, ku Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé di nav TEVGER’¢ de cih bigre i
bi riya TEVGER’€ yekitiya hézén welatparézén Kurdistané tékuz 1 fireh bike.
Evbiryara, bi piraniya nunerén konferansg hatibi girtin. Cimki begek ji nunérén
konferansé di wé reyé de biin, ku endambiina TEVGER’é tu fédé nagine tevgera
Kurd i dervayi vé ji, TEVGER, nikaré programa xwe ji bimesine. L&, ji bo ku
YSK @ AR’ ji di pirsa TEVGER’€ de xwediyé berpirsiyar in, péwist bii ku em
bi berpirsiyariya xwe rabin, ji bo ku pirs @ pirsgirekén TEVGER’€ gareserbibin,
em vatiniyén xwe binin cih. Encama gelek munagesén hisk, em gihéstin wé
biryaré, ku Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé, di nav TEVGER’¢ de cih bigre..

Girédayi vé biryaré, heta civina Komita Gisti ya TEVGER’E, ew tereftarén
YSK @i AR’€ ye, wek endam in, kar & barén xwe megandin & di komitan de
vatiniyén xwe, wek tu guhartinek ¢énebiiye hildan ser milén xwe.

Di civina Komita Gista ya TEVGER’é de,YSK 0 ARé ji, ji rewsa xwe behskir,
gora destira TEVGER’, ji bo ku Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé bibe
endamé TEVGER’€ serilédan ¢ébdi. Ew ji bo Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé
tigteki gelek sikli bi: Cimki, ew du hézén ku beré di TEVGER’é de endam biin
jt, di navPlatformé de cih girtibiin, rewsa wan, jiberé xurtir & tékuztir bi. Dervayi




vé ji, hewceyiya TEVGER’E ji endametiya hemi hézén Kurdistané o ji kesén
walatparéz re hebil.

L&, munaqegse derxist ku pirs wek em difikirin nine. PSK—T @ KUK-SE, li
diji endametiya me derketin. Sedemé ku xweyayi diyardikirin ew ba: "Platforma
Yekitiya Ala Rizgariyé réxistineke nfl ye, heta réxistin e, ya ji meréxistin e ew ji
ne xweya ye. Heta wek réxistin ji bé qebiilkirin ji, hatiya wé ne xweya ye. Ji bo
vé, niha, endametiya Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé naye gebal kirin, picek
rawestandin bagtir dibe." L€ ji bo ku gelek serm nereve, digotin ku "Platforma
Yekitiya Ala Rizgariyé, di TEVGER’é de, demeké wek ¢avnér dikare cf bigre."

Sagiya van reyan gelek bifirehi hate diyar kirin. Rastiji, ew sedemén ku dihatin
diyarkirin, ji bo endametiya Platforma me, ne tu engel bin.

Yekemin: TEVGER, réxistineka ku ji réxistinén siyasi hatiye ava kirin. Her
¢iqas bi seré xwe réxistinek be ji, 1€ di encam de, hevkariyek & hevxebatiyek e. Ji
bo vé i, her héza ku dibéje ku ez vatiniyén xwe tinim cih, welatparézbe ii program
0 destura TEVGER’é qebiil bike, dikare bibe endam. Eger réxistina ku biiye
endam, dema vatiniyén xwe nine cih, wé demé heqé réxistinan heye, ku wé
réxistiné rexne bikin, :

Duyemin: Eger hatiya Platformé ne xweya be, eyni tist ji bo hem réxistinén
Kurdistané & endamén TEVGER’é re ji derbas dibe.

S€yemin: Gora destlira me, ne bes réxistinén siyasi, kesén welatparéz ji, wek
"mensup” dikarin di TEVGER’¢ de cih bigrin. Tigteki gelek vekiri heye ku
Platforma Yekitiya AR’¢ ye, qasi pir mensuban nebe ji, qasi ¢end mensuba
dikare roleké bilize..

Caremin: AR @ YSK'¢ ji, di Platforma Yekitiya Ala Rizgariyé de cih digre, ji
bowan be ji, mafeki hatiye gezanckiri heye. L&, hezar mixabin, ew pivanén hiquqi
G siyasi €én ku em dixwazin ji bo kolonyalistan derbas bibin, xweyayé hin ji bo
héz 0 réxistinén Kurdistané derbas nabine. Ji bo vé ji tu cara, bi vi halé me,
tevgera Kurdistané nikare bibe alternatif..

Pigti van nérinén me ji, endametiya Platformé nchat qebil kirin. Cimki
sedemén bi taybeti ji aliyé PSK —T°¢ ve dihat diyarkirin, sedemén esli nebiin, én
siklf @ pirs binperdekiriné biin. KUK — SE ji, di agiré nezanetiyé @ hesabén piciik
de disewiti.

Jibo PSK—T’¢ sedemén esli ew b, ku PSK — T°€, demek bii ku bi kiriné xwe
diyardikir ku TEVGER belav bibe. Ji bo v, di komitan de pirs i pirsgirék zEéde
dikirin. Berjewendiyén xwe yén partitiyé li her sehayé deri pég dixist, xwe ji
endamén TEVGER’¢ diirdixist @ ji bo ku program it destiira TEVGER¢ ji holé
rabe, ji zeefén endamén TEVGERE yén din jl istifade dikir. U beriya civina
Komita Gisti ya TEVGER’%, bi higki, i diji rojnama TEVGER’¢ derket ii disa
nedixwast ku li welét ji rojnemek bé wesandin. L&, hézén din rojnama TEV-
GER’E tér nedidit, dixwastin ku rojname hefteyi 0 ya ji mehani, bi hemi deq i
dolabén xwe pégiya vi tigti ji digirt. Endamén TEVGER’é yén din ji, di gelek
pirsan de, dibiin alikar.

Jialiyé din ve, YSK’¢, di organén TEVGER’& de, belkijiji hézén din z&detir,
ji PSK—T’¢ re muxelefet dikir; wé muhimtir ji di wesanén xwe de ji, siyaseta
PSK—-T¢, rexne dikir. Ew ji diba sedem ku PSK—T°¢, bi Platforma Yekitiya
Ala Rizgariyé re xebat neke 1 firseta ku ketiye desté xwe bi kar bine.
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Ew biryara gelek vekiriye ku li diji berjewendiya TEVGER’¢ i bi gisti ji, i
diji berjewendiya yekitiya hézén Kurdistané ye.

Di Encam De Gend Xalén Giring

Tevgera Welatparéz a Kurdistana Bakilr di nav xwe de belav i belave. Jibo
vé ji, di xebaté de @ li diji dewleta Tirk alternativeke xurt pékanin miimkin nabe.
Péwist e ku tevgera welatparéz bi hem@ unsurén xwe (bi hézén siyasf; rexistinén
civaki, demokratik @ cemahirf; bi réxistinén ¢andi @ ilmf; bi rewsenbirén welat-
paréz) ve, xwe di carceveke demokratik de organize bike. Ji bo vé ji, gelek
ceribandinén me yén kir 1 fireh tune bin ji, qasi ku em platformeke pékbinin
téré dike.

Gerek her héz @ welatparézéki Kurdistané bag té bigéhe, ku dema ku em
hézén xwe nekin yek, em nikarin Kurdistané azad @ serbixwe bikin. Ji bo vé ji,
péwist ¢, ku em ji hev re tehemmil bikin. Ji bo tehemmilé ji, gerek em ji nérinén
sas i ne domokratik ji, dev jé berdin. Ew kes 0 hézén dibéjin, ku "ezé bi tené
Kurdistané azad bikim", gerek bag bizane ku pigti azadiyé ji, gelé Kurd 0 hézén
wan yén siyasi mecbur in, ku bi hev re jiyaneké bidominin. Ji bo avakirina welaté
me ji, gerek hem potansiyala welaté me big€he ser hevidu. 7

Eger li her bega Kurdistané potansiyala welatparéz bi awayeki demokratik bé
organize kirin, ji bo réxistineke Kurdistani 1 ji bo temsile Kurdistané otoriteke
merkezi pék anin ji, hésantir dibe. Rasti ji di sertén iro de, di ew rewsa ku Gelé
Kurdistané té re derbas dibe, platformeke Kurdistani pék anin, di careserkirina
pirs i pirsgirekén tevgera me de i bi taybetiji di gada navnetewi de, gelek péwist
e.




BIRLIK VE NASIL BIR PARTI
ORGUTLENMESI UZERINE
TARTISMA

Mamoste HIVZE

I ¢inde bulundugumuz zaman kesiti igerisinde, deyim yerindeyse diinyamiz bir
alt — st olug donemi yagamakta, gii dengeleri degismekte ve yeni dengeler
olusmaktadir. Ozellikle sosyalist iilkelerdeki degisim ve geligmeler giin gegtikce
yogunlagmakta. Oyle ki, adeta olaylari ginil giiniine izleyebilmek bile giiclesiyor.
Bu degisim ve gelismelere paralel olarak Kiirdistan ulusal demokratik hareke-
tinde de gelismeler kaydedilmekte ve yeni nitelikler kazanmakta. Bununla bir-
likte kaydedilen gelismeler gok nisbi olmakta ve diinya diizlemindeki gelismelere
kargin, sorunlarimi dile getirebilecek ve varhigim his ettirebilecek bir diizeyde
olmamn hazirhg igerisinde degildir. Kiirt ulusal demokratik hareketi kendisini
temsil eden bir siyasi merkezden yoksundur, bélitkk — piirgiiktiir, yeterli 6rgiit-
liiliige sahip degildir.

Oniimiizdeki yakic1 gérevlerden biri: Kiirdistan genelinde, ulusal demokratik
hareketi uluslararas: diizeyde temsil eden bir siyasi merkezin olusturulmasidir.
Ki, bu konuyla ilgili ulusal konsey 6nerisi ve bu dogrultuda atilan pratik adimlar
ve tartismalar vardir. Buna pararlel olarakta, Kuzey Kiirdistan’da tiim Kiirt siyasi

, Orgiitlerinin dahil oldugu ve bir avug isbirlikci diginda Kiirt toplumunun talebi
olan Kiirdistan’i bagimsizlagtirilmasi ve bu talep perspektifinde, engenis cephe
birligini dayatmaktadir. Diger bir konu da, Kuzey Kiirdistan ulusal demokratik
hareketinin temel sorunlarindan biri olan ve giniimiizde degisen kosullarinda
daha fazla tartismay: gerektiren, nasil bir parti orgiitlenmesi sorunudur.
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Diinkii Orgiitienme Anlayigimiz

Gegmigten bugiine dek, parti 6rgiitlenme sorunu ile ilgili tartigmalar oldu ve . |

olmakta. Diinin tartigmalari, bir yigin nedenden otiirii son derece kisirdi. Bir
nevi dyle de olmak zorundayd:. Bu nedenlerin bir kismim kisaca belirtirsek: Kiirt
toplumunun kiiltiirel, sosyal ve toplumsal yapusi, biling diizeyinin yetersizligi ve
daha da dnemlisi sol yelpazede yerini alan yurtsever Kiirt hareketlerinde oldugu
gibi, Ala Rizgari’ye de yon veren ve ideolojik temellerini olugturan diinya
komiinist haraketine egemen olan yanhs sosyalist anlayistan 6tirii idi.

Bu kisir dongii igerisinde ve yukarida belirttigim nedenlerden otiiri, pratikte
atilan adimlar ve olugturulan yapilanmalar teoriye uyumluluk igerisinde olmak
zorundaydi. Bu bdyle oluncada, Ala Rizgari Hareketi, diger Kiirt siyasi orgiitleri
gibi, ne gogalarak halk ygmnlarim kucaklayabildi ve ne de demokrasi gelenegi
olmayan toplumumuzda, orgiit ici ve orgiitler arasi iliskilerde yeterlice demo-
krasi olgunlagtirilabilindi.

Kiirt siyasi orgiitlerinde, — giiniimiizde de devam eden — "ayrigma" yada
"saflasma” ad: altinda kadrolarim ve taraftarlarim yitirme, ufalip daralma olay;
diin Ala Rizgari’de de yagandi: Dagilmalar oldu, kiigiik guruplar olustu. Ciinkii
bir gergege parmak basiimamut: ki, o da suydu; mutlak gibi dogru kabullenen
formiilasyonlarla, parmak sayisim asmayan klasik kitaplarla simirlandirilmig bag-
1mh beyinler, ozgiirlesmedigi ve ideolojik birlik esas alindig siirece, ne yeterli
diizeyde birlikler, ve ne de her gegen giin gogalan, yiginlan kucaklayan, demo-
krasiye dayali 6rgiit insa etme, ve bagimsiz politika liretme, olanag vardi. Ciinkii,
maddi yasamun duragan olmadif, hareketlilik icerisinde oldugu gergeginden
hareketle, her an yeni gelismelerin biri— birini izleyecegi, yeni olgularn oluga-
ca@ bir dogrudur. Boyle olunca, ideolojik birligi esas alan orgiitler de, her
gelisen olgu kargisinda, insan dogasi geregi, orgiitteki her bireyin, taraftarnin aym
diigiinceyi paylagmasi ve aym sonuglara varmas elbetteki miimkiin degildir.
Bundan gkaracagimiz sonug su: Ideolojik birlik esas alindigs zaman, her geligme
kargisinda kopmalann, daralmalarm ve bolikk — porgiik olmanin peginen kabul
edilecegi karar altina alimiyor, demektir.

Diger bir yanda, "Komiinist merkez'lerin iirettigi teori, ideoloji ve politikala-
nn mutlak ve tek dogru kabul edilmesi, bu siurlandinlms gergeve iginde
olgulara yaklagim, yorumlama ve o dogrultuda sonuglar ¢ikarma yoluyla "fikir
iiretme” yoluna gidilmesi; bu diisencelerin, yukandan asaglya kadrolara ve
taraftarlara aktarilmas: da diinyada ciddi bir tehlikeyi olusturmaktaydi. Kiirt
siyasal orgiitleri de bu beladan kendilerini alikoyamadilar: Kiirt ulusal demokra-
tik hareketinin temel dogrulari, bu dar gergevede tayin edilmig formiilesyonlarla
izah edilmeye cahsildig1 gibi; orgiitlenme sorunuyla ilgili de hazir bir gemaya
sahip olunuyordu. : :

Kendilerinin tek dogruyu temsil ettigini kabullenen érgiitlenmelerin her biri,
kendileri digindaki siyasi drgiitlenmelere kargt bityiik bir tahammiilsiizliik igeri-
sinde olduklan gibi, onlarin mutlak yanhsi temsil ettikleri anlayigina sahiptiler.
Aym diizeyde olmazsa bile, drgiit ici islevde de, ideolojik birligi saglama adt
altinda bu tahammiilsiizliik siirdiiriililyordu.




her kadro ve taraftar, orgiitiiniin gelismelerle ilgili merkezi politika, tavir ve
kararlarim paylagma; aym zamanda drgiitiniin dergi ve bildirilerinde yazilanla-
rin tiimiine, deyim yerindeyse "harfi — harfine” katilmak durumunda ve zorun-
lulugundaydi. Bu da, birilerinin kendi érgiitlerinin merkezi politikalarina yada
ideolojik belirlemelerine katilmama hakkint ortadan kaldiriyor; o konu ile ilgili
elestirme ve degisik 6nermelerde bulunma; kendisinin dogruluguna inandig1
diigiincelerini orgiitiin olanaklarmdan yararlanarak tartigmay siirdiirme ve gi-
derek diisiincelerini orgiit gatisi altinda yaygmlastirma gibi, en tabi demokratik
haklarindan yoksunlugu getiriyordu. Bu durumda muhalefet eden unsurun ya
da unsurlann 6niinde iki segenek durmaktayd:: Ya ideolojik birligin hatin igin
kendi diigiincelerden vazgegerek "ikna" olma, ya da orgiit iginde kendisini ifade
etme olanaklanimmin olmamasindan dolay, orgiitiin diginda kalma. Hal boyle
olunca, yiginla kadro ve ulusal demokratik miicadele taraftarlari, Kiirt siyasi
orgiitlerinin digina itilmis oldu.

Ozce belirtmek gerekirse, orgiitlenmelerde koyu bir merkeziyetgilik vardi.
bunun yaminda, demokratik yan oldukga cilizdi. Boyle yapilanmalarda, birim ve
kurumlarin kendi galisma sahalarinda otonom bir yapiya sahip olmalan s6zko-
nusu degildi, olamazd: da. Tiim bunlarla birlikte, belirtebilecegimiz bagka ne-
denlerden dolayi, asagidan yukariya dogru bir beyinsel bagimhihk vardi dersek,
yanbs olmaz samnm. Bu da aym diisiinceleri paylasan ve gelismeler kargisinda
aym sonuglara varan, iiretken olmayan insan tipini yaratiyordu.

Diin dogru kabul ettigimiz bu érgiitlenme anlayisi, Kuzey Kiirdistan ulusal
demokratik devriminin sorunlarim ¢6zme ve giderek dzgiir ve demokrasi teme-
linde olusturulacak, bagimsiz demokratik Kiirt devletinin kurulmasiyla uyumlu-
luk icerisinde degildi: Hatta birgok yanlanyla gatiir durumdaydi. Aynica hede-
flenen, ulusal demokratik devrimin giderek sosyalizmle taglandinlmasiydi. Bu
toplumun ingasinda da, yanls sosyalist anlays geregi "proletarya diktatorliigir",
daha dogrusu tek parti diktatdrliigi temel alamyordu. Sosyalist iilkelerdeki tek
parti diktatorliigiine dayanan yonetimlerin izleyicisi durumundaydik. Orgiitlen-
me, devlet ve demokrasi anlaywyy, ittifaklar sorunu, cahgma tarz; hedeflenen
"proletarya diktatorligi" ach altinda, tek parti diktatorliigiine dayanan bir to-
plum diizenine gore uyarlamyordu.

Nasil Bir Orgiitlenme Gerekli?

Giiniimiizde, diiniin 6rgiitlenme anlaygim gerilerde birakan, ileriye dogru
baz gelismeler izlenir durumda. Birlesik Sosyalist Parti galismalari, ideolojik
birligi esas almayan ve en genis birligi olusturma dogrultusunda galismalarini
siirdiiren platformlar, birer 6rnek olarak gozlenebilinir. Bu gelismelerin yanin-
da, eski Orgiit anlayig etkinligini hala siirdiirmektedir.

Somiirge Kiirt toplumundaki irili — ufakh celigkilerden olusan yumag:
¢dzme, ulusal demokratik devrimden sonrada devam edecektir. Her gozillen
geligme, bagrinda yeni gelismeleri dogrucaktir. Bu gelisme yumagimn ¢6zmiinii
engelleyen, varolan gelismeleri etkileyen, gelismelerin gelisme igerisinde olan
yanlanm frenleyen ve ¢oziimiinii geciktiren olgu, bas geliski durumunda olan
ulusal geligkidir. Bu da Tiirk somiirgeci giiglerinin tiim kurumlariyla birlikte
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Kiirdistan’dan atilmasina ve Kiirt halkinin kendi devletini kurmasina tekabiil
eder. Bu agidan, bu talep, bir avug isbirlikgi diginda tiim kiirt halkimn istemidir.
Kiirdistan’in bagimsizhigy perspektifinde, kirt siyasi orgiitlerinin tiimiini ve
giderek top — yekiin Kiirt halkim bir parti catis alunda birliktenliginin olugtur-
ulmas: dnermeleri; somut sartlara uygun degildir, inancindayim. Ciinkii diger
onemli geligkilerin goziimiinde de, ulusal sorunun diginda ortak paydalar1 olmay-
an Kiirt siyasi orgiitlenmeleri vardir ve toplumun somut sartlan geregi de
olacakuir. Agik bir ornegi, Kiirt Islami Orgiitii. Ve niceleri olugabilir ki, bunlarin
hepsinin bir parti gatis1 altinda olabilmelerinin olanaklan olmaz. Kiirt islami
giigleri dahil olmak iizere, varolan tiim siyasi Kiirt orgiitlerinin bir ulusal cephe
alunda yanyana gelmelerinin sartlan vardir ve hatta zorunlulugu vardur.

Kirdistan da, ulusal demokratik temelde, sosyalizm tartiymasina agik tim
yurtseverlerin, sosyalistlerin kendilerini ifade ettikleri, en genis yginlan kacak-
layabilen ve ideolojik birligi esas almayan, degisik diisiince ve egilimleri bagrin-
da tagiyan, ulusal demokratik kitle partisini olugturma sartlar1 vardir. Ciinkii
ortak yanlarimuz, ayriik yanlarimizdan ok daha fazladir. Yeter ki, bir parti gatis1
altinda olabilmenin sartlarim yaratacak islev ve kurallan iyice tayin edelim.

ideolojik birligi esas almayan parti rgitlenmesinde, daha genis yignlar
kapsayacaktir: Kiigiilme, boliinme yerine, her gecen giin biitiinlegmeyi,, gogal-
may saglayacaktir. Bunun yaninda, parti i¢inde degisik yerlerde seyreden, ayrt
bakis agilanna sahip olan egilimlerin, degisik diigiince kaynaklarina zenginlik,
dinamiklik, iiretkenlik iglevini kazandiracag ve giderek demokrasiyi olgunlasti-
racag kamsindayim. Bu orgiitlenme, formiilasyonlara, parmakla sayilan klasik
kitaplara haps olmadan; dzgiirce disiinen, yaratict olan ve kargit gorigleri
hoggorii ile kargilayan bir ortami da yaratacaktir.

Kabullendigimiz dogrular kahci degil, gecicidir. Olgulan detaylica irdeleye-
rek vardipimiz sonuglar, dnerdigimiz ¢ozimler, zaman ve mekan gartlan
icinde dogru kabul edilse bile; bu asil dogrulara varmada, yaklagm derecele-
rine gore siralanan, asil dogrularin bir parcas: kabul edilirler. Bagka bir
deyisle, kabul edilen dogrularin, maddi yasam iceresinde denenerck hayat
bulmast; olgunun geligen yanlarin frenleme yada hizlandirma oraninda, gergege
yakinhi@ ya da uzakh@ derecesine gore siralamir. Ki, bu da bir zaman dilimi
icerisinde gegerliligini korur. kabul ettigimiz dogrulart doguran somut sartlar
degismeye ugrayarak ortadan kalktiginda, dogrularda gecerliligini yitirir, ya da
o somut sartlarda dogrulugu kabul edilir. Ozce bir deyisle, dogrular, insan
bilincinin kabul gordiigi mutlak olmayan olgulardir. Bu ger¢ekten hareketle,
dogru kabullendigimiz bir diisiincenin mutlak olmayacag gibi, yanls hitkmiine
vardigimiz kargit dilgiincenin de mutlak yanhs olmayacag anlayist temel alina-
rak, parti gatis1 altinda ve yasamun diger alanlannda, hareket yoniiniin tayin
edilmesi; iliskilerde daha bir sicakhi@, tartigmalarda daha hosgorililigi ve
rahath@ saglayacaktir.

_ Parti igerisinde gogunluk hangi hak ve olanaklara sahip ise; azinligin da, daha
agik bir ifadeyle muhalefet durumunda olan tek —tek unsurlar ya da degigik
egilimleri teskil eden guruplar, aym hak ve olanaklara sahip olmahdirlar. Mu-
halefet durumunda olanlarin gerek gordiiklerinde, kendi disiincelerinin akta-
nlmasi ve yaygionlastinilmasi iin, partinin yaym organlarinda ve hata bunu
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yeterli gormeyenler, partinin olanaklarim kullanarak, diisiincelerini brogiirlerle,
mektup yazigmalariyla parti yiginlarina aktarmasi, yayginlasirmasi en tabi de-
mokratik haklar arasinda sayilmalidur.

Ulusal Demokratik kitle Partisinin dogasi geregi, biinyesinde degisik egilim
ve ayn bakis agilan olacaktir. Ama, aym gati altinda, sdmiirgeci giiglere karg,
eylem birliginin saglanmasi zorunludur. Onun igin de iretilecek politikalar,
alnmak istenen kararlar, elverdigi oranda gok genis, yogun tartigmalarla olug-
turulmaya gahglmahdir. Bu da, bu tartismalar sonucunda belirlenen degisik
diigiince ve bakis agilarinin sentezlegtirilmesinden gikan, ¢ogulculuk yontemiyle
karar baglanir,

Alinan kararlara muhalefet etme durumunda olanlar, gerek gordiklerinde,
kararlarla ilgili diisiince ve 6nermelerini dergide yazismalarla, yada diger vasi-
talarla tartisarak siirdiiriirler, giderek disiincelerini yayginlagtirma hakkina
sahiptirler. .

Mubhalefet igerisinde yukarida belirttigim demokratik haklar yeterli gormey-
en, cogulculukla benimsenen kararlani da paylasmayan, bu kararlarin kendile-
rini baglamayacagim sdyleyen, eylem birligine uymayacak durumda olan egilim-
ler ve unsurlarda parti iginde olacaklardir. boyle bir kategori igerisinde yerini
alan unsurlann ya da egilimlerin, parti igerisindeki konumlari, hak ve gorevleri,
muglakliga meydan verilmeden tespit edilmesi gerekir.

Otonom bir yapiya sahip olacak olan, partinin kurullan ve birimleri, daha
iiretken, daha yaratici olacaktir. Onemli bir diger yam da, demokrasiyi olgun-
lagtiracaktir.

Boyle bir orgiitlenme, yasamun her alaninda miicadeleyi siirdiirebilme, org-
utliiligi olugturabilme ve giderek kalici kurumlarin yaratilmasi dogrultusunda
olanaklan yaratacaktir. Toplumun demokratiklesmesinde, ulusal degerlerin
geliserek serpilmesinde, halk yiginlannin biinyesinde kendi — kendilerini ko-
ruyan savunma mekanizmasim olusup giiglenmesinde; yasamin her alam ile ilgiti
yetkinlesmis degerler ve kurumlarin olusturulmasinda da, gerekli ortam yara-
tacaktir. Diger 6nemli bir yami da, ¢alismamn ve orgiitliiligiin gok gesitli yonlii
olmas: halinde, Kiirdistan’da her yurtsever, sosyalist, bulundugu ¢ahgma alamin-
da ve ilgi duydugu sahada, kendisini gelistirme ve yetenekleri olgiisiinde Kiirt
toplmunun gelismesine ve ulusal demokratik miicadeleye katkida bulunabilme
olanaklanini elde edecektir. Demokrasi geleneginin olmadig: toplumumuzda,
boyle bir orgiitlenme, demokrasiyi olgunlagtirabilecegi gibi, 6zgiir diisiinen,
yaraticy, iretken ve hosgoriilii yiginlarin yaratilmasina ortam hazirlayacakur.
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KORFEZ SAVASI UZERINE

Bilal GERGER

Ilk giinlerinden baglayarak biitiin bolgeye yayima egilimi gosteren Korfez
savasi, dordiincii haftasina girerken, aym tehlikeyi potansiyel olarak halen tag-
makla birlikte, kaldig siurlar igerisinde bile bolgenin gelecegini tehdit eder
boyutlara ulagmis bulunmaktadir. Bolgenin dogal zenginliklerini, tarihsel ve
kiiltiirel degerlerini ve insan potansiyelini bityik bir tehlike ve yikimla yiizyiize
getiren bu savas, aym zamanda bolgeyi ekolojik bir felaketin egiginede siiriikle-
mektedir.

Savas bu geldigi asamada durdurulsa bile, yanan, yakilan ve denize dokiillen
binlerce varil petrolun zyan edilmesi bir yana; Kuveyt ve Irak’ta yakilan ve
yakilmasina devam edilen petrol kaynaklarindan havaya kansan zehirli gazlarm
ve denize bogaltilan petrol hammaddesinin bolgenin iklimi ve dogast iizerinde
yapaca@ olumsuz etki; yine su ana kadar miktan yiizbintonlara ulagmug yakici ve
yikict bombalarin etkisiyle birlikte dusiiniiliirse, sonugta biitiin bunlann, telafi
edilmesi olanakli olmayan bir yikima ve kayba neden olacag kendiliginden
anlagilir.

Savas bu yoriingede ve simdiki boyutlariyla ilerlemeye devam ederse, biitiin
diger alanlan bir yana birakahm, sadece Kuveyt'm petrol kaynaklan atege
verilmeye devam edilirse, sonugta bu, ayda bes yiizbin ton zehirli dumamn
atmosfere karisaca@ anlamna gelmektedir. Yanan her petrol kaynagmmn son-
diiriilmesinin yaklagk olarak bir yili aldif) hesaba katilirsa, Ortadogu ve biitiin
Asya’'mn gelecek on yillarim etkileyecek bir felaketin esigine siiritklendigimizi
gostermektedir bu rakam.

Savagin olumsuz boyutlan bolgede ekolojik bir tehlikeyi giindeme getirmekle
sinrh degildir ne yazik ki. Bélgenin dogal zenginliklerini doymak bilmez bir
istahla yutup tiiketen bu savas, yoksulluk ve sefalet icerisinde kivranan bolge
halklarim daha da yoksullagtirmakla kalmayacak, ama bu yoksulluk ve yoksun-
luklan toplumsal gokiintii diizeyine gikaracak boyutlar da tagmaktadir.




Ote yandan bolgenin 6zgiin dinamiklerini ve giiglerini tahrip ederek, bolge-
deki ezilen ve somiirge halklarin hakh miicadelelerini, bu haksiz ve gerici
didigmenin mekanizmalan ve giiriiltiisii igerisinde bogma tehlikesini de bolgeye
tagtyan bu savas, halklarin bagimsizlik miicadelelerini tali duruma iterek unutul-
ma tehlikesiyle de yiiz yiize getirmektedir, aym zamanda.

Halklarin 6zgiirliik miicadelesini yeni tuzaklarla karg kargtya getiren; yiizbin-
lerce insamin igsizlik, aghk, sefalet ve dliimiine; dogal zenginliklerin ziyan edil-
mesine yol agacak olan; giderleri giinde milyonlarca dolari bulan bu savastan
bolge halklarinin kazangh gtkmayacag agiktir.

Bu savagla birlikte bir dolu harekete gegirilen emperyalist ve somiirgeci
devletlerin iletisim aygitlan bagka bir savag da iletisim alaninda baslatmaktay-
dilar. Yogun bir propaganda igerisinde savag adeta sirinlegtirilirken, kimin,
- hangi tarafin kazanacag sorunu en 6nemli sorun olarak 6ne gikarilmakta, diinya
- kamuoyu bu kisir dongii etrafinda diigiinmeye zorlanmaktaydi.

fletisim aygitlan diizeyi, hangi tarafin kazanacag sorunu iizerinde yogun
tartigmalarin yapildig, teorilerin iiretildigi bir savas alamna doniistiiriirken,
bolge halklarina ve diinya kamuoyuna, savagan taraflardan birini desteklemek-
ten bagka bir segenegin kalmadif da anlatilmakta aym zamanda. Bu yazimn
boyutlan igerisinde biz, daha fazla, savasin nedenleri ve bu nedenlerden kayna-
klanan yaklagmlarin savag nasil kagimilmaz duruma getirdigi sorunu iizerinde
yogunlagacak, bu haksiz ve tahribkar savagn bélge ve bolge halklarinin bagim-
sizhk savag agisindan doguraca zararlar iizerinde durmaya cabsacagz.

2 Agustos 1990 yiinda Irak ordusunun Kuveyt’i isgal etmesiyle baslayan
Korfez krizi, ABD ve Irak devlet yoneticilerinin bu kriz etrafinda geligtirdikleri
yaklagm ve kombinezonlar icerisinde Korfez savagna dogru gelistirilmisti.
ABD tarafindan geligtirilen ve yonlendirilen: Irak'in Kuveyt'ten cekilmesini
ongoren yaklagma kargilik, Irak’ i Kuveyt'e yerlegmeyi ve bu iilkeyi 19. vilayeti
ilan etmeyi 6ngoren yaklagimi, bu sézkonusu savag kagimlmaz duruma getirmis-
ti.

2 Agustos’tan baglayarak, reel diplomasinin bir siiper devlete sagladig ola-
naklan efikas bir sekilde kullanan ABD yoneticileri, NATO, AET ve bolge
devletlerinin 6nemli bir boliimiinii Birlesmig Milletler biinyesinde toplayarak,
Irak’a kargi genig bir miittefik devletler toplulugu olusturmay: basarirken, bu
ittifaki kendi liderligi altinda birlegtirmeyi de gergeklestirmekteydiler.

Daha sonra Birlegmis Milletler (BM)'in karar1 durumuna getirilen Irak’in
Kuveyt’ten gekilmesini 6ngoren talep, bu karan gergeklestirmeye yonelik,
Irak’la her tiirlii ticaretin boykot edilmesini amaglayan kararla birlegtirilerek,
sozkonusu boykotu denetleyecek uluslararas: bir birligin Korfeze gonderilme-
siyle tamamlanan bir gelisme ¢izgisi izleyecek ve Korfeze gonderilen irlikler
ABD’nin kumandasi altinda birlestirilecekti.

Bdylece ABD’nin Irak’t "cezalandirmaya” yonelik yaklagimu, Irak’a kargt genis
bir koalisyonun genel yaklagm goriintiisiine biiriinerek uluslararas: bir tavir
alisa doniigsecekti. Bundan sonra ABD ve miittefikleri agisindan is, Irak’ ceza-
landirmann pratik drgiitlendirilmesine kalmaktayds. fletisim araglanmn yogun
propagandasi egliginde bolgeye aktarilan ve orda yerlegtirilen dev bir savag
giiciiniin tantanal goriintiisii alunda; Amerika, ingiliz ve diger miittefik devlet-
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lerin askeri uzmanlar: Savagin 48 saat’te bitirilecegini dilnya kamuoyuna miijde-
liyorlardi.

2 Agustos’tan sonra, ABD tarafindan baglatilan diplomatik taaruzun meyve-
leri Irak’a argi genig bir koalisyonun birlestirilmesinden ibaret degildi sadece.
Bu koalisyonun Irak’m yenilgisinden sonra, endiistrilesmis Bat1 devietlerinin
daha dolaysiz ve daha etkili bir sekilde bolgeye miidahale etmesini 6ngdren bir
yonelim iizerinde anlasmug goriinmeleri de dnemli noktalardan biriydi.

Koalisyonun endiistrilegmig devletlerinden olusan kanadimn, Irak’in ceza-
landirlmasindan sonra, bolgenin siyasal siikriiktiiriinii degigtirmeyi 6ngdren bir
yaklagm iizerinde birlegtirilmesini, endiistrilesmis iilkelerin kendi ihtiyag ve
ilgilerinden kalkarak anlamak olanakhydi ve zaten ABD ile ortak kayglar
tagmaktaydi sozkonusu devletler. Ne var ki, koalisyonun bdlge devletlerinden
olusan kanadimin, endiistrilegmig devletlerin bolgeye daha dolaysiz gekilde yer-
legmesini ongoren BD stratejisi iizerinde birlesmesinde boyle bir perspektif
gormek olanakh degildi.

Koalisyon igerisinde endiistrilesmis devletlerle bolge devietleri arasinda olan
birligin kaygan ve her an degisebilecek bu zeminin doguracag sorunlan fazla
onemsemeyen endiistrilegmis devletler, yalmz bu konuda degil, Irak’m askeri
giiciinii ve siyasal kozlanm kiigiimseme konusunda da yamlmaktaydilar, 48
saat’te savas bitireceklerini iddia ettikleri zaman.

Kriz siiresi boyunca Kuveyt'in iggali iizerine geligtirilen yogun diplomasinin
donemegleri igerisinde ABD, Irak’a karg genis bir koalisyonu birlegtirmeye
calgirken, Irak yoneticileri de bog durmamiglardi. Onlanin da dynayacak kozlan
vard:. Miittefik giiglerin saldinlanina karg bir donem direnebilinirse, hem bol-
gede Bati devletlerine ve Israil’e kargt var olan genis muhalefeti harekete gegir-
meyi ve hem de Amerika ve Avrupa’daki giiclii potansiyele sahip olan savag
aleyhtan Kkitleleri etkilemeyi hesaplayan kitleleri Irak yoneticileri, Israili de
savagin icine gekerek koalisyonun bolge devietlerinden olugan kanadim dagt-
manin ve bolgedeki tarafsiz iilkeleri etkilemenin hesaplarini yapmaktaydilar.

Bu amaca yonelik olarak Arap ve Islam motifleriyle 6ncelikle bolge devletle-
rinin destegini aramakta yogunlasan Irak yoneticileri, aym zamanda bolge iilke-
lerindeki kitleleri motivize etmeye agirlik verecek, emperyalizm ve siyonizm
tehdidi temalaniyla kitleleri harekete gegirmeyi ongoren bir taktik gelistirecek-
lerdi.

Ne var ki, Irak devletinin yonelimine ideolojik bir motif, siyasal destek ve
miittefik saglamaya yonelik olarak kullanilan bu kozlar, miittefik giilerin Irak’1
kusatmas: olan savag makinasina kargt bir giivence olamazdi Irak agsindan.
Savagin bu ilk asamasinda Irak’m asil kozu, son on bes yilda kurdugu: Geligmig
ve disiplinize edilmig savag giicii ve tecriibesi olmahydi.

Nihayet, Irak’m gerek sdzkonusu siyasal ve gerekse askeri beklentilerinde
fazla yamlmadig1 savas bagladiktan kisa bir donem sonra gorillecekti. fran’la
aralarindaki savastan 6nemli deneyler gikarmug olduklan anlaglan Irak’in aske-
rive siyasi yoneticileri, miittefik devletlerin her yeri yakip yikan hava saldirilart
altinda kendi savas giiciinii ¢ok az bir kayipla koruyabilmislerdi. Irak devletinin
Avrupa ve Amerika kamuoyunda varolan kisa donemde kazamlacak bir savag
umudunu ortadan kaldiran, bu basansi; bu iilkelerde savag aleyhtant muhalefetin




giiclendirir ve hiikiimetlerin kitle desteklerini zayiflatirken; Arap iilkelerindeki
kitlelerin yarisindan gogunu Saddam Hiiseyin’in izledigi politika etrafinda bir-
legtirmekteydi.

Savagilerledikge Arap ve islam iilkelerindeki kitleler ve muhalefet hareketleri
iizerinde etkinligi giderek artan Irak yoneticileri, koalisyon ile koalisyonun bdlge
devletleri arasina geligki sokarak, bu devletlerin bir kismum koalisyondan kopa-
rip kendi cephesine gekme sansina daha ¢ok yaklasmaktaydilar. Bagm1 ABD’nin
gektigi bu koalisyona kargt uzun bir dénem direnebilme sansi, bu koalisyonun
zayiflatilmasina baghydl Dolayisiyla daha savagin ilk haftasinda, miicadele,
bolge devletlerinin pozisyonunu etkilemeye yonelik olarak kizismakta ve bu
baglamda Israil, onemli bir 6ge olarak giindeme gelmekteydi.

Israili savaga gekmeye calisan Irak’la bu iilkeyi savagtan uzak tutmaya galigan
miittefik giicler arasinda bir yarig baghyordu. Irak Israil belli araliklarla roket
atigina tutarak provaka etmeye galgirken, miittefik giigler Irak’a karg: saldirila-
nm Israilin de destegiyle artirarak, Israil beklemeye ikna etmeye galigmaktay-
dilar.

Savagin ilk haftas1 Korfez krizi etrafinda olugturulmus ittifaklan dagitmak
yada pekistirmek amaciyla miicadeleyi Israil iizerinde yogunlastirirken, savagin
genigleme olasalhglm da artirmaktaydi aymi zamanda. Hafta sonuna dogru Misir
ve Siiriye’nin, yan agzla, Israil'in cevap vermesi durumunda bile koalisyondan
aynilarak Irak’in tarafina gegmiyeceklerini bildirmis olmalan bile, bu olasih@
hafifletmiyordu.

Dolayisiyla, savagin ilk haftasi, savaga baglamadan énce miittefik devletlerin
savag 48 saat’te kazanacaklarim ongoren iddialanm giiriitmekle kalmamakta,
bu devletlerin kim kazanacak sorunu kargisindaki hoggoriilerine de kugku di-
surmekteydi. Bu kogullarda ve bu zorlama altinda savag birinci haftasin1 doldu-
rurken, diinyaya Irak’a karg ikinci cephenin agildig: haberi yayilmaktaydi. Bu
Tirkiye cephesiydi.

Savag tablosunun igine Taiirkiye goriintiisiiniin de girmesi, savasa yeni boyut-
lar katiyordu dogal olarak. Irak’s askeri alanda zorlayacad kesin olan bu yeni
cephenin siyasal etkisi ne olacakti savasan taraflar iizerinde? Daha onemlisi,
tislerini bilyiik bir i¢ muhalefete ragmen, "beklemedik" bir gekilde miittefik
giiclerin kullaimina agan Tiirkiye’yi bu karan vermeye zorlayan nedenler ne-
lerdi?

Tiirkiye’deki bu us‘Ierm savaga agilmasina iliskin, Amerika ve Avrupah miit-
tefiklerin Tiirk hitkiimetini sikigtirdiklan bilinmekteydi. Bolgede giiglii bir
Irak’tan, miittefik devletler gibi, Tiirk hitkiimetinin de rahatsiz oldugu bilinmek-
teydi. Bu devletin askeri ve siyasi giiciiniin simrlandinlmasim ve hatta denetim
altina ahnmasim Tiirkiye’de istemekteydi. Tiirk sémiirgecilerinin Musul ve Ker-
kiik’e olan ilgileri de biliniyordu. Dolayssiyla, miittefik devletlere iislerini agabil-
ecekleri gibi, bu "ilkenin" Musul’a kadar olan pargasim kendileri de isgal

“ edebilirlerdi. Hem zaten, orada bir Tiirk azinlig: da vardi! Ne var ki, diinyanin
siyasal konjoktiirii, ama en azindan bolgenin konjoktiirii, Tiirk devletinin haya-
lini bu kanalda geligtirmesine fazla olanak vermiyordu. Biitiin savas hikayesi bir
iilkenin isgal edilmesine kargi gtkma temelinde kurulmugtu ve yeni bir isgale, en
azindan simdilik, elverigli degildi durum.
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Tiirkiye, su anda, Irak Kiirdistan'im isgal etme sansina sahip degilse de,
Kiirdistan’in bu par¢asmun Irak hilkiimeti diigtiikkten sonra bir tehlike durumuna
gelmesini engelleme sansina ya da kozlarina sahipti en azindan. Uslerini miitte-
fik devletlerin kullammina agmadan once ve agabilmek igin, ciddi kaygilan
konusunda giivenceler almak/olusturmak pesindeydi Tiirkiye. '

Uslerini miittefik giiglerin kullanimina agmadan 6nce sézkonusu giivenceleri
olusturmaya yonelik yogun bir diplomatik faaliyet igerisine girecekti bu iilke.
Once ittifakin Amerika ve Avrupa kanadiyla igi olgunlagtirmaya galisacak, daha
sonra Suriye ve iran’la belli "prensiplerde” anlastiktan sonra iislerini miittefik
devletlerin kullanimina agmaya karar verecekti. Sozkonusu devietlerin kapah
kapilar ardinda hangi prensiplerde ve nasil anlagtiklarim zaman gosterecek.
Ama agik olan bir sey var: Diger somiirgeci devletler gibi, Tiirk somiirgecileri
de, Kiirdistan sorununa iligkin denectleyemeyecekleri bir ¢oziimiin giindeme
getirilmesinden yana degiller.

Somiirgeci devletlerin tedirginlikleri, bagimsiz bir Kiirdistan sorununun giin-
deme getirilebilecegi ihtimalinin olmasindan degildi elbet. Ciinkii endiistriles-
mis devletlerin de bdlgede herhangi bir statiiko degisiminden yana olmadiklan
bilinmekteydi. Bu devletleri ilgilendiren Kiirtlerin haklani degil, Irak devletinin
askeri ve siyasal giiciiniin kontrol altina alinmasiyds.

Bu anlamda kiiltiirel 6zerklik yada "otonomi" benzeri bir "¢oziim Onerisi
giindeme getirilebilirdi endiistrilesmis devletler tarafindan. Oysa Tiirkiye ve
diger somiirgeci devletleri Irak’tan ziyade Kiirdistan ilgilendiriyordu. Dolayisiy-
la, bu soruna iliskin, insiyatif ve Oncelik somiirgeci devletlere verilmeli, bu
devletler, Kiirt sorununa iliskin bulunacak herhangi bir "¢6ziimii" denetleyecek
hak ve olanaklara sahip olmahydilar. Bu giivenceler yaratildigi/verildigi zaman
ancak Tiirk hiikiimeti iislerini miittefik devletlerin kullammina agacakn. S6zko-
nusu devletlerin kendi aralarinda bu sorunu nasil halettiklerini zaman igerisinde
gelismeler gosterecek. Ama ondiistrilesmis devletlerin Kiirdistan sorununa ili-
skin suskunluklan, bu devletlerin tirk somiirgecilerine verdikleri giivencelerin
neler oldugunu da agklamaktadir aym zamanda.

Ote yandan agilan ikinci cepheyle yalmz Tiirkiye degil, ama bu vesileyle orgiit
olarak NATO da bélge savagina karigmaktaydi. NATO Genel Sekreteri: Irak,
Tiirkiye’den kalkarak Irak’s bombalayan miittefik giiglere kargihk verirse, NA-
TO’nun da Tiirkiye'yi savunmak amaciyla Irak’a kargt savasa katilacagim agikla-
maktaydi.

Béylelikle agilan Tiirkiye cephesinden saldirilarla NATO ve resmi olmayan
bir bicimde Israil boyutu ise kanginca, diinyada ve dzellikle bolgede, simdiye
kadar tarafsiz kalmig devletlerin yaklagimlan degismeye, ABD ve NATO’nun
bolgede genisleyen etkilerine kargt kuskulan artmaya baglayacakt.

Savag ikinci haftasim bitirmeye yonelirken, bir yandan igin igine kargan
Tiirkiye ve NATO ve dolayisiyla Israil boyutuna duyulan tepki; diger yandan
yogunlagtinlan hava saldinlariyla Irak’in basta Bagdat ve Basra olmak iizere
bilyiik kentlerinin harabeye gevrildigi haberlerinin diinyaya yayllmasinin yarat-
tia tepki: Arap iilkelerinin tiimiinde ve bu ara baz islam iilkelerinde genis kitle
hareketlerine yol agmakta, iktidarlar, Irak’in saflarinda savasmak amactyla sok-
kakta gelisen muhalefet tarafindan zorlanmaya baglamaktayd.




Bu zorlama Irak’a zaten taraf olan Urdiin parlamentosunu miittefik giiglere
karg savag fetvasi glkarmaya; Magrib iilkelerinden Cezayir ve Tunus gibi Irak’a
yakin duran iilkeleri daha da yakinlagtirmaya; iran ve Libya gibi tarafsiz iilkeleri
Amerika ve Israil’e daha radikal karg gkmaya zorlarken; Fas, Siiriye ve Misir
gibi devletleri ise gcm§ bir muhalefetle kargt kargtya getirmekteydi.

Sovyetler Birligi'nin yaklagminda da bir degisim gozlenmekteydi savagin
ikinci haftasimin bitimine dogru. Amerika Birlsik Devletlerini ve miittefiklerini
elestiren Mikhail Gorbatjov: BM kararinin, Irak’s Kuveyet'ten ¢ikarmaya zorla-
makla simrh oldugunu, miittefik devletlerin ise, bu kararin digna ¢ikarak Irak’in
ekonomik ve askeri varhgim yok etmeye yoneldiklerini belirtmekteydiler.

Arap ve Islam iilkelerinde yogunlagan kitle muhalefetiyle birlikte, ittifak
digindaki bolge ve diinya devletlerinin yaklagmlannda beliren bu degismeler,
miittefik devletlerin igini zorlagtirmaktaydi kugkusuz. Savagin uzamasi durumun-
da, diinyada savaga kargt giiclii bir muhalefetin geligecegini savag oncesinde
hesaplamig olan miittefik devletler, bu olasalligin niinii kapatmak amaciyla,
yildinm lizinda bi bagan parolasiyla savaga baglamiglardi. Ama ne var ki evdeki -
hesap pazara uymamugti.

Az bir kayipla yildinm hizinda bir bagan parolasiyla baglamig olan mutteﬁk
devletler, Irak’in askeri savag makinasin1 pargalamaya yonelik hava saldinlarim
yogunlagtirarak savagin ligiincii haftasina girerlerken, yalmz hava saldirilariyla
Irak’in savag giiciiniin pargalanmayacagin anlamaya baslamakta, sonucun kara
savagyla belirlenecegini vurgulayarak, yildinm hizinda bir baganimin miimkiin
olmadigim itiraf etmeye baglamaktaydilar.

Savagin bu figiincii haftasinda. Simdiye kadar askeri olanaklann 6lgiilii bir
bigimde kullanarak asil askeri kozlarnim ilerisi giinler icin saklamig olan Irak
yoneticileri ise, miittefik giicleri hazir olmadklan kara savagina ¢ekmeye calisa-
rak, savag istiinliigiinii tutmaya galgmaktaydilar. Kara savasim kigkirtmaya
yonelik gelistirilen bu provakasyonlar, miittefik giicleri iirkiiterek, hava saldiri-
lan1 d6nemini uzatip zaman kazanmaya yonelik bir savag taktigi izlenimi vermek-
tedirler.

Oysa miittefik giiclerin fi¢ haftalik agir hava saldinlan yanlg hedeflere yon-
lendirerek, iyi kamufle ettikleri savas giiglerini ayakta tutmayi basarmus olan Irak
yoneticileri, kara savag yerine, Kuveyt'ten ¢ekilmeyi kendileri giindemlestirir ya
da herhangi bir bigimde kabul ederlerse, ki biiyiik ihtimalle dyle yapacaklar, bu
Irak agisindan degil miittefik devletler agisindan bir yenilgi olabilir.

Bu olasallgin farkinda olan miittefik devletler ise, hava saldirilarim Irak’
Kuveyt’ten gikarmaya yonelik olarak degil, ama Irak’in askeri giiciinii imha
etmeye yonelik yogunlagtirmakta, Irak’in Kuveyt'teki giiciinden fazla askeri
giiciinii bir biitiin olarak pargalamaya agirhk ve 6ncelik vermektedirler.

Irak’mm Kuveyt'ten gekilmeye mi, yoksa kara savagma katilmaya mm karar
verecegini zaman gosterecektir. Ama, eger bu devlet Kuveyt’i elde tutmaya ve
bunun igin kara savagina girmeye karar verirse, bu durumda savas: sonunda
kimyasal ve atom bombalarimn da kullanlacag kanli ve yikici bir ydriingeye
girerck Irak’in isgal edilmesine kadar gidebilecegi gibi, Israil, iran ve Urdiin gibi
iilkelerinde katthmiyla daha genig bir savasa da déniigebilir.
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Savagin nasil gelisecegini ve sonuglanacagim simdiden kestirmek oldukga
giic. Ama savagin dort haftalik siiresi igerisinde somut olarak ortaya ¢ikan bir
gergek var: Dokulununca hemen yikilacak bir Irak yok, miittefik giiglerin karg-
sinda. Askeri ve siyasi alanlarda giiglii ve onemli kozlari olan bir Irak var, tersine.
Peki, cagimizin siiper teknolojisiyle donatilmug, siiper ordularina kargi ayakta
durmayi, en azindan simdilik, basarmug olan Irak’n s6zkonusu savas makinasi
nasil olusturulmustu? Kimler, hangi konjoktiir ve nasil yardimci olmuslard: bu
savag giiciiniin olugmasina?

Alman nasyonal sosyalizmi, italya fasizmi ve reel sosyalizm motiflerinin kan-
simindan olugmug Irak Baas partisi, 1963 yilinda kanl bir darbeyle iktidara el
koydugunda sadece 900 iiyeye sahipti. iktidara gelir gelmez orgiitlii iki temel
giicle kargilasmaktaydi, bu kiigiik parti. Bunlardan ilki Giiney kiirdistan’in genig
bir kesimini denetimi altinda tutan Kiirdistan Demokrat Partisi (KDP); ikincisi,
Irak Arap kesiminde genis bir potansiyele ve orgiitlenmeye sahip olan Irak
Komiinist Partisi (IKP) idi. Baas Partisi bu her iki muhalefetle de iyi iliskiler
kurmaya galisacakt iktidarinin ilk donemlerinde. KDP’nin gergek otonomi"
talebini kabul ettigini agiklayarak, bu partiyle otonomi goriigmelerine Baas
Partisi; Komiinist Partisi sorununu da bu partiyi hitkkiimete ortak ederek ¢dze-
cekti.

Kiirdistan ulusal kurtulug giiglerine ve Kiirt halkina verilen otonomi soziiniin,
iktidan saglamlagtirmak amaciyla zaman kazanmaya yonelik bir aldatmaca ve
oyalama oldugu kisa bir donem sonra anlagilacaksa da, Komiinistlerle kurulan
iligki bir donem daha devam edecekti.

iktidanim belli oranda saglamlagtirdiktan ve hazirhklarim tamamladiktan
sonra, Kiirt halkimin ulusal demokratik taleplerini kitle katlyiamlaniyla yamtla-
maya baglayacakti Baas Partisi (BP). Kiirt halkinin ulusal demokratik giiglerinin
"gericiligi" ve emperyalizmle olan "iliskileri" ile gerekgelendiren BP, bu gerek-
geleri Irak KP’nin daha aktif ve yakin destegini almaya ve S. Birligiyle daha iyi
iligkiler kurmaya yonelik olarak ustaca kullanacak ve bunda bagarih da olacakti.
Kisa bir donem igerisinde S. Birligiyle yakin bir iligki kurmayi bagaran BP, Irak’ta
"sosyalizm"i kurmak ve emperyalizme kargt korumak adina Komiinist Partisiyle
olan ittifakim da derinlegtirecekti.

S. Birliginin Irak "sosyalizm"ine verdigi destek, Irak ordusunun teknik techi-
zatindan egitim ve yeniden orgiitlendirilmesine; Irak devletiyle S. Birligi ve diger
Dogu Bloku iilkeleri arasinda askeri saldirmazlik ve isbirligi antlagmalarina
kadar uzanan, bir dizi alam kapsayacak sekilde gelistirilip, genigletilecekti.

Bu igbirligi ve yakinlagma Kiirt harcketine yaklagim konusunda daha da trajik
boyutlar kazamyordu. "Boliicit" Kiirt hareketine karg, Irak’ta derinlestirilen
"sosyalizm"i korumak amaciyla Irak BP’ye tam destek veren S. Birligi, kiirt
hareketini bastirmak amaciyla Irak ordusunun egitimi ve techizatlandirlmasim
da iizerine alarak katihyordu kirt hareketinin bastirllmasimna. S. Birliginin bu
yakin ‘destegiyle ve yine S. Birligi'nde egitilmig Komiinist ve BP’lerinin askeri
uzmanlarinn ortak marifetleri sonucu, Kiirdistan’da tiiyler iirpertici katliamlar
gergeklegtirilecekti.

Kiirt hareketi gegici olarak tehlike olmaktan giktig) zaman, sira Baas’m iktidar
ortagr KP’ye geliyordu. Bu partiye yonelik baglatilan ve kanh bir terdrle yiiriitii-
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len tasfiyeler sonucunda, bes bine yakin komiinist lider ve militan katledilmis,
bu terdrden kurtulan komiinistlerin bir kismu disan kagarak, diger kesimi de
Kiirt pegsmergelerine siginarak hayatim kurtarmayi basarabilmiglerdi.

Kiirdistan ulusal kurtulus hareketini bastinrken, bu eylemini S. Birligiyle iyi
iligkiler kurmaya ve geligtirmeye yonelik olarak ustaca kullanmis ve bu konuda
Onemli baganilar elde etmis olan Irak Baas yoneticileri: CLA’min yardimin alarak
KP’i tasfiye ederlerken, bu eylemlemlerini de, Bat devletleriyle iyi iligkiler
gelistirmeye yonelik olarak ustaca kullanacaklard.

Kiirt hareketinin "bastirnlmasi” ve Komiinist Partisi’nin tasfiye edilmesi do-
nemlerinde, partideki diger gorevleri yaninda istihbarat tegkilat: igerisinde so-
rusturma ve igkence boliimii bagkanligim da iistlenen Saddam Hiiseyin’in ve
diger parti liderlerinin insanhk digt metodlarimi yakindan tamyan Bat devletle-
rinin, biitiin bunlara ragmen, Irak Baas yéneticileriyle, 6nceden varolan ve
KP’nin tasfiyesinden sonra gelisen iligkilerinin alinda, bu devletlerin pragmatist
yaklagimlart ve kara altina olan ihtiyaglan yatmaktayd: kuskusuz.

KP'nin tasfiye edilmesi ve Batih devletlerle gelistirilen iligkiler, Irak’in S.
Birligiyle kurdugu yakinlik ve isbirligini hig bir dsnem ortadan kaldirmadig gibi,
bu iligkinin 6nemini ve boyutlarim da simirlamayacakti. Sahip oldugu petroluyla
ve onemli bir silah alim pazan olarak, her iki sistemi de memnun edecek bir
potansiyele sahip olan Irak, bu donemden baglayarak her iki sisteminde de &nem
verdikleri bir pazar olma ozelligini, bugiine kadar, hep koruyacakt.

Irak’mn Avrupa ve ABD ile, 6zellikle iran savag siirecinde derinlegen askeri
ticari iligkileri, S. Birligi ve Dogu Avrupa iilkeleriyle varolan birinci derecedeki
iliskileriyle birleserek dev bir savag makinasinin yaratilmasma olanak yaratmust:.

Irak’ta atom silah iiretimini gelistirme cabgmalarinda hayli yol kat etmig
CHC'nin; Misir’la birlikte bu iilkede Concor —2 adiyla adlandirilan uzun men-
zilli roket projesinin yaminda bir dizi bagka alanda faaliyet gosteren Arjantin’in;
Ingiliz ve Belgika firmalarimn yamnda Akaagad ve Samarra gaz fasrikalarim
kuran ABD firmalanimn; ABD, Kanada ve Brezilya gibi iilkelerin ve bu iilkelerin
gesitli firmalarimin katihmi yaninda, bu iilkenin savag aygitimn olusumuna 6nemli
derecede katilmig Dogu Avrupa iilkelerinin yardimlarim da bir yana birakahm.
Yalniz S. Birligi ve Bati Avrupa iilkelerinin Irak’ta kimyasal, biyolojik ve atom
bombasi teknolojilerinin ve farkh menzillerde roket iiretiminin geligtirilmesine
katkilan: ve katiimlari, Irak’ta bu sektoriin ne kadar ileri gotiriildiigiinii goster-
mesi agisindan dnemlidir.

Son on yilda: 100’e yakin Alman, 18 Ingiliz, 16 Fransiz, 12 Italyan 8 Belgika,
4 Ispanya ve 2 Hollanda firmasi Irak'm silahlanma projesine katilmigt. Bu
iilkelerden Almanya 6zellikle Irak’m kimyasal ve biyolojik silah sektriiniin
geligmesine katihirken; Ingiltere savas malzemesi ve teknolojisi satim: diginda,
bu iilkenin, pilot ve teknik elemanlarinn egitimini iistlenmede dne cikmaktaydh.

Fransa, Bat1 Avrupa iilkeleriigerisinde Irak’in silahlanmasina en fazla katkida

“bulunan iilkeydi. 1965 yiindan 1990 yiina kadar, Irak’a Exocet — Misilleri ve
bunlar igin Mirage savas ugaklan, helikopterler, anti—tank misilleri; farkli
tiplerde silahlar ve silah pargalan satarak bu iilkenin silahlanmasina iist diizey-
lerde katilmugti. 1987 yihinda Irak, yansindan fazlas: silah ahmina yatinlmg 22
milyar Frank borglanmigtiFransiz devlet ihracat biirosuna.
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i Son onbeg yilda Irak’mn silahlanmasma en ok yardime: olmus iilke kugkusuz

. S. Birligiydi. Uluslararasi Barig Aragtirma Merkezi (SIPRI)’nin aragirmalarina

, gore, S. Birligi, son on yilda 13 milyar dolar tutarinda silah, askeri malzeme ve

‘ silah teknolojisi satmigti Bagdata Satilan silahlar arasinda: T—72 tanklar,
SCUD ve SAM fiizeleri, MiG 29, MIG 25 ve SUKHOI savag ugaklari, helikop-
terler v.s. vardi

Irak’n ingiliz yapim olan CHIEFTAIN tipinde 30 tankimn diginda biitiin
tanklanm S. Birligi yapmisti. 100 Fransiz yapum Mirage savag ugagimn diginda
biitiin ucaklar1 Sowvyet yapimiycdi. Karadan havaya fiizelerinin 300’ Sovyetler,
60’1 Fransizlar tarafindan yapilmigken geriye kalanlani Avrupa firmalaryla
Irak’mn iiretimiyle saglanmugti. Ayrica Irak’in bir milyonluk ordusunun biitiin
uzmanlan S. Birligi ve Bati Avrupa iilkelerinde egitilmisti.

Verdigimiz bu 6zet agklamada da goriildiigii gibi, Irak devletinin yogun
silahlanma siireci BP’nin bu devleti ele gegirmesiyle basglamakta, bu partinin
devletle bzdeslesmesiyle gelismekte ve bu giine kadar uzamp gelmekteydi. Yine
bu parti déneminde endiistrilegmis iilkelerle yaki ibir iligki kurulmakta, bu
devletlerin aktif katihmu ve destegiyle Irak’ta geligmis bir askeri sektor olustur-
ulmaktaydi.

daha 6nemlisi, bu askeri ve silahlanma sektoriiniin olusturulmasimn kiirt
halkimn ulusal ve toplumsal miicadelesinin bastinlmasiyla bir parelellik igerisin-
de geligtirilmesiydi. Irak’in silahlanmasi gelistigi ve giiclendigi oranda Kiirt
halkinin ulusal kurtulus miicadelesinin bastinlmasi derinlegtirilmekteydi. Bu
dogru orantih geliyme Halepge katliamina kadar uzanarak bir felaket diizeyine
ulagacakti.

Peki, eski endiistrilesmis dostlan niye Irak’a karg tavir almaktaydilar simdi?
ABD’nin Kuveyt’n isgaline refleks hizindaki karg: tavni ve bu tavrindaki israrh
politikas: nasil yorumlanmaliydi? 2 Agustos da gergeklesen Kuveyt'in isgalinin
ardindan, bagm ABD’nin ¢ektigi, yogun bir propaganda igerisinde bolgeye
taginan dev bir savag giiciiniin amaci neydi? Mittefik devletleri ABD’nin bagim
cektigi bu gerilimli izgide ikna eden nedenler nelerdi ve nasil savasa karg aykin
sesleri bastirarak miittefik bir giig olusturabilmisti ABD?

Bu yonelim ve ittifakin altinda iddia ednldlgx gibi, endiistrilegmis devletlerin
isgal ordusuna karg duyarh olmalan nedeni mi yatmaktaydi? Diinyamn diger
iilke ve bolgelerini bir anlik bir yana birakalim, endiistrilemis devletlerin kiir-
distan ve Filistin topraklarinin isgaline iliskin politikalan, bu devletlerin bugiine
kadar, isgale karg bir tutum igerisinde olmadiklarim gosterecek orneklerle
doludur. Kiirdistanin boliinmesinde oldugu gibi, bu bolinmiigliigiin devam
ettirilmesine de ¢ok zaman fiili olarak katilmi olan emperyalist devletler, bu
soruna iliskin her zaman Kiirdistam somiirgelestirilmis olan devletlerin yaminda
yer almus, somiirgeci devletler her zorlandiginda emperyalist devletlerin sicak
ilgilerini ve yakin desteklerini arkalarinda gormiiglerdi. Emperyalist devletlerin
Tiirk, Irak, Iran ve Siiriye somiirgecilerine verdikleri bu destek, kiirdistan’in
yakilip yikildigy; Kiirt halkinin kitle halinde katledildigi dénemlerde bile devam
ederek bir sug birligine kadar ulagtinlmgtir. Somiirgeci devletlerle emparyahst-
lerin birlikte kotardiklan yikim ve katliamlarin aynintih bir dokiimiinii vermenin
yeri degil burasi. Ama Irak Kiirdistan’inda iki yan donemde ve her ikisi de Irak

52




BP yonetiminde gergeklestirilmig: Qaladize ve Helepge katliamlari, bu konuda
iki onemli Grnnektir.

Kiirdistan'in yakin gegmisinde gerceklestirilmi sistematik katliamlardan sa-
dece iki tanesi olan adim verdigimiz tityler iirpertici katliamlara karg bugiin
Kuveyt'in iggaline iligkin kiyameti koparan devletlerin tercih ettikleri utang verici
sesizlik nasil agiklanabilinir? Qaladize ve Halepge katliamlan, Irak sOmiirgeci
BP devleti tarafindan Kiirt halkimn anti—isgala direnigini kirmak amaciyla
tertiplenmemig miydi? kiirt halki Qaladize ve Halepgede kirilirken neredeydi
anti isgalcr demokratik" devletler? flging olan, BP’nin Halepge katliaminda ki
vahseti de bugiin gelmektedir, bu "demokratik” devletlerin akhna. Tabii, Ku-
veyt'le ilgili olarak yiiriitiilen tantanali propagandamn bir argiimenti olarak!

Aym gifte standartlan, Filistin sorununa iliskin de s6zkonusudur endiistrileg-
mis devletlerin. Bir yandan, Arap devletlerinin baskisiyla, yan agizla Filistin’in
isgal edilmesine kargt gikan bu devietler, ote yandan Israil’in silahlanmasina iist
diizeylerde katilarak, bu iilkeyi: bolgede her tiirlii silahin ygldig, patlamaya
hazr bir silah deposuna gevirmekteydiler.

Filistin’i isgal ederek; Filistin halkim miilteci hayatma zorlanug ve bu halkin
ulusal demokratik haklari ugruna her istegini terorle yamtlamay: bir politika
haline getirmis olan Israil devletini destekleyen, koruyan ve silahlandiran dev-
letler, basta ABD olmak iizere Avrupa devietleri degil midir?

Kiirdistan ve Filistin’in iggaline ses gtkarmayan emperyalist devletlerin, Ku-
veyt'in isgali etrafinda yarattiklan yapmacik giiriltii neyi amaglamaktadir? En-
distrilesmis devletelrin Kuveyt’e iligkin yaklagmlan, bu devletlerin isgal olgu-
suna karg gelencksel yaklagmlarimn bir 6zelegtirisi olarak mu algllanmadir? O
zaman "anti—isgal"al tutumlarim niye Kiirdistan ve Filistin’i de kapsayacak
sekilde genigletmemektedirler bu devletler? Kiirdistan ve Filistin’deki isgale
karg agik ve anlagihr bir yaklagim geligtirmedikleri ve bolge devletleriyle geligti-
recekleri bu yeni yaklagimlarina uygun ve uyumlu iliskiler igerisine girmedikleri
miiddetge kimi anti—isgalci olduklarina yada isgal olgusuna iligkin eski tutum-
larindan vazgegtiklerine inandirabilirler sz konusu devletler.

Peki, Irak’n tercih ettigi yogun silahlanma ¢izgisi mi miittefik devletlerin
Irak’a kars1 savag ¢izgisi iizerinde birlesmelerine neden olmaktaydi? Silahlanma
gizgisinin dayandig1 ve beslendigi mantik ve mekanizmalarin yapist, boyle bir
iddiay1 da gegersiz kilmaktadhr.

Birincisi, silahlanma ¢izgisi geri kalmus ve gelismekte olan iilkelerden endii-
strilegmig iilkelere dogru degil, tersi bir yonde, yani gelismis iilkelerden iigiincii
diinya iilkelerine dogru gelistirilmektedir. Yukarida Irak’in silahlanma bahsinde
de goriildiigii gibi, Irak endiistrilesmis ilkeleri degil, endiistrilegmis iilkeler
Irak’t silahlandirmiglards. Ikincisi, endiistrilesmig iilkeler tarafindan geligtirilen
ve tegvik edilen silahlanma tehlikesi ve potansiyeli, bolgemizde Irak’la stmrl
olmaktan gok uzaktir. Israil, tiirkiye, fran, Siriye ve Musir iilkelerin her biri genig
bir silahlanma potansiyeline sahiptirler. Diin Irak’s silahlandirmig olan endiistri-
lesmis devletler, aym zamanda bu devletleri de silahlandirmiglardi. Ve bu dev-
letlerin silahlandinlmasina halen aym tempoyla ve hatta hizlandirilarak devam
edilmektedir.

53



Soguk savas doneminin "kontrolsuz siiregleri” igerisindoe, bolgeye pompala-
nan anarsi ve kargasayla birlikte, bdlge pazaralanna siiriilen silahlarla bir dizi
militarist — kiriminal devletin olusturulmasina 6n ayak olmus olan endiistriles-
mis devletler, bolge devletleri arasinda yarattiklan ve kigkirttiklan yapay geligki-
lerle silahlanma ihtiyacini ve militarist "kalkinma" egilimini de bir model olarak
siirekli beslemiglerdi.

Bu politikalariyla, bolge halklarinin basina bela olan bir dizi militarist devletin
olusumuna neden olmug olan endiistrilegmis devletler, soguk savag ddneminin
kapatldimim iddia ettikleri giinimiizde, o donemde yarattiklari bu "bela" ve
sorunlann ¢oziimii konusunda bolge halklanna yardimer olacaklarina; tersine,
bolgede gerilimi ve kargasay artiracak politikilanm derinlestirmektedirler.

Ellerindeki niikleer silah tekelinin verdigi wistiinliigii bir tehdit unsuru olarak
kullanan endistrilesmis devletler, geri kalmig ve gelismekte olan iilkelerin si-
lahlanmalarindan kalkinmalarina kadar uzanan bir dizi alan iizerinde kontrol
mekanizmalan kurmaya, bu iilkelerin geligmelerini soguk savag doneminden ¢ok
daha dolaysiz denctmlemeye yonelik adimlar atmaya baglamaktadirlar.

Ne var ki, geri kalmig ve geligmekte olan iilkeler, soguk savas doneminde
oldugu gibi, kosulsuz bir gekilde endiistrilesmis devletleri izlemeye niyetli go-
riilnmilyorlar. tersine, kendi aralarinda yakinlasan endiistrilegmis devietlerin bu
yeni yonelimine tedirginlikle bakmaktadirlar bu sdzkonusu devietler. Silahlan-
ma ihtiyacim reel olarak tegvik eden bu tedirginlik iki temel kaynaktan beslener-
ek giiclenmektedir. Bunlardan ilki, endiistrilegmis devletlerin ellerinde bulunan
niikleer silah tekelinin tehdidi; ikincisi, bolgede soguk savas doneminde yaratl-
mug militarist deviet arasindaki geligki ve catismalarin ve bu devletlerin silahlan-
dinlmasina halen devam edilmesinin, dogurdugu tehlikeler.

Bu anlamda yumusama siireci endiistrilegmis devietler arasinda bir yakinlas-
maya yol agarken, geligmekte olan iilkelerde ise silahlanmamn ve militaristles-
menin derinlesmesine ve gerilimli bir siirecin baglamasina yol agmaktaydi. Bu
yonelimin kapsami, yukanda da belirttigimiz gibi Irak’la simrh olmaktan ¢ok
uzaktir.

Dolayisiyla isgale karg olma iddialanm Kuveytin isgaliyle sinirlayan; si-
lahlanmaya karsi olma iddialanm da Irak’in silahlanmasiyla simirlayan, endiistri-
legmis devletlerin, bu her iki iddialarinda da samimi olmadiklan agiktir.

Irak’a karg ABD’nin bagim gektigi savagin ve bu savas etnrafinda endiistri-
lesmis devletlerin genis bir koalisyon igerisinde birlesmelerinin nedenlerini iig
ana bashk altinda toplayarak tartigmak miimkiin bizce.

Bu nedenlerden biri, biitiin endiistrilegmis devletlerle ilgili oldugu gibi, 6zel-
likle ABD ile ilgilidir. Uszun bir dénemden beri kalkinmasinin ertelenmesi
pahasina bu silahlanma ¢izgjsi izleyen S. Birligi’nin, 1980’ yillarmn ikinci yanisin-
dan baglayarak silahlanma hizim yavaglatarak bu yonelimini ABD’ye dayatmasi,
ABDyi ve yiiksek silahlanma ihtiyacina gore kurulmug ABD ekonomisini hazr-
liksiz yakalamaktayd.

S. Birligi tarafindan genig bir uluslararas: destege dayali olarak geligtirilen ve
yumugama siireci olarak adlandirilan bu siireci kabul emmekten bagka secenegi
kalmamis olan ABD, zaten uzun bir donemden beri katlanarak gelisen deviet
tegekiillerindeki ve 6demeler dengesindeki agig1 nedeniyle ABD tarihinde az
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rastlamir bir buhranla kargi kargstyyken, bu yeni geligmeyle daha da zor bir
duruma diigmekteydi.

Bu siireci kabul etmesine etmig yada etmek zorunda kalmisti ABD. Ama bu
iilkenin ekonomisi, soguk savas doneminde S. Birligi’nin gérdiigii negatif islevi
gorecek bir diiymana gereksinim duymaktaydi. ABD tarafindan béyle bir diis-
mann arandi@ bir donemde Irak’in Kuveyti isgale yeltenmesi, ABDye arayipta
bulamayacag bir firsati dogurmaktaydi. Irak yéneticilerinin biiyilk "sanszhg",
ABD ve miittefik devletlerin ulus ve insan haklarina saygih olmalarindan degil,
ama iilkeyi isgal etmek igin yanhs bir konjiiktiir segmis olmalarindan kaynaklan-
maktad:.

Irak’in Kuveyt’i isgal etmeden 6nce Amerika’min Bagdat bilyiik el¢iligi araci-
ligiyla ABD’nin nabzim yoklarken aldig cevap ilgingti. Bityiik Elgi: ABD’nin,
bu dénem, bagka bolgelerin "i¢" sorunlanna kargmaya ilgi duymadigim belirte-
rek, Irak’m Kuveyt'i isgaline yesil 15tk yakmaktaydi. Olayda yatan blofi yakala-
mayan Irak yoneticileri, isgalden hemen sonra tantanali bir gosterisle Irak’a kargi
bayrak agan ABD’nin tutumundaki degisikligi anlamada zorluk ¢ekecek ve hata
bu tavn dnemsemiyeceklerdi.

Ne var ki, ABD aradigim bulmustu ve birakmaya da hig niyetli degildi. sorun,
bu yaklagmina diinya kamuoyu ve devletlerini ikna edecek motifler bulmaya
kaliyordu, ki o da kolaydi. Bir iilkenin isgal edilmesine kim kargi tkmazdi ki?
Nihayet, 2 Agustos’la baslayan bunalim siirecinde, Amerika’mn bagim cektigi
tantanah propaganda meyvelerini vermeye, ABD’nin liderliginde toplanan miit-
tefik devletler bolgeye yerlesmeye baslamaktaydilar.

Bu bunalim siireci igerisinde ABD’nin Avrupa, Japonya ve diger Arap iilke-
lerinden aldi@ yardimlann ve bu iilkelere satti silahlarnin miktanim bir yana
birakalim, yalmz Suudi Arabistan’la sagladi silah satimmin tutar1 20 milyar
dolan bulmaktaydi. Bu miktar diinya silah satim tarihinde yeni bir rekordu.

Kuveyt’in isgalinden sonra diinya petrol iiretiminin yiizde yirmisine yakin bir
miktarnim denetlemeye baglayan Irak, petrol silahiyla Ingiltere harig, biitiin
Avrupa, Japonya ve diger endiistrilesmis iilkelerin bityiik boliimiiniin gelecegini
onemli oranda etkileyen bir iilke konumuna yiikselmekteydi. Ingiltere disinda
kalan Avrupa iilkelerinin petrol konusunda % 90; Japonya’mn % 95 petrol
iireten iilkelere bagiml oldugu hesaba katilirsa, ABD’nin bagm gektigi savag
¢izgisinin nigin kabul edildiginin ikinci nedeni de ortaya gikmaktadir.

Boylelikle, ABD’nin silah satim pazan yaratmaya yonelik gerilimli bir dii-
nyaya olan ihtiyaci, Avrupa devietlerinin petrola olan ihtiyaciyla birlegerek
Irak’a kargt ABD liderliginde bir ittifakin olugmasina hayat vermekteydi.

"ABD savagt, Avrupa iilkeleri barig kazanacak”. Avrupa ve Amerika’mn
Irak’a kargt savag cizgisi iizerinde birlegmesinin bagka ve dnemli bir boyutunu
vurgulamaktayd, Avrupa Parlamentosunun bu diplomatik formiilasyonu. Yeni-

“lecek olan Irak, kazanilacak olanda Ortadogu ve biitiin islam diinyasyds.

Peki ama, islam diinyasinin kazamilmast igin niye Irak’in yenilmesi gerekiyor-
du. Bu dolaysiz baglanti neye bagh olarak kurulmaktaydi?. daha Onemlisi,
yenmesi ve kazanmasi 6ngoriilen ozneler arasinda, yani Amerikayla Avrupa
arasinda bu igbirliginin nedenleri, belirttiklerimizin diginda, nelerdi?
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Avrupa parlamentosu bu formiilasyonlar, soguk savag doneminde kurulmug
bloklagma ve bu bloklagma igerisinde sekillenmis iliskilerin, siiper devletler ve
diger endiistrilegmis devletlerin yakinlagmasiyla giderek tasfiye edildigi gonii-
miizde, aralanindaki 6nemli sorunlara ve kapismalara ragmen endiistrilegmis
devletlerin Ugiincii Diinya iilkelerine karg adi koyulmams yeni bir bloklasma
icerisinde birlestiklerine, igaret etmekteydiler kuskusuz.

Bir donemden beri giindeme getirilen "yeni diinye diizenlenmesi tezi, ii¢iincii
diinya iilkeleri ve bolgelerinin ihtiyaglan ve taleplerinden ziyade, endiistrilegmig
devletlerin endiistri komplekslerinin ihtiyaglan gozoniine ahinarak tartigilmakta,
dolayisya, her ne kadar demokrasi ve insan haklan yumusama siirecinin temel
yonelimi olacak denilsede, bu siireg, bagm endiistrilegmis devletlerin tutmug
oldugu bir hiyerarji igerisinde geligtirilmekte ve merkezine endiistrilegmis dev-
letlerin gikarlar oturtularak giindeme getirilmekteydi.

Ellerindeki, gezegenimizi birkag kez yok etmeye yetecek niikleer silah teke-
linin verdigi iistiinliigii bir tehdit unsuru olarak kullanan endiistrilegmis devlet-
ler, iigiincii diinya ve gevre iilkelerin de, soguk savas doneminde kurulmug ama
artik giiniimiiziin yeni ihtiyaglarina yamit vermeyen somiirii mekanizmalarim
"yeni bir diinya diizenlenmesi" adiyla degistirmeyi giindeme getirmekte ve her-
kesi bu yeni diizenleme igerisinde toplamaya zorlamaktaydilar.

Endiistrilegmis devletlerin bu yone yonelimleri, biitiin diinyada oldugu gibi
iigiincii diinya iilkelerinde de, her donem oldugu gibi, kendi yandaglarim ve
isbirlikgilerini yaratmakta gecikmiyordu. "Yeni bir diinya diizenlenmesi" kosko-
ca bir ag oriiyordu biitiin diinyada. Ne varki ote yandan biitiin diinyayla birlikte
iigiicncii diinya iilkeleri ve ezilen halklarda zenginliklerin bir yandan kendilerini
kolelestirmeye yonelik araglara doniistiigiinii yasayan halklar, diger yandan bu
zenginliklerle diinyann bolgelerinde yaratilan refahin tezatim gdrmeye basla-
maktaydilar. Dolayisiyla iigiincii diinya iilkelerinin yoksul kitleleri: Kendi dogal,
kiiltiirel ve ulusal degerlerine sahip gikmaya; isleyen somiirii ve talana hayir
demeye baghyorlardi.

Arap diinyasinda bu bilinglenme iki kanaldan beslenerek geligmekteydi. Israil
ve zengin Arap seyhleri kanaltyd: bunlar. Arap seyhlerinin ihanetinin ve Israil
tehdidinin arkasinda emperyalist devietleri gormeye aliskin olan Arap kitleleri-
nin; aghk, sefalet ve tehditlere karg uyanarak bilinglenmeleri, bu devletlerle
birlikte emperyalist devletlere karst da radikal bir ¢izgide toplanmalanna yol
agmakta, zenginliklerin biitiin Arap bolgelerine esit sekilde dagitihcag bityik
ve giiclii bir Arap Birligi kitlelerin dzlemi ve slogam durumuna gelmekteydl

Iran’la savastan sonra, endiistrilegmis devletlere ve Korfezin zengin iilkeleri-
ne 65 milyar dolann iizerinde borglanmig olan Irak’m, borglarm 6denmesi
sorununun da yavas yavas giindeme getirildigi bir donemde, Arap kitleleri
icerisinde emperyahzme ve Arap geyhlerine kargi geli§en tepkiyi kullanmaya
yonelik bir yaklagim igerisine girerek: emperyalizm, siyonizm ve gerici Arap
seyhlerinin isbirligi motifini gelistirmeye yoneldigi de goriilecekti.

iran’la savas doneminde ekonomisi onemli oranda bozulan ve bityiik borglar
aluna giren Irak, bu ekonomik sorunlarina ters orantih olarak, yukarida da
belirttigimiz S. Birligi, Batt Avrupa ve ABD’min da yardimuyla bityik ve giicli
bir savag aygiti olugturarak gkmusti bu savagtan. Endiistrilegmis devletlerin
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teknolojisi ve zengin Arap devletlerinin parastyla kurulmus olan bu askeri aygit,
savag sonrasinda, bolgede yeni ve giiglii bir konum kazandiracakt: Irak’a.

franla ategkes antlagmasindan sonra, daha net bir sekilde agiga gikan Irak’in
askeri giicii, bu askeri giiciin olugturulmasina katilmig olan devletleri de sasir-
tacakti. Sézkonusu devletleri sagirtan: Irak'm endiistrilegmis devletlerin farkhi
kesimlerinden almug oldugu askeri techizat, teknoloji ve bilgileri genel bir pro-
gram igerisinde toplayarak, ortaya biiyiik ve denetlenmesi zor bir yap1 ¢ikarmig
olmasiydi.

Ama gerek endiistrilesmis devletleri ve gerekse zengin Arap iilkelerini daha
fazla tedirgin eden yan, Irak’in bélgede hissedilmeye baglanan biyik devlet
politikasiydi kuskusuz. iran’a kargi bu iilkeyi silahlandirmada fazla ileri gitmis
olduklarim anlayan sézkonusu devletler, biraz bu kugkulardan, birazda Irak’tan
alacakli olduklan borglardan dolay: Irak’a karg tedbirli davranmaya, bu iilkenin
silahlanmasina eskiden oldugu gibi cdmert davranmamaya baglayacaklardi.

Dolayistyla hem endiistrilegmis devletler ve hem de Korfez’in zengin Arap
iilkeleri, borglarin 6denmesi sorununu giindeme getirerek ve bu soruna énemli
diizeyde politik baski boyutlar: da katarak Irak’ stkigtirmaya baglayacaklardi.
Bu baskilar altinda, musluklarin kisilmaya baglandigim hiseeden Irak, bu tedbir-
lere kargi misilleme olarak, yukanda belirttigimiz emperyalizm, siyonizm ve
gerici Arap seyhlerinin isbirligi motififini 6ne gikararak, Arap halklarimn birligi
cizgisini derinlestirecek ve genig Arap kitlelerinin bu konudaki uyanigimi kendi
devlet politikasina yonelik kullanmaya cahsacakts.

Bu amaca ydnelik olarak, Irak devleti tarafindan, Irak ve Arap basminda
yogun bir kampanya baslamaktayd. sik sik Irak’s Babil devletine; Saddam
Huseyin’i de bityiik Babil imparatoru Nebukanedzar’a ya da Selahadini Eyubiye
benzetmeye baglamis olan yayin organlarina, bu hikayeyi islemeleri amaciyla
sadece 1988 yilinda 57 milyon dolar harcanacakti.

Boylece Baas Partisinin biiyitk Arap imparatorlugu hiilyasi yeniden diritilir-
ken; Atlantik denizinden Kérfeze uzanacak, Roma imparatorlugu bityiikliigiin-
de bir Arap devleti talebide yeniden giindeme getirilmekteydi. Arap iilkelerinin
zenginliklerini, yoksul Arap kitleleri arasinda adaletli bir sekilde boligtirmeyi
ve bunu bilyiik Arap devleti idialine yonelik ilerletmeyi giiglii Irak ve onun bityitk
lideri Saddam Hiiseyin basarabilirdi ancak!

Bu sozkonusu ¢izginin alabildigine derinlestirildigi bir donemde, Kuveyt’le
aralarinda varolan adalar sorununu da yeniden giindeme getirmekteydi Irak
yoneticileri. Iranla savas icerisinde en ¢ok zorlandiklan ve Kuveyt’in ekonomik
destegine en gok ihtiyag duyduklan bir donemde bile, Bubiyan ve Warbah
adalan iizerinde iddia ettikleri haklardan vaz gegerek, bu konuda Kuveyt’le
anlagmaya yanasmamus olan Irak yoneticileri, simdi adalar sorununu daha ciddi
bir gekilde giindeme getiriyorlards.

Ne Irak’m silahlanmas ve nede Arap iilkelerinin birligi motifi yeniydi. Yeni
olan, fran savagindan giiglenerek gikmug olan 1rak’n, adalar sorunuyla birlikte,
Arap iilkelerinin birligi sorununun da pratik bir sorun olarak giindeme getiril-
mesiydi. Elindeki giiglii askeri savag makinasint bolgesel siiper devlet olmaya
yonelik kullanmaya baglayan Saddam Hiiseyin, genig Arap kitlelerinin emperya-
lizme, siyonizme ve Arap seyhlerine karg gelisen tepkilerini de kendi liderligi
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altinda birlegtirmeye yonelerek, endiistrilegmis devletler arasindan bdlgede bir
tehlike durumuna gelmekteydi.

Tehlike durumuna gelmeye baslayan yalmz Saddam’in askeri giicii ve izledigi
politika degildi kuskusuz. Endiistrilesmis devletler, her ne kadar Saddam
Hiiseyin’in sorununun, yoksul Arap kitlelerinin sorunuyla aym olmadifim bilse-
de, Trak devleti tarafindan kullamlan motiflerin tehlikeli bir uyaniga ve genig
kitlelerin direnisgi bir ulusal kimlige ulagmalarma yol agacagim da bilyiik bir
tehlike olarak gormekteydiler.

Dolayisiyla, bolgede endiistrilesmig devletlerin ihtiyag duyduklan yeni bir
diizenlemenin gergeklestirilmesi dniinde bir engel durumuna gelmig olan Sad-
dam Hiiseyin’in direncini kirmak, Arap diinyasinda gelisen uyamg kirmak
agisindan da zorunlu duruma gelmekteydi, endiistrilegmis iilkeler agisindan.

Bu anlamda endiistrilegmis devletlerin Irak’a karg baslattiklan savasin kokle-
ri, Irak’in Kuveyt'i isgal etmesine duyulan tepkiden ¢ok derinlere uzanmaktaydi.
Korfez savag, 2 Agustos’da Kuveyt'in isgal edilmesiyle degil, sdzkonusu devlet-
lerin, fran savigndan sonra kargihkh olarak izledikleri politikalarn dogal bir
sonucu olarak gelmekteydi.

fran—Irak savag doneminde, endiistrilegmis devietlerin de yardumlariyla,
Kiirdistan sorununu kendisi igin "tehlike olmaktan” gtkarmus olan Irak devleti,
bolgede varolan eski dengeler ierisindeki yerini, simdiki yeni ve giiglii konumu-
na uygun gormemeye baslamaktaydi. dolayisiyla, bityiik Arap devleti motifiyle
yayiimaci bir yonelim igerisine giren Irak yoneticileri ve egemen simflan, bolge-
de soguk savag doneminde kurulmug nazik dengeleri de kendi lehine doniigtiir-
me tehlikesini giindeme getirmekteydiler boylece.

Bolgede, varolan niifuz denge iligkilerini, yumusama siirecinin ihtiyaglarina
uygun olarak yeniden diizenlemeye yonelmis olan endiistrilegmis devletlerin de
hesabina gelmekteydi; Irak tarafindan baslatilan bu gerilim. Bir yandan bélgede
silahlanma ihtiyacm derinlestirerek, gelir getiren bir pazarm olugmasma yol
agacak olan bu gerilim, diger yandan endiistrilesmis devietlerin bdlgeye daha
dolaysiz miidahalelerini 6n goren yeni bir diizenlenmenin gerekliligi konusunda
bolge devletlerinin ikna edilmesini de hizlandiracakts.

Nihayet, 2 Agustosla baglayan bunalims, bu amaglarina yonelik olarak ustaca
kullanan endiistrilegmis devletler, bdlgede hig bir donem sanhip olmadiklan
olanaklan ellerine gegirerek, bolgeye yerlesmeye ve orada denetimlerini artir-
maya baglamaktaydilar.

Bu anlamda Ortadogu, Korfez savagindan ¢ok onceden baglayan bir gikar ve
yeniden boliigiim kavgasina sahne olmaktayds. Bir yandan Irak’n, diger yandan
endiistrilegmis devletler ve diger bolge tlkelerinin bagim gektikleri bu egemen-
lik miicadelesi, Kuveyt'in isgali ve ardindan Korfez savagiyla yeni ve yikici bir
asamaya ulagiyordu. Kisa bir dénem igerisinde, bolgeyi dogal zenginliklerinden
insan potansiyeline, tarihsel ve kiiltiirel degerlerinden ekolojik dengesine kadar
bir dizi yamyla tehdit altina alan bu savas, bolgede kalici bir barigin temel
dinamiklerinden biri olan Kiirt halkimin ulusal kurtulug miicadelesini de gerici
kombinezonlan igerisinde bogma tehlikesiyle kargt kargiya getirmekteydi.

Irak’a kargt kurulan ittifaka aktif bir gekilde katilan Tiirkiye ve Siiriye’nin
baskilariyla, ittifak igerisinde, Kiirdistan sorununa ¢oziimlenmesi gereken bir
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bolge sorunu olmaktan ziyade, bolge devletlerinin bir ig sorunuymus gibi yaklag-
ma egilimi 5ne gtkmakta, bu anlamda sorunun ¢dziimii, yeni bir bolge diizenlen-
mesinde somiirgeci devletlerin insiyatifine terkedilerek, devre dig birakimak
istenmekteydi.

Diger Arap devletlerinin de ortak isteklerini dile getirdikleri belli olan Siiriye
ve Iran’in konuya iligkin yaklagimlar1 basindan beri agikti: Irak’in toprak biitiin-
ligiinii koruma temelinde bir ¢oziim. Tiirkiye’nin ise, yukanida da belirtigimiz
gibi, Kiirt meselesine iligkin bu iileklerle ortak kayglar tagmasina ragmen,
Irak’in boliinmesinden kimin pay alacagina gore belirlenmekteydi yaklagimi.
Irak hiikiimetinin "ditsmesinden"” sonra, bolgede karar verecek devletler stetii-
siine girmenin vizesini, iislerini miittefik giiglerin kullammina agarak garantiley-
en Tiirkiye, eger bu konumdan faydalanarak, Irak’in pargalanmasi ya da merkezi
giiciiniin garantor olacak devletler tarafindan kontrol altina alinmasi sorunu
gindeme gelirse, Giiney Kiirdistam: bizzat kontrol etme talebini de giindeme
getirme sansina sahip olabilecekti. Ama giderek bolgede yeni bir israil islevi
gormeye yonelen Tiirkiye’de bu konuda ne Arap iilkelerinin ve nede Tiirkiye’de
ki parlamento aritmetiginin kaygan ve her an degisebilecek zemininden dolayr
endiistrilegmis iilkelerin destegi ve giivenine sahipti, bir biitiin olarak.

Dolayisiyla Tiirkiye’nin zaten bagndan beri giivencelerini olusturmaya gali-
stig1; Siiriye ve Iran’in yaklagmiyla birlesen ikinci yaklagm —ki bu baygindan
beri Tiirkiye’niz resmi ¢6ziim 6nerisiydi— giindeme gelmekteydi: Irak’m toprak
biitiinligiini dngdren kiirdistansiz bir Ortadogu ¢oziimii. Tiirkiye’nin fran ve
Siiriye ile birleserek miittefik devletlere benimsettigi ve miittefik devletlerinde
resmi goriisii durumuna gelen yaklagimda buydu.

Bu yaklagim igerisinde Kiirdistan sorunu, Kiirdistam somiirgelestirmis dev-
letlerin bir i¢ sorunu olarak kabul ediliriken, bu sorunun ¢oziimii de ne oldugu
belirsiz bir Otonomi’de somutlagiyordu. Dil hakk, kiiltiirel ve yerel yonetsel bir
kag hakla sirh bir otonomi. Tiirk devlet yetkililerinin, son giinlerde, Kuzey
Kiirdistan’da Kiirt sorununun ¢oziimiine iligkin, vaadettigi "haklar gozoniine
alimirsa, somiirgeci devletlere birakilan kiirt sorununun ¢oziimii insiyatifinin
nasil bir bir ¢oziimii gindeme getirecegi daha simdiden belli olmaktadir.

Ote yandan endiistrilegmis devletlerin Kiirt sorunu kargtsinda israrli suskun
durmalan, bu sorunun ¢dziimiinii sémiirgeci miittefiklerine biraktiklarim giin
gegtikge daha da somutlasmaktadir. resmi olarak bugiine kadar hig bir sey
sOylememig olan emperyalist devletlerin resmi olmayan agizlan ise, Kirtlere
"baz haklarin" verilmesinin gerekliliginden bahsetmektedirler.

Dolayisiyla, Kiirdistan sorununa iligkin hig bir ilgili devletin yaklagims, su anda
Irak’ta varolan "otonomi'nin gergevesini agmiyor. Sadece diktatér Saddam’in
uygulamaya koymadig "haklarin yeni bir hiikiimet gelirse uygulamlabilinecegi
umudu veriliyor Kiirtlere. Bu da Kiirtler igin yeterlimidir zaten?

Sahip oldugu giiclii ve yaygin miicadele potansiyelleriyle bolgede kalict bir
bangin temel dinamiklerinin baginda gelen Kiirt meselesine, bir yandan 6nemsiz
ve basit bir sorunmug gibi yaklagarak, bu sorunu savagin/barigin giindemine bile
almazlarken, diger yandan Kiirdistam savag igerisine ekerek, kendi amaglarina
yonelik olarak kullanma hesaplan igirisine girmektedirler, sézkonusu devletler.
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Kiirdistan ulusal kurtulug giiglerinin duyarh olmasi gereken, kritik ve tehlikeli
bir noktaya gekilme tehlikesiyle yiizyiize getirmektedir bu durum. Kuveyt’e
iliskin en yiiksek sesle maskaraliklarin yapildigh bir donemde, 25 milyonluk bir
insan potansiyeliyle insanca yagama kavgasi veren kiirt halkinin adim bile agzina
almaya yanasmayan devletlerle, Irak hiikiimetini diisiirme gerekcesiyle Ortak
projeler iizerinde galsmak, yada bu projelere destek vermek telafi edilmesi
olanaksiz bir yanhga saplanmak olacaktir.

Birincisi, kiirt halkimin b1 gikar savagina taraf olmasim gerektiren bir neden
yok orta yerde. Emperyalist devletlerin daha etkili bir sekilde bolgeye yerlesme-
lerine basamak olmakta herhangi bir gikari olmayan Kiirt halkinn, bu iilkelerle
ortak cabsan somiirgeci devletlerin bdlgede etki alanlanmn genigletilmesine
destek olmakta da higbir gikan olamaz.

Ikincisi, resmi goriigmelerinde Kiirdistan sorununu 6nemsemeyen ve bu so-
runun giindeme getirilmesine hicbir diizeyde yanasmayan bir ittifaka sempatiyle
bakmann altinda yatan perspektifi anlamak miimkiin degil. Sozkonusu devlet-
lerin Kiirt sorununa iliskin gizli diplomaside ve ikili gorigmelerde higte yabana
atilacak goriiglere sahip olmadiklani saw ileri siiriilebilir. Ne var ki, 25 milyonluk
bir ulusun bagimsizhik sorununun, gizli diplomasinin labirentleri igirisinde fisil-
tilar ve ikili goriigmelerle ¢bziimlenemiyecegi agiktir.

Kiirdistanh ulusal giiclerin dikkatli davranmalan gereken bir nokta daha var.
Kiirt halkinin ulusal sorunu, bélgede ¢ikar ve egemenliklerini pekistirme savagi
veren bir emperyalist ve somiirgeci devletler ittifakina dayanarak g¢ozilemez.
Yalmz onlara degil "dost" ve "demokratik” devletlere de. Boyle bir yol hem sonu
olmayan ve hem de tehlike ve tehditlerle dolu bir yol olacaktr.

Bunu en iyi Kiirdistanhlar biliyorlar yada bilmelidirler. Uzak ve yakin tarihi-
mizde aci drneklerini yasamigiz ¢iinkii. Mehabad ve Halepge yakin tarihimizden
iki drnektir. Bu iki tarihsel olayda da devier arasi gatigmalara gereginden fazla
bel baglamus olan Kiirdistanllar; Mehabad ve halepge’nin ac ve acikh sonugla-
nyla 6demiglerdi bu yanlslarini.

Boyle bir yanhgn tekrarlanmasi, Kiirt halkiun hakh miicadelesini, Korfez
savagimn yapay, haksiz ve yikici bunalim igerisinde bogma tehlikesiyle yiiz yiize
getirmekle kalmayacak, savagin arkasinda yiiriitilen gizli diplomasinin karanhk
dehlizleri icerisinde Kiirdistan ulusal kurtulus miicadelesinin arkadan vurulma-
sim da kolaylagtiracaktir aym zamanda.

Kiirdistan ulusal giicleri, bizler, hepimiz, emparyalist ve somiirgeci devletlerin
Kiirt halkina karg birlikte kotardiklar tarihsel donekliklere ve ihanetlere doniip
yeniden bakmaliyiz. Sevr ve lozan antlasmalaninda olup bitenler; Mehabad
Cumbhuriyeti’nin bagina gelenler; Halepge katliammin 6grettikleri iyice incelen-
melidir.

kiirdistan halkinin ve ulusal kurtulus miicadelesinin tek giivencesi: Bu halkin
halkl taleplerinden kaynaklanan zengin miicadele potansiyelidir. Yapilmasi
gereken bu miicadele potansiyelinin organize edilerek harekete gegirilmesidir.
Kiirt halky, ancak, yayginlagtiracagy ve biitiin diizeylerde harekete gegirilecegi
bu potansiyelleriyle kendi sorununu bolgenin ve diinyanin giindemine dayatarak,
goziime zorlayabilir biitiin diinyayi. Yoksa dayatilan gerici program ve projelere
destek vererck degil.




‘GECMIS MUHASEBE
VE
YENIDEN BIRLIK

Kamran

Y:llar sonra, yeniden bir araya gelmemizi —bu toplant: siiresinde kalsa bile —
saglayan, Fransa’daki arkadaglara tesekkiir ederiz. Yil 1990, Eski yapimzin bir
degerlendirmesini, hem gegmigimizin hesabim verip olumlu ve olumsuz notkta-
larim belirtme, hemde bundan sonra yeniden bir araya gelebilirmiyiz, bir seyler
yapabilirmiyiz, sorularim tartismak, bugiinlere kadar sarkmigsa, bu bizleri dii-
sindiirmeli.

Bu girisimden once birkag girisim basarih olmadiysa, bence bunun nedenle-
rini eski yapimizdan ve bugiine getiren sorunlarda aramak gerekir. Bu toplanti,
gerek katilan kigiler olarak, gerekse yapacagimiz degerlendirmeler, eski yapimi-
zin tiimiinii temsil etmememektedir. Sadece, Avrupa’da olanlarin bir boliimiinii
kapsiyacaktir. Su ande, iilkede birgok zorluklarla bogusan, degerlerini koruyan
bir yigin arkadagin degerlendirmeleride vardir. Onlarin gecmisle ve gelecekle
ilgili degerlendirmeleri daha dnemlidir. Su anda onlarla ortak degerlendirme
olanagimiz yok. Fakat burdan biz sonuglar gikarabilirsek, belki onlan da etki-
leyebiliriz, terside olabilir, onlann girisimleri bizleri etkileyebilir. Eger kafalari-
muzda bir geyler yapmak netse, bunun ilk yoluda eski cevreyi toparlamaktan
gegiyorsa; gegmisi — Giiney Kiirdistan’da, Sam’da, Cezaevinde, Avrupa’da
olanlan— tartiymaliyiz. Niye bu noktaya geldik? Nigin simdiye kadar birgeyler
yapamadik? Eski yapimiz, 6rgiitlenme bicimimiz, éniimiize koydugumuz hede-
fler, kadrolara bakss, insan iliskilerimiz neydi? Amag igin hangi araglan kullan-
dik? Niye bizde insani ve sosyal iliskiler boylesine tahrib olmus? Niye ¢ogumuz
iilkeden sadece ailelerimizle baglan siirdiiriiyoruz? Igimizden kag kisi diizenli
olarak, 12 Eyliil sonrasinda iilkede kalanlan, cezaevinde yatanlari, bunlarn
ailelerinin durumlarin biliyordu? Bunlan ve daha birgok sorulan tartigip cevap
vermiliyiz ki, bundan sonra ne yapabilecegimizin yoluda agilmis olsun. Bireysel
iligki ve sohbetlerle gegmisi degerlendiremeyiz. Boylesi toplantlarla yiiz— yiize
sOylenebilecek herseyi soylemeli ve tartismalyiz. Eger bu toplantida, birbirimize
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kargt giiven, sorumluluk, birseyler yapabilme egilimi varsa ortaya giksin,veya, su
su noktalardan dolayl, biribirimize inancimiz, giivenimiz yok diyelim.

Su andaki durumumuz malum. Gerek iilkede ve gerckse Avrupa’da eski
cevremizin bityiik gogunlugu bagimsizdirlar. Bir kesim Ala Rizgari’de, bir diger
kesim Berbanga Kurdistan gevresinde, bir bagka kesimde Yekitiya Sosyalist
cevresinde bulunmakta. Yine gerek iilkede, gerek Avrupa’da bir yigin arkada-
simiz, gelinen noktada, eski dnderlige ve eski yapiya karg giivensizlik ve umut-
suzluk duyduklarindan, kendi 6zel yasamlariyla basbasadirlar. Bu durumu yara-
tan neden; o arkadaglarin miicadeleyi birakmalan, yorulmalan degildir. Boyle-
leride gikabilir, fakat bilyiikk bir bolimii, onderlige duydugu tepki ve hayal
kirkhgindan, giivensizliklerinden dolay, su anda koselerine gekilmis durumda-
dirlar. Ulkede bu tepki ¢ok biiyiiktiir. Eski onderlik, eger bir giin iilkeye donerse,
o arkadaglar soracaklan hesap giiniinii beklemektedirler. Bu duruma bir gikis
yolu bulmak gerekir. Bu durum, sadece eski dnderligin sorunu degil, tiim eski
gelenegimizin bir sorunudur. Bunu agmamn yoluda, bizi bu duruma getiren
nedenleri ve sonuglan tartismaktan, yargilamaktan geger. Bunu yaparken, ob-
jektif olmah ve sorumluluk duymahyiz. Tepki duyup giivenimizi yitiren eski
onderlik; yeni gikis yollan aramamiza, tartiymamiza engel degildir.

Ulkemiz ve halkimizin icinde bulundugu durum, igler acisi. Somiirgeci dev-
letin basky, siirgiin, ajanlagtirma politikasi tim hiziyla devam ederken, iilkedeki,
inanglarm tiim zorluklara kargm koruyan eski arkadaslanmuzin, yeni gelisen
potansiyelin, PKK digmdaki diger hareketlerin insanlar, bir ks yolu bulmanm
cikmaziyla bogusmaktadirlar. Yalmz PKK 6niine hedef dogrultusunda, orgiitsel
yapisim ve kitle destegini korumaktadir. Somiirgeci devlet bir taraftan yasam
bogmakta, insanlarimiza sunu dayatmaktadir: Ya benden olursun, ya PKK’den
olursun, ya da bu topraklarim terkedersizin diyor. Diger bir yandan PKK’de;
yanhz ben diiymana karg savagiyorum, benim onerdigim yol tek dogru yoldur
(kendi mantigiyla hakh olarak), beni desteklemelisiniz ya da sdmiirgeci devlet-
ten yanasiniz, demektedir. Bizler, diger hareketler, halkimuiza yeni perspektifler
sunup, kendi topragimizda bunu hayata ge¢irmedigimiz siirece giiglenen, halki-
muzin destegini alan PKK olacaktr ve olmusturda. Yeni geligen potansiyel
"eski"lerin isimlerini bile daymamus, Avrupa’da, buralarda ise insanlanmiz yine
bir gktmaz yasamaktadir. Bir kesimi politikadan soyutlanmakta, diger bir
kesim, her ne kadar ugragiyorum, iilkeye yoneligim desede, buralara yonelik
isleri asamamaktadirlar, Buralar da karglaghgimiz gqkmazlan asmanin yollarim
bulmaya galiymahyiz.

Gegmisi unutalim, tartigmayalim, yaran yok, yeni seylere, gelecege bakalim
dersek, yarinda aym seyler kargilmiza gikmayacag, aymt nokttaya gelemiyecegi-
mizi kim garanti edebilir? Ben 1973 — 74— 75’lerde bir arayys i¢indeydim, bir —
iki yapilanmada yer almama ragmen, dgrendikge arayim siiriiyordu. 1976’da
Ruzgari ile iliski kurduktan sonra, sanmustim ki arays bitmisti. Rizgari’den aynlip
Ala Ruzgari olustugunda ise yine sanmstim ki, artik hergey netlegti. Bir hare-
kemtimiz ve diinya goriigiimiiz artik var, sanmigtim. 1983’ten sora ve su 1990’
yillar, yine bir arays igindeyim. 1974’lerdeki arayiumdan farkh olmakla birlikte
aym noktadayim. Samnim bir yigin arkadas aym durumdadir. Simdi gegmisi bir
yere oturtup sonuglar gkaramazsam, niye yeniden arayy i¢inde oldugumu
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gdzemezsem ve tamam! haydi yeniden, hig bir sey olmamug gibi, gelin birlik
olusturalim dedigimde, basta kendime saygisizhk etmis olurum. Artik, 5 veya 10
il sonra, yeniden ayni noktaya gelmek istemiyorum. Siyasi miicadele, yaz—boz
oyunu degilki yeniden baglamlsin.

Gegmisi degerlendirirken, ta DDKOlara, 71 cezaevi DDKO komiini iligki-
lerine, Komal ve Rizgari'ye gitmek zorunludur, bence. Bugiiniin birgok olum-
suzluklarimin kokenini oralarda aramak gerekir. Aynica, olumlu yanlanimda
ortaya serelim ki, giiniimiiz ve yann ki sorunlanimizda bize basamak olsun. Bu
tartisma, hesaplasmayi yaparken, birbirimizin kigilikleriyle ugrasmak yerine, bu
yanls egelimlerin nedenlerini tartigmaliyiz. Eski hareketimiz olan Ala Rizgari
neydi? Neleri yapabildi, neleri yapamadi? Bu noktaya nasil geldi? Bu sorular
tartiymaliyiz. Eski yapimuizin, 12 Eyliil dncesi Kiirt hareketleri igerisinde 6zel bir
yeri vardi. Tiirk Solundada bir sayginig vard:. Eski yapimizin olumlu yanlarim,
ben iki noktada degerlendiriyorum. Birincisi: Kiirdistani bir harekettik ve ilke-
mizin dinamiklerinden gelmekteydik. Ideolojik ve politik olarak, bagh oldugu-
muz bir merkez yoktu. Bizim digmizdakiler — KDP ve PKK haric— uluslararasi
sol kamplasmalarda, su veya bu sekilde taraftlar ve onlara gore sekilllenmisler-
di. Kendi gergeklerimizi, bir yerlere goz dikip, onlara benzetmeye galismuslards.
1990°a geldigimizde, uluslararasi sol merkezlerin igine diistiigii durum, o denem-
deki tavimuzin ne kadar dogru oldugunu gosterdi. (1981—82’lerde, Sam’dan
cezaevine gelen haberlerde, eski yapimizin, Sovyet gizgisine kayis gosterdigi idi.
O dénem ve sonrast Sam’da gikan baz yayin, bildiri ve tavirlarda bunu gormek
miimkiin). Yine o donem, her konuda olmazsa bile, savundugumuz baz belirle-
meler, kendi toplumsal dinamigimizle uyum igindeydi ve 6niimiize, iilkemizin
soyal — toplumsal — ekonomik sorunlarim ve yapisin1 ideolojik olarak oturtmay:
koymustuk. Ozellikle Rizgari 1., 2. ve 3. sayilari, o donem, gerek kendi toplumu-
muzda, gerekse Tiirk Solu 1gmde yanki yapmugti. Kemalizm, somiirgecilik, ayn
orgiitlenme, uluslann kendi kaderlerini tayin hakkimn Kiirdistan uzgiilinde
tartiglmasinda 6nemli iglev gormiistii. Gegen yil Stockholm’de bir arkadagla
gegmis iizerine yaptifimiz sohbette, bana su konuyu &zellikle vurgulamist::
1976’da bir hedef—engel tespiti yapilmisti. Yayinlaninca tiim gruplar bu teze
saldirmugts, Rizgari, Kiirdistan’da bu tezden dolay kitlesel destek kazanamams-
ti. Bizler de bu tezi savunamaz hale gelmistik, sonunda geri alimip 6zelestirisi
yapilmigti. §imdi ise hemen tiim Kiirt gruplan bu tezi su veya bu sekilde savun-
makta, o, hedef mi engel mi dedgimiz Kiirt feodal — burjuva egemenlerin yurt-
severlikleri ile ilgiil bir ¢ok sey yazilip — ¢izilmekte ve tartilmaktadir.

Rizgari 4’le birlikte ve Ala Rizgari 1 ve 2. sayilan ile 6zel eklerde, iilkemiz
gergekleri yerine, daha keskince Marksist — Leninist tezleri en iyi savunma ve
diger gruplara karg en gergek M_L biziz yanigina gotiirdii. M — L’nin evrensel
tezleriyle iilkemiz yapisinu, kendi somutumuza gore inceleyecegimiz yerde, ken-
di yapimiza M —L ustalarmin yasadig) toplumsal yapilara gore yorumlamaya

- kalktik ve giderek kendi toplumsal dinamiklerimizden uzaklastik. Ikincisi ise:
70’lerde, gruplararas iliskiler —geliskilere egemen olan siddete bulagmadik ve
kargi giktik. Elimiz devrimci kamina, sugsuz — giinahsiz insan kanina bulagmadi.
Eski 6nderligin tek saygin yam bence budur, bizlere kotii seyler, hesab: veril-
meyecek seyler yaptirmadilar. Hele Rizgari’den ayrildigimiz donemde yapilan
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provakasyona karg takinilan tavir, —ben de dahil birgogumuz igimize sindire-
memistik— o donemin kangik—bulanik temposunda, diger gruplar arasinda
yanki bulamadi. Yanki bulsayds, gruplar aras: iligkiler, daha seviyeli bir yerde
olurdu, bugiin yasadiZimiz bircok olumsuzluklan yagamayabilirdik. Bu tavr,
diigmann elinde tutsakken ve mahkemelerinde yargilanirken yapilan hesaplag-
mada daha iyi anlamgtik.

Eski yapimizin olumsuzluklarim belirtmeden dnce, su noktalan vurgulamakta
yarar goriiyorum: 1979 EyliiP'iinde tutuklandiktan ve Diyarbakur 5 Nolu’da, 1981
Subati sonunda, iskenceciler, direnigsimi kirip, bizleri teslim aldiginda, hep
sunlan diigiiniiyordum; Ben igerdeyim, miicadelede geri kaliyorum, ama hare-
ketim, yoldaglanm ise disarda ve "ilerliyorlar", "gelisiyorlar”, "giigleniyorlar"..
Fakat ben aralarinda yokum, iiziintiisii igindeydim, umudumu digarda "gelisen”,
"ilerleyen" hareketime baglanugtim. "Birgiin onlar ben olmazsam bile basaracak-
lar" umudu ile avunuyor, "cezaevinde direnme gorevimi tam yapamadigim hesa-
bim nasil verecegim onlara", diye diigiiniiyordum. Ama ne yazk ki, 1982’de gelen
haberler o umudumuzu kirdi. Hayal kirikhgina ugradik, gordiigiimiiz igkenceleri
bile diigimemez hale geldik. O anki ruh halimizi, karamsarhgimz anlatamam.
O yasadggimuz kotii kogullan diisinemez olup, Nasil boyle oldu? Nasil yaparlar?
Su su bu duruma nasil gelir? En temel insanlar nasil bir girpida kapr Oniine
birakiir? En yigit ve fedekar arkadaglannouz nasil hareketi terk ederler? Ve
bunun gibi sorulara kafamizda cevap anyorduk. Aylarca cevabim aradik. Bir
nokta kafamizda netlegiyordu, eger insan bir hareketi birkag dnderle 6z tutarsa,
daha ¢ok hayal kinkligina ugranz, tek tek kisilerle olaya bakma mantigs kafa-
mizdan uzaklasmisti. Herkes diiser, miicadeleyi birakur, bu igler bir veya birkag
kisinin tavrina bagli olarak ileri veya geri gitmez ki? Bu noktalar kafada netle-
siyordu. Bu arada 82 sonlan ve 83’te, giineyden gelip igeri diisenlerle kargilagin-
ca, olam biteni defalarca sorduk. Eski yapimiz gibi yapilarin, bir ¢ziim olamiya-
cag kafada gekillenmeye bagladi, yeni arayslar i¢ine girmeye bagladik. Tahliye
olduktan sonra (1984 sonlarinda) digarinin durumunu, ailelerimizin durumunu,
yasamum kaybeden ve hala zindanda olan arkadaglarin aile ve ¢ocuklannin
durumlarini ve neler digiindiiklerini gordiun. Kafamda baz geyler biraz daha
netlegiyordu. Hep birileriyle iligki kurmayr denememe ragmen, bakiyordum
gerek giineyde, gerekse Avrupadakilerin benimle iligki kurma diye bir dertleri
olmadigim anladim. 1982°de tutuklanan bir ¢ok arkadasla, cezaevinde goriig-
memde, bana anlattiklarimin bir kismina inanmak istememigtim, baz noktalarda
tepki bile gostermistim. Demek bizde, zor donemlerde; "Gemisini kurtaran
kaptan, altta kalanin cam g¢iksin” anlayip olugmug, yargisina vardim. Buraya
gelelide neredeyse iki yili buluyor, hemen herkesle karglastim ve konugtum.
Cezaevinde, giineydeki dagilmanin nedenlerini anlatan arkadaglara tam anla-
muyla hak verdim. Niye bu noktaya geldik sorusu bende netlegti. Buralarda
birgok eski arkadagin gbziinde: Yillarca cezaevi yatmussin, iskence gormiigsiin,
iilkede ¢ok zor sartlar altindasin, hi¢ 6nemi yok. Bir kisum arkadaglar, "eger
ondansan iyisin, sorulmaya degersin, yok eger ondan degilsen hig 6nemli degil"
anlayig egemen, bunu tam olarak gordiim. igerde yatanlara karg sorumluluk
duyulmadh.




Eski yappmian Olumsuziuklan

Eski yapimizin olumsuz yanlarimi su noktalarda gOriiyorum

* Eski orgiit yapimuz, orgiitsel anlayigmiz, kendi dinamiklerimize uygun
olmadig gibi, dilimizden diigiirmedigimiz M — L orgiit yapis1 anlayignada uygun
degildi. Pratikte bir "aile orgiitii" yapist savunuluyordu ve olusturuluyordu. Bu
"aile 6rgiiti” anlayig, DDKO’lardan gelen bir anlayist. Bana gore bunun 6zgiin
ad1 "gomoculuk"tur.

* Orgiit igi iliskiler ve diizeyi, kollektif ve kurulsal bir yapiya uygun olmayip,
onderligin, s6ziim ona ozel yetenek ve becerileriyle, hep kisilikleriyle gotiirme
tavn vardi.

* Kadrolan belirli ilkesel yapilara gore bigimlendirme yerine, kendilerine
(6nderlikte bulunanlara) bigimlendirme iliskisi vardi. Bu anlayiy onderligin
digindaki birgok kisiyede yansimugti. Bigimlendirilmeyen biri varsa gelsin sorun-
lar, ayak oyunlan. Kendilerini yetenek olarak gegen biri ¢iktiginda insanlarin
Oniinii agacaklan yerde kostek olup, tezgahlar olusturulmaya cahgihyordu, Bir-
giin ¢ok dnemli sorumluluklar verilen birine, yarin devrimci degil suglamasi gok
rahat yapiliyordu. Rizgari’nin olusumundan giiniimiize dek, birgok kez tek — tek
veya toplu halde aynilmalar olmugtu. O dénem bunlarn, kagt, oportiinist v.s.lerle
agikhyorlardi. imkamm olsada onlarla goriigiip nedenlerini sorsam, o zaman
bircok seyi insan daha iyi anlar, samnm. Diger gruplarla iligkilerde de bu
anlaymgin yansimalanim simdi, daba iyi gorebiliyorum. O dénem diinyanin mer-
kezi, bizimkilerin "kafas, yetenekleri ve o giizelim, egsiz goriigleriydi”, bagkalar
olsa olsa ya reformist, ya oportiinist, ya likidator olurdu: Ittifak edilecek glicler
olamazdi. Baz arkadaglar rahatsiz olacaklar ama, bu yanlishklar Comoculukla
agiklanabilinir. 1978 sonunda Como’yla yollar ayrild: ama, birgok iligki ve alig-
kanhklarda Comoculuk egemendi. Bunu netlegtirecegim.

* Eski yapimuzin bu duruma gelip dagilmasinda 6nemli bir nedende: Rizga-
ri’den aynldigimizda, eski 6nderligin kafasinda yeni bir orgiit yapisi ve galisma
tarz net degildi. O donem her ne kadar bizlere, "aramizda ideolojik birlik ve
organik biitiinliik var" dedilerse yasanan siireg bunu dogrulamadi. Ala Rizgari
sekillenip, 1981’lere gelindiginde, ayrilik nedeni olan Comoculugun birgok iligki
ve yontemlerinin devam ettigi ortaya gikti. Sonradan Yekitiya Sosyalist adim alan
gevrenin kafasindakiler Sam’da gekillenmeye baglamusti. Aym durum sonradan
Berbanga Kurdistan adim alan gevredede sekillenmeye bagladi. Kafalarinda
nasil bir model, nasil bir ¢alisma bigimi, nasil bir kadro iligkisinin 6zlemi icinde
oldugu ortaya gikmistr. Bu model ve dzlemleri "aile tipi” bir 6rgiit modeliydi. Bu
modelde kadrolar, kendilerine gore bigimlendirilip, bir yakin cevre hline getiril-
miglerdi. Kollektif ve kurulsal yapr ise hig yoktu. Fazla giiclii olmadiklarindan
tam anlamiyla "seyh" olamamuglardi ama azda olsa "miirit" olugturmuglard:.
Eger, kafalarinda ortak bir anlays, ideolojik birlik ve organiklik 1978 sonunda
olsayds, bu durumlar belki olmayabilirdi. Ciinki, eger bir insan, kadrolan ken-
dine gore bigimlendirmeye baglarsa, ya bir orgiit modeline sahip degildir, ya
kendine giiveni olmadizindan bagkasinada giiven duymamaktadir, yada kariyer-
lik—kaprislik vardir. Tek kisinin egemen oldugu bir "orgit" istiyordur. Eger bir
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insan, kendini her konuda yeterli gérdiigii an, kollektif — kurulsal yapi ona ters
gelir. Elestiriyi ortadan kaldinp kisiligini tartiglmaz otorite yapmak ister, kargi
gikan olursa tezgahlar giindeme gelir, insanlar distalanmaya baglanr, gerekgeler
hazrdir: Hiziptir, tasfiyecidir, likidatordiir, kagiyor, korkaktir, devrimci degildir
v.s. sonunda birde bakmissin ki gevrende sadece kendine benzettigin birkag
insan kalmis. Ulmkedeki insanlarimizin arasinda su goriiy egemen: Sam’da,
Siiriye’de hareketi dagitan, sonradan Y. Sosyalist adimi alan gevredir. Giiney
Kiirdistan’da ise hareketi dagitan, sonradan Berbanga Kurdistan adim alan
cevredir. Ulkede bu iki gevre gok yiprandifs gibi, biyiik bir tepkide almaktadur-
lar.

Uzun siiredir diigiiniiyorum, acaba aralarinda gergekten ideolojiden kayna-
klanan, Ala Rizgari’nin goriiglerinden farkh anlayislar mu var? Fakat bir boli-
miinii belirttigim, birkag noktayida belirtecegim nedenlerin oldugunu ¢ikanyo-
rum. Tiim belirttiklerimin igeriginde, "su su temel tezlerde, M — L’nin su ilkesin-
de sapma var" a yer veremiyorum. Giinkii hareketin daglmasinda bu ilkeler
belirleyici olmamus.

* Bir harekette, niye ve nasil i¢ miicadele baglar? Bunu iyi anlamak ve ortaya
koymak lazim. Bir hareket, 6niine amaglarim net koymali ve amacina varmak
icin sececegi araglanda iyi segmelidir. "Soylu bir amag igin yola gikanlar, kullan-
diklan arag ve yontemlerle, bir bakiyorsun dylesine degisiyorlar ki, amaglan bile
belirsizlegiyor. Kulamlan miicadele bigimlerinin,, amagla uyumlu olmasi, inan-
dina olabilmek igin bir zorunluluktur." (Adam Sanat, Eylill 1990). Eger bir
hareket, 12 Eyliil gibi bir dénemle karg kargiya gelmisse, bu tiir dSneme uygun
miicadele yontemlerini de koymak gerekir. Boylesi doneme uygun tawirlar kon-
ulmadi@ zaman, bozulma ve i¢ miicadele baglar. insanlara; ulusal kurtulug
savagi, gerillacihk, dncillerin kendini feda etmesi, halk savasi, yigitlik, fedekarlik
v.s. soyleyeceksin, bir yign insam Giiney Kirdistana gotiireceksin, daglara
gikaracaksimn, ardindanda dediklerini yapamayacaksin. Iste o zaman yapida
olumsuzluk baslar. Bu kezde insanlarin dikkatleri bagka seylere, ya uluslararasi
sol merkezlerin gelismelerine veya bagka bir hareketin tavirlarina veya hareket
icinde bir noktaya yada bir kigiye gekilmek istenir. Bana gore, gerek Giiney
Kiirdistan’da, gerckse Siiriye’de birbirine girmenin, dagilmamn altinda bu ne-
den yatiyor. Yeni doneme uygun tavirlar konulabilseydi, insanlarin dikkatleri
birbirleriyle ugragmaya degil, yazilan, gizilen, sdylenen hedeflere cekilseydi, bu
duruma diigmeye bilirdik. Boyle olmayinca, sorun getirilip birinin "sertligi"ne,
bir bagkasmin 6zel iligkilerine dikkatler gekilir, firtinalar koparilir. Ayak kaydur-
malar, AR’yi AR yapanlardan olan kisi veya kisiler birgiin de kap1 6niine
koyulurken gok rahat olunur. Bagka bir giin ise bu kez ayn sey, onu yapanin
bagma geldiginde, kap1 6niine birakildiginda, haksizig: haykirmak ister ama
duyacak insanlarin gok gevreyi terketmis oldugundan, sadece kendine benzettigi
insanlar kalmigtir. Mantik bu olunca, bu kez bunu yapamn baginada aym sey
gelince, gelsin suglamalar, yok tasfiyecilik. yok likidatorlilk, yok bilmem ne.
Altlanindaki toprakta kaydiginda, tutabildikleri birkag insanla birlikte, gelsin
ideolojik gerekgeler. Bence gelinen sonug, eski onderligin istedigi bir durumdur.
Her birinizin s6ziim ona bir "6rgiit"ii var, kargmizda rakip yok ve her biriniz bir
orgiit sekreterisiniz.




Iste bu mantik, comoculuk mantigidir ve iizerimizdeki etkileri, bizleri bu
duruma getirmigtir. Bu mantik énderlikle kalmayip, birgok kisiyede yansinmstt
(ben de dahil olmak iizere). Bir—iki drnekle somutlagtirmak istiyorum. 1979
yilinda, tutuklanmadan once, gelecekle ilgili iizerinde hesap yapilan ve ¢ok
giivenilen biri, birden bire bana, "sen devrimci degilsin" i rahatga diyebildi ve
bana karg birkag insam orgiitledi. Comoculukta 6yleydi. Yine bir bagkas: (onun
iizerinde hesap yapilan ve sdziim ona "temel unsur” olacak biri) cezaevinde ¢ok
rahatca bana, "inanglarinda samimi degil” diyebildi. Birgok kisi bu tiir seylerle
kargilasmugt1. Birlikte yiirityen insanlari, kendine benzetmeyince, gelsin karala-
malar, tahrib etmeler. Bu tiir uygulamalan 1978 sonunda mahkiim ederck
Rizgari’den aynilmistik.

* Disariin bir benzeri de cezaevinde yagands. Iskencelere karg, bir arkadagin
hiicreye gotiiriilmesiden sonra, kararlica direnemedik ve onu hiicrelerde yalmz
birakuk. Cuntanin gelisinden sonra, kogusta su karan almigtik: "Herhangi bir
arakadagmizn hiicrelere almak isterlerse, ya hepimizi gotiriirler, yada hig
kimseyi." Gegmige kargi en ufak sorumluluk duyan her arkadas, bizlerden (o
dbnem hapishanede yatanlardan) hesap sormalidir, ki kararimiz olmasina rag-
men nasil tek kigiyi hiicreye yolladik! Kogusumuzda hiicrelere gidebilecek,
direnebilecek birgok arkadag vardi. Cezaevindeki bagansizlig), yapilmas: gere-
ken gorevleri yapamayinca, diiriistce bunu kabul edip yerimize oturacagimiza,
nedenler arandh ve birbirimize girdik. Yine disarda oldugu gibi, adam ayartma-
lar, provakatif seyler, agir hakaretler yapildi. Ardindan, hizipgilik suglamalan,
digtalamalar.. Comoculuk mantigiin gerektirdigi seyler. Yani sizler Giiney
kiirdistan’da ve Siiriye’de hareketi dagitirken, icerde — cezaevinde— hareket
benzer olaylarla dagtildi. Sizlerde bunun hesabini, benden, o dénem igerde
yatanlardan sormalisimz.

Sunu 6zellikle vurgulamak istiyorum; eski yapimizin bu noktaya gelisinde,
birinci derecede sorumluluk, dénemi cezaevinde gecirenler degildir. Giiney
Kiirdistan ve Siiriye’den iilkeye donenlerde degildir. Giiney Kiirdistan’da ve
Siiriye’de hareketi terk edip Avrupa’ya gelenler de degildir. Su anda miicadele-
den bireysel anlamdada olsa uzaklagip kendi késesine gekilen insanlarda degil-
dir. Temel sorumluluk eski 6nderliktedir. Bu duruma énderlik neden olmustur,
Su anda késesinde oturan her arkadaga; birakt, kagti, v.s. demeye kimsenin
hakk: yoktur. Bu insanlarm biyiik bir boliimii, onderlige ve harekete duymug
olduklan giivensizlik ve tepkiden bu durumdadirlar.

* Comoculuk dedim, bu nedir? Bunu kendimce agmaya ¢alisayim: Comoyu,
gogumuz tamyor ve biliyoruz. Ben, 6zellikle cezaevinde ve mahkeme durugma-
lannda dahada iyi tamdim. Bizler icin, hatta Kuzey Kiirdistan miicadelesinde,
1960’lardaki kesitinde bu adamun etkin olmasi, hepimiz igin bir sansizhktir. Hala
bu anlaygin zararlarim gekiyoruz. Sik sik kendi kendime soruyorum: Birlikte
oldugum donemde, iizerimde Comoculugun hala bir etkisi kalmg m? Como ve

gevresi, 1960 ortalarinda miicadeleye bagladilar. Simdi ise 1990’ yillar. gerek
simdi Kiirdistan daglan seslerinden sarsilmaltydi. O kokenden bugiine gelinen
nokta, birgok gurup ve grupcuk, cevrelerinde birkag insan, yani bir aile orgiitii,
kendine gore bigimlendirdigi bir avug insan. 70°lerden sonra ortaya cikanlar
daglar sarsiyor. Ama "yigidin hakkini vermek gerek'tiginden, Como ve gevresi,
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70 dncesi ve 12 Mart cezaevi ve 74 affi sonrasi bir misyonuda yerine getirmislerdi.
Kiirt solu, Kiirdistam anlaysslar sekillenmeye baglamugti. Dersim direniginden
sonra, somiirgeci devlet kargisinda genelde suskun kalan Kiirtler, 12 Mart
déneminde, mahkemelerde kafa tutmuslar ve gelecek icin 6nemli bir basamak
olusturmuglardi. Bu 6nemli gorevlerinden sonra, Rizgari 1, 2, 3 ve Komal'in
yayinladig 6nemli birkag yayindan sonra, bu misyon gorevleri bence bitiyor,
bagkalan bu gorevi iistleniyordu. imkamm olsada; su DDKO’lanin yapisim, 12
mart cezaevindeki DDKO komiiniinii, 0 ddnem onlarmn diginda olan ve onlardan
ayrilanlarla bir goriigiip, o dénemi sorabilsem, umanm ilerde bunu yapanlar
gikacaktir. Bugiin yagadigimuz birgiik olumsuzluklarin nedenini, oralarda gore-
biliriz samnm. Comogulukta orgiit derken; kendisi ve ona tabi olan bir yigin
insan, anlayig vardir. Comoculukta, kollektif ve kurulsal yapih bir drgit ve
calisma bigimi yoktur. Kollektif ve kuralsalliin oldugu yerde ya yoktur, ya da o
calismaya ayak bagi olur. Igine gelmezse, gercktiginde orgiitii bile dagiur,
insanlan gok kolay harcar ve ardindan herseyi sdyler. Eger Como cesur bir insan
olsayd, cok kiginin kanima girerdi. Comoculuk, orgiitte tek kisinin egemenligi ve
tartiglmazh® demektir. Orgiit iginde tartiglmaz — dokonulmaz biridir. Kendis-
ine kisisel olarak gelen bir elegtiri, drgiite gelmis demektir. Onun icin, bazi kutsal
degerler, orgiit disiplini, ilkeler v.s. yerine gore bir higtir. Orgiit iginde, hep ona
direk bagh insanlar ister ve bir aile gevresi olugturur. Comuculuk aym zamanda
bir kisilik gizlemesidir. Insanlar, onun ne yaptigim bilmemeli, hep bir muamma
olarak kalmah, yakn aile gevresinden bile kendini gizler. Comuculukta, taraftar
ve kadrolar demek, hamal demektir, iizerine basilan bir basamaktir. ki bitince
bir kenara hemen atar veya bunu yapmak igin tezgahlar baglar, yok devrimci
degil, yok likidatér, tasfiyeci, provakator, hizipgi yani literatiirde ve diginda ne
kadar kiifiir varsa dizilir. istedigi an, yillarca emek veren, gilesini geken biri, bir
anda kap: Oniine birakilir. Comoculuk, oniine koydugu veya yapmak istedigi
hedef ve seylerden ziyade, ya orgiit iginde birileri veya gevreyle ugragr, tiim
hiinerini ortaya koyar, o kisi veya gevreye karg, birilerini veya gevreleri yanina
almaya cahgr, yada dost bir grupla ittifak, dostluk kuracak yerde (ki Comucu-
lukta ittifak edilecek dost grup yoktur, hep mat edilecekler vardir) onlarla sdziim
ona ideolojik miicadele baslatir. Bu arada hedef — diigman unutulur ve gozik-
mez. Bir bakarsin baska bir kisi veya grupla iligkiye gectiginde; "yahu kardagim,
yanls bilgi verdiler bize", “falan falan bizi yamltti” der ve igin icinden gikar. Onun
icin, ittifak, her tiirli iligkilere hesap — kitapla yaklagir ve igten pazarlikhdir. Bir
giin birinin, saka olarak soyledigi bir soz, hicbir baglayica olmayan bir kelime,
bir bakarsin bagka birgiin ona karg: kullanilir ve bityiik suglamalar, o kelime veya
sbz etrafinda donmektedir. Pratikte gozilkmez ama hep ug seyler, sivri —radikal
seyler soyler. Insanlara gaz verir, ajite geker, ama i baga geldiginde ortalikta
yoktur. Kendini bilmem hangi 6nemli gelecek giinler igin saklamaktadir. Bunun
adinada "temel unsurlan korumak" der. Eger giinliik yasam, baz seyleri yap-
maya zorladiginda, insanlara; "giinliik seylerle ugragip gelecegi unutuyorsunuz'
der. "Kendimizi Kiirdistan’in nihai kurtulugu giiniine hazirlamalyiz” der, "oyuna
gelmeyin" der. Comoculuga gorede bu nihai kurtulus, ha bugiin baglayacak, ha
yann derken yllar yillan kovaliyacak. Eger burada, darbe falan seylerde olmug-
sa, yenilgi gerekgesi hazirdir. "Filan grup, kisiler bdyle yaptig1 icin oldu, biz




zamaminda demedik mi?" der. Eger tutuklanmigsa ve baski— iskenceyle kargi
kargtyaysa tavr, teslimiyettir. Ciinkii yagamahdir ki, nihai kurtulugu yonetsin
—farkh durumlarla karg kargyaysa, bir atraksiyon nasil yapacagimin planim
kurar. Mahkemeye savunma, hangi tavirdan kar—zarar alir hesap — kitabim
yapar. Direnme dayatiyorsa, savunmay tercih eder ve "tarihe" gegmeyi digiiniip,
direnigten kacar.

Eger higbir politik sorun bulamazsa, insanlann giinliik yagamiyla ugragr.
Kafasinda birgeyler tasarlar ve maddi gelecegi ona benzetmeye gahgr. giinkii
kendisi dyle diisiindiigii icin, maddi gergeklerde diigiindiigii gibi olmalidir. yani
kiigiikk — burjuva, kaypak — istikrarsiz tavirlarmn her tiirliisiinii Comoculukta gor-
mek miimkiin. Bu belirttigim Comuculuk 6zelliklerinin hepsi olmazsa da, bityiik
bir bdliimi eski-yapumizda ve onderlikte oldugunu goriiyorum. Ozellikle, aile
Orgiitii, insanlar kendine gore bigimlendirme, brgiit ici ¢ekismeler — distalama-
lar, Comoculugun yansimasidir. Niye Berbanga Kiirdistan gevresinde gogun-
lugu bir bdlgeden gelen insanlar var? Niye Yekittya Sosyalist gevresinde, 75'ler-
den beri gelen higbir insan yok? Bunlan nasil agiklayacagiz? Niye her denileni
koriikoriine kabul eden insan tipi isteniyor?

Denilebilinir ki, bunlar dogru degil. Sonug ortada! Niye, énderlik arasmdaki
gelismeler hep tasfiyeyle sonuglandi? Bu sorularin cevabi verilmeli. Bu neden-
lerin arkasindaki mantik goriilmeli ki, bir sonug ¢ikanlabilinsin. Eger bir hare-
kette bir insan, birileriyle ugrasmay: koymugsa, her sey miibah olur. Ardin gelsin
"ideolojik” gerekgeler. bilmem ne tezler v.s. $dyle bir kendimize baktigimizda,
hemen her birimimizde bu tiir sorular olmustu. Cogumuzun biribirimizle sorun-
lan olmustur. Oyle ki, biri ak dediginde, dediginin kara dedigine tamk bile
oldum.

G. kiirdistan ve Siiriye’de bu olaylar yagamrken, higbiriniz, cezaevinde yatan-
lara, iilkede kalanlara sorumluluk duymadiniz. Nasil olsa énderler her seydir,
onlar ne yapsalar, digerleri kabul etmek zorundadir, anlaygm tagiyordunuz.
Ama bu igin, birde yanhz birakilma durumu var. Her birinizin yaninda birkag
insan kalmug, bunu diisiinememistiniz tabi.

Gegmisteki savundugumuz tezlere baktgimda, somiirgecilik, U.K.T. Hakki,
ayn Orgiitlenme, Kemalizmin diginda yle ahim sahim tezlerde yok., Birgok
gorusiimiizii, klasiklerin yorumunu yaparak yapmugtiniz. fdeolojik inga; klasi-
klerden alinti yapmak, klasikleri yazan ustalarin iilkesi pratiginde olanin aymsin,
bizde savunmak degildir bence.

Artik baz seyleri noktalamak gerek. Hem, hala énderlik iddias: tagtyanlar,
hem de kadro ve taraftarlar olarak;bir otorite olmaktan ve bir otorite aramaktan
vazgegmeliyiz. hergeyi bildigini iddia eden, tartiglmaz kisilik isteyenleri, kendi
diinyalariyla bas basa birakmalyiz. Liderlerde yanhz kalr, poliste ¢ozilir,
teslimiyet gosterir v.s.. Liderlik ve lider arama hobisinden kurtulalim. Eger eski
yaptmiz, birkag kiginin 6zel gabalanyla gotiirillme anlayisi yerine, kollektif —
kurulsal yapilar ortaya gikarip, bu tiir bir galigma olsayds, bu noktaya gelmeye-
bilirdik. Ozellikle iilkede onderlige bu kadar tepki duyulmayabilirdi. Kisiye
sonsuz baghlik ve giiven anlayy, i¢inde kargtimda, dismanhgida tagr. Ben
buraya gelmeden once iilkedeyken, hemen tiim arkadaglanimiz, artik bir kurta-
nia beklemiyorlard: ve kafalarda kurtarici misyonu yikilmisti. Yani Avrupa’daki
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onderler, af gikacak iilkeye donecekler ve iilkeyi toparlayacaklar anlayigt hig
kimsede yok, aksine eger dondiigiiniizde, yakamza yapigip hesap verme sorma
beklentisi vardir. Ulkeye, eger dondigiiniiz zaman, potansiyel olarak, olen
arkadaglarn ailesi ve 20 yagini gegmis gocuklari, donemi cezaevinde gegirenlerin
cocuklan bulacaksimiz. Onlar, o donem gektiklerinin hesabim sizden sorabilir-
ler, kendinizi hazrlayin. Cezaevinde igkencede akli dengesini yitirip, simdiye
kadar hig¢ kimsenin el atmadig arkadigin ailesi, kiigiikk kardesleri birgeyler -
sorabilir. Bu tepkileri samnm biliyorsunuzdur. Ozellikle Yekitiya sosyalist ¢ev-
resinin ¢ok iyi bilmesi gerek. Ulkedeki cevaplar; "git abin gelsin, o bizi drgiitlesin”
tiiriinden cevaplarm bir anlami olsa gerek. niye cezaevindekiler yanliz birakildi?
Niye birgok aile ekmek bulamaz duruma geldi? Bunlan, devrimci miicadeledir,
miicadele fedakarlik, inang ister v.s. ile agiklanamaz. Bu fedakarligs hep birileri
mi gosterecek? Yillarca Avrupa’da rahat otur, sadece kendi ailenle diyalogunu
siirdiir, sonrada devrimci fedakarlik v.s. seyler soylemeye kimsenin hakki olma-
masi gerek.

Muhasebe Gereklidir

Yeniden birseylerin yolu muhasebe yapmaktan gecer. Gegmisin muhasebe-
sim nasil yapacagiz?, bunu da somutlagtrmak gerek. Eger cezaevindekilere;
"dogrusunuz, haklisimz, ne deseniz hakkimzdir, ama bundan sonra su gu olmaya-
cak” gibi laflar degil tabi. Eski 6nderligin muhasebe yapmasi gok 6nemlidir. Bir
seylerin hesab: verilmeli. Niye bu noktaya gelindi? Niye icerdekilere karg so-
rumluluk duyulmadi? Niye birgok insan kisesine gekilmis? Nasil bir yaprya
sahiptik ki, 80 —81—82 donemine uygun tavir konulamadi? Niye harekette ig
miicadele bagladh, tasfiyeler aynlmalar neden kaynaklandi? Daha birgok soru-
nun cevaplan verilmeli. Su noktamin altim gizerek belirtiyorum: Ben, gecmiste
bir yapiyr dagitan biriyle, hicbir sey olmamug gibi bir araya gelmem. Once bana,
yeni bir yap1 kurmadan 6nce, eskiyi niye yikt1 ki? bunu agiklasin. Bir 10 y1l sonra
aym noktaya, sil—bastan noktasina gelmek istemiyorum. Yok efendim, diinya
degisti, sistemler degigti, iilkemizde durum vahim, v.s.ler beni ikna etmez.

Ulkede, birde halkimizin eski yapimuzla ilgili gézlemleri var, onu nereye
koyaca@iz? Cezaevi sonrasi, Diyarbakir ve gevresinde, halktan birgoklariyla
yaptigim sohbetlerde, su sozleri ¢ok kez isittim: "Askeri darbe dncesi, Ala
Ruzgari’nin kotit bir hareketini gormedik, zararim ¢eken olmadi. Ama diger
gruplarn zararlarim gordiik, birbirinden adam vurdular. Giinahsiz insanlara
bulagtilar, kan déktiiler. Fakat, siz de ¢ok gevsek bir orgit giktimz, cabuk
dagildimz” v.s. Bu degerlendirmeleri yapan halkimiza kargida sdylenecek seyler
olmah. Muhasebe yapip hesaplasalim derken, gegmisin olumlu yanlarim gézard:
edelim de demiyorum. Yeni bir geyleri, ge¢misin olumlu degerleri iizerinde
kurabiliriz. Ayrica kisileri hedef alip salt onlarn kisilikleriyle ugrasalim demiyo-
rum. Bu yanlglarin, olumsuzluklarin arkasindaki nedenleri mahiiim edelim.
Eski onderlige kargi, "he abi, he abla, vallahi hakhsimz, iyisiniz, dogrusunuz, en
bityiik sizsiniz v.s." veya "hergeyinizle allah belamz versin"de demiyorum. Hata-
larimz1 degerlendirmek igin en iyi yol, yitziiniize kargt bunlan belirtmektir. Sizler
esas, "he abla, he abi, her zaman haklisimz" diyenlerden korkmalisimiz.
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Su nokta dikkatimi ¢ok gekiyor: 1982’de, Sam’da basansizhiga ugrayan kon-
ferans girigiminden sonra, eski onderlikten, hi¢ toparlanma, bir araya gelme
¢agris1 yapilmadi. Bu ¢agnida onlardan gelmedi. Birkag cagr, gegen yillarda
olduysa da baganh olmadi. Bu ¢agnlan énderler niye bagkalarimin arkasma
siginarak yapiyorlar? Niye direk kendileri yapmuyorlar? Gerek 1987'de, iilkede
girisim, gerekse 1989da Avrupa’daki girisime kimse katilmadiysa, bunun arka-
sinda birilerinin parmag oldugunu anlamalanindadir. Yoksa kendi yollariu
gizmigler ve "yaziyoruz, ciziyoruz, bize gelen gelir" mantigim var? Eger bu
anlayis hala bu arkadaglarda varsa, ve bu toplantida o eski "yetenek ve becerile-
rini" (sdziim ona) "geng ve tecriibesiz' dedikleri bizlere gostermelerine gerek
yok. Burda, "acaba kag kisinin kafasint konusmamla etkilerim" anlayigiyla bur-
dalarsa, onlara tek lafim; "yolunuz agik olsun, basarilar dilerim. Sizlerle bir daha
yuriimek mi asla!". Veya eski "6nderlerin" bu gagniya ilgi duyup gelmelerinin
nedeni, gergektende, "bir araya gelmeliyiz, gegmisin muhasebesini yapip hesa-
planmizi vermeliyiz v.s."lerle gelmiglerse, bu dikkate degerdir. Simdiye kadar,
niye bu konuda bir tavir koymadilar? Eski yapinin devamu oldugunu soyleyen
Ala Rizgari’deki arkadaglar, eski gelenek biziz diyorlar, ama ben buraya gelme-
den 6nce, iilkede birakalim bir gagrilarini, bir yaz, bir bildirilerini bile okuyup
duymadim. Ki en dogal beklenmesi gereken tavir bu arkadaglardands. Birinci
derecede eski yapiy1 dagtanlar, bagka olusum —cevre olusturmazlardi. Yine
aylarca dnce duymustum: Birileri gikmug ortaya ve sunla sunu bangtinp anlasti-
ralim devam etsinler” diye. Bunlar kiiskiin iki asiret mi ki barstiriyorlar? Benim
kafamda, AR herseyiyle dogrudur, anlayg olsayds, direk arkdaslara gidip
caligirdim. Ama AR tipi yapilanmalar, giiniimiiziin sorunlarina cevap veren
modeller degil. Ayrica, arkadaslara su noktay: hatirlatmak isterim: Eger Avru-
pa’da baz Kkisiler; su ile su, falanla filan bir araya gelirse bu is olur, diyenler hala
varsa, lilke gergegini, geldigimiz noktay hig¢ kavrayamamuglar, demektir. Baz-
lari, "6nderler AVrupa’da, burda birlegirse, iilkedekilerde kabul eder”, anlayl-
sindalarsa, onlar iilkeye donmeye ¢agirtyorum. Su bilinsin, artik olusturulacak
yapilar; ablalarin, abilerin bir araya gelmesi ile olamaz. Ayrica aradan bunca yil
geemig ve birgok eski arkadaglar aymt noktada degillerdir. Bu toplant1 siiresi
iginde, YSK ile BK ve AR’yi yeniden hemen bir araya getirebiliriz diigiincesinde
olan var m? Merak ediyorum. Bana gore, YSK ve BK eski AR cizgisinin ¢ok
uzagindadirlar. Simdiye kadar, AR’yi temsil eden arkadaslarin yaptiklan bir
degerlendinmede kamuoyuna yansimamig ve iilkede de merak edilmektedir.
Ciinkii YSK ve BK’mun yeni anlayislarini igeren yaymlar iilkede okunmustu. YSK
bu ¢izgisiyle eski AR’den gok uzaktadir ve AR’nin dinamizmini goremiyorum,
sag ve reformist anlaysga, sovyet ¢izgisine kayig gozlenmekte. YS yayinlarim
okudugumda, bana 75 sonrasim hatirlatiyor. Sanki bir tekrar. Bir yayin gikarihr,
okuyan okur, gelen gelir. Eger imkam elverdiyse birkag tanede D.K Orgiitii
kurdu mu tamam. Ardindan da diger gruplarla soz diellosunada giristi mi is

“bitti. Degigik yontemler, degisik perspektifler disiinmeliyiz. BKise gegmisi
getirip yanls ideolojik temelden giktigimiza baglamis. Her sey onun altinda
yatiyor. sanki Sovyetler bize sdylemiste sunu yap, tezgah kur, aile 6rgiiti olustur
v.s. Ayrica sayfalar arasinda, kuru bir romantizmde bir seyi agiklamaya yetmiyor.
Yok Kiirt halk: yigittir, direngendir, yiizyllardir direniyor, daglarda pesmerge-
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ler, fedakarlik, 6liim, yeniden ve yakinda daglardayiz v.s. ler, karin doyurmuyor.
Devrimci romantizm olmali, ama boyle kuru laflar degil. Latin Amerika devrim-
cilerinde bu romantizmi gormek miimkiin, fakat onlar bunun hakkim veriyorlar,
o ¢ogkuyu halklanna agihyorlar.

Umanm bu girigim, artik her kafasiun esenin gikip AR’yi toparlayahm
durumuna son verir. Bizler burda kendi birligimizi saglamak igin toplanip ¢aba
gosterirken, gerek AR gerekse YSK degisik birlik ve platformlarda yer almiglar.
TEVGER ve Sosyalist Birlik Platformu. Bu platformu olusturanlara baktigimda
hemen hepsi drgiit kurup, orgiit dagitan insanlar. Bunlara sorulamaz mu: Siz yeni
bir orgiit v.s. kurmadan dnce niye eski orgiitlerinizi pargalayip, ufalatimz? Yeni
bir modelle kargmiza gikmadan 6nce, eski modelinizi bir tartign, muhasebesini
yapin demezler mi adama! Gegmiste, arkadalarmizda 100’ler 1000’ler varken ne
yaptimz ki, imdi arkamzda 10’lar ancak var ve nasil yeni modeller olusturacak-
simiz? Bana gore, gerek TEVGER’i ve gerekse Sosyalist Birlik Platformu’nu
olusturan grup ve Kkisilerin, altlarindan toprak kaydif igin, gareyi birbirlerine
sarilmakta bulmuslar. Bir gelecegi olacagina inanmiyorum. Bu ugraglann siir-
diiriilecegi en iyi alan, iilke zeminidir.

Sonug olarak

Sonug olarak goriiglerimi su noktalarda belirtiyorum.

* Burada yapaca@imiz degerlendirmeler eski yapimn tiimiinii bagliyamaz,
sadece bu toplantiya katilanlani bagliyor. Ulkedekilerin degerlendirmelerini
bilmek gerekir.

*Eski onderlik, ge¢migle ilgili muhasebelerini burda ve iilkede tartistirmali-
dirlar. yayinla veya yazihi hale getirip dagitmahidirlar. Ulkede gikan birgok ilerici
yayin organlarinda geg¢mis ve giincellikle ilgili yazi yazabilirler. Bdylece 6nemli
sorunlan, iilke kamuoyunda tartigmg olurlar. Tirkiye’de cikan birgok dergi
goriglerinizi rahatga yaynlayabilir. Once boyle baglayin. Ardindan bir yolunu
bulup iilkeye donmelisiniz. Ordaki insanlarimuza, halkimiza, kamuoyuna muha-
sebenizi agtklama imkammz olur ve onlarla tartigabilirsiniz. Onlar, sizleri yeni-
den kabul ederse, mesele kalmiyor, yok kabul etmezlerse, herkes bildigini yapar.
Cezalar, aranmalar mazaret olmamali. Ayrica, polis sorgulan, cezaevleri ve
mahkemeler, bu isin bir pargasidir. Hem de yillarca Avrupa’da kalanlarn "aklaya"
bilen bir pargadir.

* Onderligin dignda, Giiney Kiirdistan ve Siiriye’de kalanlarda olumsuzluk-
larin nedenlerini, niye 6nleyemediklerini veya niye taraf olduklarnimn gerekgele-
rini, muhasebelerini yapip tartismahdirlar.

* Buralarda yaymlanan baz yazlan okudugumda ve sohbetlerde goriip
dikkatimi ¢eken bir nokta var. Bazilanimizda bir kaybetme korkusu var. kaybet-
me korkusunun basladifs yerde, gegmigle 6viinme duygusu baglar. Bu korku,
insana aym1 zamanda bugiinden umudunu kestirebilir, yitirtebilir. Artik yaganan
bu giinde, umut ve gelecek bulamaz. Sik sik okuyup duydugum geylerde su
noktalar ilging: Filan tarihte sunu yaptim, surda su olmustu, filan yerde su
olurken, ben bdyle tavir almigtim v.s.. bu durum bana sunu gosteriyor, bunu
soyleyenler veya diigiinenler, hala o bagarili olduklan yerdedirler. Giiniimiiz gok
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farklh. Bir drnek vereyim: 1971’de DDKO yargilamalarinda esas konu, Kiirtlerin
varligint savunmaydi. 1980’ler de ise, mahkemelerde esas konu Bagimsiz kiirdi-
stan’in savunulmasi oldu. 1990’lara gelindiginde, iilkede 8 -9 yaslarinda gocu-
. klar, sokaklarda: Bagimsiz Kiirdistan slogam: atip 6zel time, askere, polise karst
tas atabiliyor, gosteri yapabiliyorlar. Nerden nereye geldik? 1990’larda, 1971’ler-
dekilerle 6viinmek yerine, birakahm onu tarih degerlendirsin,. Bizler bugiinii
yakalamaya cahgalm. Agk konusahm, biz kaybettik, PKK’nin diginda tiim
Kuzey Kiirdistan hareketleri kaybetti. Simde iilkede 8 — 9 yagindakiler sokaklar-
da, Bagimsiz Kiirdistan derken, bizlerde etrafimizdaki 5— 10 kisiyle, buralarda
hala o halka onderlik yapacagiz demek, benim igin anlamsizdir. Giiniimiiz
diinyasi, 40—50 yil 6ncesi degil. Bir Ho $i Minh’imizde yok ki, giiniimiizde
iilkeye dondiigiinde tiim gruplan birlegtirsin. Aynica Ho gibilerin tek bagina
ortaya gikmalan sansida giiniimiizde kolay degil. Buralarda yapabilecegimiz
gorevleri gormezlikten gelip, iilkedeki halk adina konugma hakkim kendimizde
gormeyelim. Buralarda yapilacak seyler var, onlan yapalim. Ulkeye donmeyi
Oniine koyanlara yardima olalim.

* Buralarda gikan yaymnlarda su noktalan gorityorum: Bir bakiyorsun giincel
sorunlarla ilgili cevaplanmasi gereken olaylarla ilgili seyler, uzak hedefler kon-
ularak karigklik yaratiliyor, birde bakiyorsun uzak hedefleri tartigirken giincel-
ligin bile gerisinde kalinmis. Buna dikkat edelim. Giintimiizii iyi bir degerlen-
dirmeyle yerli yerine koyalim ki, uzak hedeflerde netlegsin.

* Ulkedeki somiirgeci devletin baski ve zuliimlerini hep vurgulamak, yeterli
olmadsg gibi, PKK'yi de tiimiiyle mahkiim etmek, hep onun elegtirisinide yap-
mak dogru bir tavir degil. PKK elegtirilirken, elbetteki yanhglar vurgulanip
clestirilmeli, fakat alternativi de konulmal, farkl perspektifler varsa agilmah,
Ulkede, koyler yikihyor, insanlar siirgiine gonderiliyor, rasgele adam 6ldiiriilii-
yor, kitle gosterileri oluyor, daglarda pesmergeler devlet giigleriyle carpistyor.
bu durumda en dogru tavir nedir? nasil bir perspektifle bunu engleyebiliriz,
bunu tartisalim. Ulkede birgok insan buna kafa yoruyor. Bunun yoluda, hergey-
den 6nce kafamizda baz seylerin netlegmesi gerekir. Muhasebe yapmak gibi.

* Eski gevremiz, tiimden bir araya gelsekte, tek bagna birsey ifade etmez.
bizim digmuzdaki giiglerle de ortak paydalar bulup yeni perspektifler iizerinde
kafa yormahyiz. Dogruyu kim oturtmussa ona katilmaktan ¢ekinmeyelim.,
PKK’nin cezaevinde ve daglardaki direniglerini gormemezlikten gelemeyiz. 6 —
7 yildir daglarda gok seyler yapilabilecegini gosterdiler. Ulkede onlar bir ku-
rumdurlar. Bizler ise bir 6ge bile degiliz. Tiim yurtsever giiglerin birlegtirilme-
sinde, bizlere diisen gorevi bilmeli ve yapmaliyiz.

* Kisa siirede, gergek birligi saglamamiz zor oldugu gibi, iilkeye dénme kolay
olmayabilir. Bu siireg iginde, burdaki birgok gorevleri yapabiliriz. Biraraya
gelebiliriz, sag —sola savrulmaktan iyi olur samrim. Kendimizi belirli dallarda
yetistirebiliriz, diller 6grenebiliriz, iilkeyle, cezaevindekilerle iligkilere siireklilik
kazandirabilir, ordakilerle dayanisma iginde olabiliriz. Bireysel yapanlanmz
var, bunu organ haline déniistiirebilir. Ulkedeki her tiirli yayinlar topluca takib
edebiliriz. Buralardaki birgok kurumlarda —federasyon gibi— calsabiliriz.
Kendi tarihimiz, dil ve kiiltiir, folklor degerlerimizi tam Ogrenebiliriz.
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* Sunu iyi bilelim, miicadele bizimle baglamadif gibi bizimle de bitmeyecek.
Biz olsakta olmazsakta devam ediyor ve edecek, ayrica kendi iginde de misyon-
lanm, onderlerini yani gergek sahiplerini gikaracak. Eski misyon sahipleri,
bugiin bunu yerine getiremiyorlarsa, yenileri gikiyor ve gikacak. Gozlerimiz iste
bu yenilerde, gergek sahiplerinde olmali. Aceleci olmamuza da gerek yok, iilke-
miz, halkimiz, alanlar orda, kagiran yok. 74 sonrasi orgiit modelleri ve galiyma
bigimleri bizleri bagarniya gotiirmedi. Once ne dedigimizi, ne yapacagimuz,
amacimiz bilelim. Kavram kargasasi, ajite laflarla, ne dedigi belirsiz tezlerle
ugrasmayalim. Oniimiize dnce iyi bir nefer olmayr koyalim. Neferler arasindan
onderler gikar,

* Avrupa’daki ilerici giilerin tarihini, 6rgiit modellerini, nelerle kargilagmi-
slar, bizde olan sorunlar bunlardada olmugmu, 6rgiit iglerligi v.s.leri inceleyelim.
Buralardan, diinyay iyi tamma olanagimz oldugu gibi, bizlere gok uzak olan bir
kisim degerlerinden de kendimizi korumasim bilmeliyiz.

* Kiirdistan’mm diger pargalanim bilelim, oralardan gelen giiglerle iligkide
olahm, tarihimiz, miicadelemiz aym olduguna gore onlarla kaynasmay, oralar-
daki gelismeleri izleyebilmeliyiz.

* Rizgari’de oldugu gibi, biribirimize ajite gekmeyelim. Cok sivri ve ug seyler
soylerken, yerimizi, nerde oldugumuzu bilelim. Birbirimizle ugragmay birakip
kafamiz, yeni geyler, yeni perspektiflere yoralm.

Diyebilirsiniz ki, bu dediklerin iyide, bir perspektif mi yoksa tavsiye mi?

Benim tek bagma ne yeni bir perspektif koyma iddiam var, ne de o konum-
daym. Ben, bir dénem yasadik, onunla ilgili kafamda netlesen noktalan agikla-
dim. Yanlg gordiigiim, bizleri baganszliga gotiiren seyleri mahkum etmek iste-
dim. Ama hep birlikte, ortak bir tavir veya perspektif gikarabiliriz veya bunun
ugragim yapabilir. Otoriter kigiler, etkin kisiler gelecek ve bize perspektiv aga-
caklar anlayiginda degilim. Kendi ge¢misimizle ilgili vardum duymaz ve pigkinlik
icinde olmamahyiz. Bellegimizi, ge¢miste yapilanlan unutursak, gelecekte aym
seyler yeniden bagmiza gelebilir ve daha bilmem hangi iilkenin bagkentinde,
daha gok "birlik" toplantilan yapanz, nastoljik duygularimz gok tazeleriz.

Bu toplantiya sunacagim oneriler:

1— Aile orgiitleri yapilarim dagitmali, kendine gore bigimlendirdikleri arka-
daslan 6zgiirce kendi baslarina birakmahlar.

2— Buralarda, bu donem baz iligkileri yiiriitmek igin AR’nin resmi sorum-
lulugunu tagtyan arkadag gotiirsiin (disartya karg).

3— Eski onderlik, bu toplantidan sonra, gegmis muhasebelerini ve yeni
goriiglerini, dergi, brosiir v.slerle kamuoyuna, gerek Avrupa'da ve gerekse
iilkede agmah. Ulkede bir giindem agip tirtirabilirler.

4— Ulkeye donmeyi dniine koysunlar ve iilkedeki arkadaglarlada muhasebe-
lerini tartigp yargilama yapsinlar. Ulkeye dondiiklerinde yeni sartlarn, yeni
potansiyelin istemlerini gorsiinler.

5— TEVGER, Sosyalist Birlik Platform’undan gekilsinler. Once kendi ken-
dilerini toparlasinlar (eski yapimzi). Veya bu gibi birlik v.s.leri iilkede tartigip
giindeme getirsinler.

6— Aile orgiitleri digindaki arkadaglar da gorislerini agsinlar.
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KENDIMIZ HAKKINDA
BIRKAC SOZ

H. YASAR

Ekim 1990°da, Ala Rizgari kokenli siyasal yogunluklar ve tek tek bireyler
Avrupa’da bir konferansta bir araya geldiler. Konferans sonucunda oy birligiyle,
Kiirdistan devriminin giindeminde ilk siray alan birlik meselesinde ilk adim
olmas: itibariyla Ala Rizgari siirecinden gelen siyasi yogunluk ve tek tek birey-
lerin Platforma Yekitiya Ala Rizgari’de birlikte hareket etmeleri karar altina
alindi.

Kuzey Kiirdistanh siyasal yogunluklarin, giindemdeki birlik meselesini siirekli
"canh” tutmalarma ve hergiin yeni bir birlik’in adimlarim — bir énceki birligi
darmadagan ederek— atmalanna ragmen, kendi i¢ birliklerini koruyamayip
atomize olmaya devam ettikleri bir siiregte, Ala Rizgaricilerin 8 yil sonra hig-
kimseyi siyasi diigiinceleri veya 6zel konumu (!) nedeniyle digtalamaksizin bira-
raya gelmeleri Snemli ve gozard: edilemeyecek bir gelisme. Sol siyasal gelenegin
ise ilkemizdeki ilk ornegi. Ciinkii: Ik kez bir birlik, siyasal bir yogunlugun
tepesinde bulunanlarin denetim ve tekellerinden gikip asagidan yukan — ola-
bildigince — giindeme geldi, tartiglds, karara bagland: ve bu karar daha sonraki
muhtemel gelismelere sunulmak iizere dneri haline getirildi. Bu girigimi 6nemli
kilan bagka bir yan ise, yine iilkemiz sol gelenegine aykin olarak, birlik girigimi-
nin ilk adiminin birbirlerine en yakin olmasi, gerekenler arasinda atilmig olma-
sidir. 83 sonrasi Ala Rizgari ve Yekitiya Sosyalista Kurdistan adlan altinda
siyasal aktivitelerine devam eden arkadaglarin bu bapta baska girisimleri olsa
da, Konferansa katilanlarin bariz bir gogunlugu birlik konusunda ilk adimun en
yakinlardan baglayarak atilmasimin zorunlulugu iizerinde uzun bir siireden beri
tartigtyor ve bunu hayata ge¢irmenin imkanlarint zorluyorlardi. Bunun gerekgesi
de §dyle izah ediliyordu: yagamlan bir ayriigin hemen akabinde bagka yogun-
luklarla birlik girigimlerinin igtenligi ancak bir siire énce birlikte olunan ile, niye
artik birlikte olunamuyacag, bu giin birlikte olunmak istenenle gecirilen hangi
degisiklikler —aynliklar bazinda— birlik yapilacaginin olabildigince netlegtiril-
mesinden geger. Aksi takdirde iilkemiz sol siyasi geleneginde igi iyice bogaltil-
mus, dillere pesenek olmug ve de her izahsiz aynbigin korunma zirh, @inlii
birlikgi’lere Ala Rizgari de katilmig olurdu. Oysa Ala Rizgari saflarinda birgok

_temel konuda oldugu gibi genel olarak birlik sorunu da 80 yenilgisi sonrasinda
degisik bir problematikte tartiglmak istendi.

Iginde yer aldigimiz siyasal gelenek, kriz ve yenilgi nedenlerini genellikle
disanida, disanidan su veya bu sekilde etkilenen (korkan, kagan v.b) kisilerde
aramak egiliminde oldugu halde, bizler kendimizden basladik. Bu siiregte ala-
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bildigince agik yiirekli olunmaya gahsildi. Doniistiirecegimizi, kurtaracagimz
(1) ve sosyalizmi inga edecegimizi iddia ettigimiz Kiirdistanin gdbeginde "6zgiir"
daglardaydik. Oncii gelik gekirdek bizler, devrim yapmus ustalar esas alinarak,
tarafimizdan saptanmis iilkemizin devrim tezleri ve bize kucak agmig, agimu
ekmegini ve dilgman terdriinii bizimle pyalasan halkimiz ile bagbasa idik. Kura-
cagimiz yeni toplumun ilk rnegi olmas: gereken — olacagim iddia ettigimiz—
kurtarilmsg bulgelerimizi ellerimizdeki silahlarla kammuzin son damlasina kadar
savunacagimzi ve savundugumuzu da herkesin bildiginden kuskumuz yoktu.

Biitiin bunlara ragmen, elimizi uzatsak tutacakmigiz gibi duran, varhgim —
gercekligini her giin yeni bir bigimde gosteren, halkimizin devrimci potansiyeli
ile gereken bag kuramuyor ve de aym dilde anlasamiyorduk. Hedefe en yakin
oldugumuza inandifimiz her anda, distan geldigini iddia ettigimiz bir dalga ile
savruluyor, dagliyor ve bir siire dnce zar — zor anca kurabildigimiz siurh diya-
logtan da yoksun, toplumsal muhalefetin iyice uzakta seyreden kahramanlara
doniigiiyorduk.

Binbir gabayla, iilkelerinde politik iktidarlan ele gegirmis ve yukandan
asagiya sosyalizmi inga etmeye koyulmus ustalarin tezlerini esas alarak, one
siirdiigiimiiz devrim tezlerimiz 80 sonrasinda ilk pratikte islemez hale gelmigti.
Hergiin tezlerimizin bir kismu iilke gergekligiyle kary —kargiya kalarak, catisma
igine giriyordu. Bir yerlerde birseyler iglemiyordu. Adet oldugu iizere boyle
durumlarda sugu dilgmana, "kiiciik burjuva kaypakhgi, donekligi, kacakhigi
vb."ye yiiklemek, halkimizin énciisii oldugunu iddia ettigimiz drgiitlerimizi par-
calanmaktan kurtaramiyor ve tezlerimizin kitlelerin yolunu aydinlatmasina yet-
miyordu.

Biz gelenek dig bir yol izlemeye galistik. Deprasyonun nedenlerini, disanda
giiciimiiziin yetmedigi yerlerde aramadik. Tersine, daha miitevazi bir baglangig
onerdik: Kendimize, kendi pratigimize, tezlerimize ve bunlann birbirleriyle ne
kadar denk diigtiiklerini aragtirmaya yoneldik. Bu siiregte miimkiin mertebe
korkusuz hatta ciiretkar olunmaya galsildi. Ciinkii, sik sik kendi devrim tezleri-
miz ve bunlara kaynaklik eden ustalarla karg karsiya geliyorduk. Boylece de
hertiirden dine ve dogmalara kargi oldugumuzu iddia ede ede, bizzat kendi
yarattigimiz tezlere karg, nasil dindar miiminlere doniigtiigiimiizi farkediyor-
duk. Devrim ustalanim ise korkulmasy, iirkiilmesi gereken insaniistii peygamber-
lere, dediklerini ise 6lii ayetlere doniistiirmiistiik. Genel olarak devrimcilik ve
sosyalistlik deyince de, bunlarin her tiirden gelismeye ve kendimizde bile oluga-
bilecek degisikliklere karg da korunmasi anlagldigindan bu tezlerle her kargi—
kargiya kaldigymizda "acaba devrimcilikten ve sosyalist kimligimizden taviz mi
veriyoruz" sorusu giindeme geliyor ve onemli tereddiitlere neden oluyordu.

Biz kendi payimiza, ig hesaplasmanin siirdigi bu iki yih (1981 —83) boyunca,
herhangi bir miimin kutsal kitabindaki her hangi bir ayetin cagimzdaki siradan
bir olayla bariz geliymesi kargsinda yagadigy "kafir olma korkusunu® yogun
bigimde yasadik. Kald: ki, bdylesine bir i¢ hesaplasma ile ilgili oldukga avantajh
durumda idik. Dig diinya ile iligkimizin BBC ve Tiirkiye’nin Sesi radyosu ile
simirh olmasi, Marksizmin besigi Avrupa’daki ve Reel Sosyalist iilkelerdeki
gelismeleri, tartiymalan izleyemiyorduk, ama paradoks gibi goriinse bile bdylesi
zorlu bir 6z— yargilama icin birgoklarma gore kolayca kafir ilan edilememe
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itibanyla iyice bir pozisyonda idik. (En azindan 2 yil bu avantaji kendi kendimizi
yiireklendirirken kullandik). Bu konumumuzu §0yle ozetleyebiliriz: Her tiirlii
baskimn ortadan kaldirihicag, 6zgiir ve sosyalist bir Kiirdistan’n kurulmasi
miicadelesinde, kuracagimz iddia ettigimiz toplumun iki prototipinin igice
oldugu (olmas: gerektigi) bir ortamdaydik. hareketimizin gelik gekirdek prole-
ter onciileriyle birlikte, iilkemizin diigmandan kurtanlmis bir pargasindaydik. 3
sOmiirgeci iilkenin ugaklanyla bombalanan bu "0zgiir" bolgede herhangi birimi-
zin daha fazla denenecegi siav veya kagacag bir yer olabilecegini diigiinemiy-
orduk. Eger gerekecek idiyse, tannlara kargi bir miicadele icin iyi mevzilenmis-
tik. Saddam’dan, Evren’den ve Humeyni’den ve en onemlisi cagimzin higbir
insamt nimetinden faydalanamama itibariyla kendinden kormayanlann, kendile-
rinden 100 y1l once, bagka kosullarda yasamug ve kendi kogullarimn iiriinii tezler
sunmus K. Marks ve diger izleyicilerinden "korkmalarimn" anlamsizigim sik sik
vurguluyorduk. Boyle olunca, bu tezlerin kavramldig oranda (1), sadece Tiirk
terciimanlanimn uygun goriip cevirdikleri eserlerle simrh bir genel kiiltiirle 20°1li
yaglarda seyreden Ala Rizgari dnderlerince belirlenmig kendi tezlerimize de
aym ciiretle yaklasmanin gartlanm da hazirlamig oluyorduk. Ve en 6nemlisi daha
sonraki gelismelerde 6neminin ortaya grkmasi gosterdi ki, daglarin tepesinde
bile sosyalistler, sosyalizmi, merkezi karar olmadan tartisgamaziarmis ve bizim
aramizda bu tartismalar, bir siire igin resmi olarak ilan edilmese bile, ’merkezi
kararla’ yapiliyordu.

Bu tartiymalar siirecinde, Kiirdistan devriminde, tek yol olarak inandigimiz
ve kitlelere empoze etmeye galistigimiz tezlere kaynakhk eden anlayigin iilke-
mizde devrimci bir doniigiimii hazirlamak yerine, buna engel tegkil ettigini ve
politik iktidan elde etmeyi bile imkansiz kildigim farkettik. Ulkemizdeki dev-
rimci potansiyelle bag kurulamiyor, onlar adina konusan marjinal, ama yigit,
miizmin muhalifler olarak kalmak tercih ediliyordu. Bu durumda olan, birtek
biz olamazdik. Marksizmi bir bicimde yorumlayan, Tiirkiye’de Kiirt olsun Tiirk
olsun, genel olarak solda egemen olan diisiince sistematigi yasanan deprasyonun
esas nedenini tegkil ediyordu. Tiim aksi iddialarimiza ragmen, malesef Ala
Ruzgari de, soldaki diger siyasal yogunluklardan bu deprasyonu yagamayacak
kadar farkl degildi. Cok elegtirdigimiz ve cok farkl oldugumuzu iddia ettigimiz
diger sol siyasi yogunluklarla, aym diisiince sistematigini yani, marksizmin ayn
yorumunu paylagiyorduk ve bu nedenle farkhiliklarimiz detaylarda kahyordu. Bu
farkhliklar, bize en fazla bu deprasyonu yukanida aktardigimuz gibi baglangigta
biraz farkli yasatti.

Kuzey Kiirdistan Solu’'nun 80 yenilgisinin bashca nedeni olan ve solun ortak
anlayig dedigimiz diigiince sistematiginden bahsetmeden once, bize bu depra-
syonu diger siyasal yogunluklardan farkli yasatan Ozgiin yanlanmiza kisaca:
deginmek gerekir:

* Ala nizgari, siyasal yasamina bagladiginda, sosyalist denen diinyadaki kamp-
lagmalarda bagimsiz kalmay tercih etmisti. Bu anlamda bir bagimsiz ara akim
ozelligi gosteriyordu. Diger bagimh siyasal yogunluklar, herhangi bir gelisme
kargisinda tavir takinmadan 6nce merkez segtikleri iilkelerin (Cin, SSCB veya
Arnavutluk) tavrim beklemeyi tercih eder ve hazir regetelerle yetinirlerken Ala
nizgari dayatan sorunlar kargisinda kendi imkanlan oraninda aragtirict olmayi
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tercih ediyordu. Her nekadar hakim sorunsali digerleri ile aym olsa da hazir
regetelere konmamasi Ala Rizgari’ye nispi bir ozgiirliik ved o oranda katithmcilik
saghyordu. Ciinkii Krdistam doniigtiirmeye yonelik tezlerinde, kizl Kitaplar
veya "bilim" igilerinin marksizmi en "iyi" anlatan— aktaran 6zet kitaplara ragbet
edilmediginden marksizmin Markstan aracisiz okunmast tercih ediliyordu. Sa-
dece bu bile birgok soruna yaklagmda nemli bir rahathik ve dzgiirlik sagliyor-
du. K. Marks'in kendisinden Marksizm 6grenilmeye baglandifinda hig olmazsa
Markss'in iinlii kuskuculugu farkediliyordu. Birkez kugkucu olunmaya baglan-
diginda ise dogmatik diisiince sistemlerinin mezarlan kazilmaya baglaniyordu.

Diger marksist egilimli hareketler i¢inde yer aldiklani kamplagmalardaki
merkez iilkenin ve bu iilke komiinist partisinin gikarlarm herseyin iistiinde
gormek durumundaydilar. Bu iilkelerin gikarlan gerektirdiginde ignden gikti-
klan ve sosyalizmi kurmay iddia ettikleri iilke insanlani ile bile karg karstya
gelmekten kaginmiyorlardi. Enternasyonal dayanismadan merkez kabul edilen
iilkenin gikarlarinin herseyin iistiinde tutulmast kavrandigindan, Kiirdistan ve
Kiirdistan devriminin cikarlan ikincil planda tutuluyordu. Oysa enternasyona-
lizmin ancak esit ve dzgiir uluslar arasinda miimkiin olabilecegini ve higbir
iilkenin gikarlanmn hicbir gerekgeyle bagka bir ilkeye feda edilemiyecegini
savunan Ala nzgari, Kiirdistan devrimini de higbir iitkeye ve bu iilkenin ¢ikarla-
rina tabi kilmiyordu. kiirdistan devriminin 6zgiin tezlerinin yaratilmasina Kiir-
distan gergegi esas alinarak Marksizmin klavuzlugunda yola gikiiyordu. Ozgiir
demokratik bir Kiirdistan’da sosyalizmin ingaasinda tezlerin ancak esas alnarak
yaratilabilecegi goriisii sik sik One siiriiliiyordu. Aynica diinyada higbir iilke
sosyalist goriilmediginden, bu ilkelerden saglanabilecek enternasyonalist yar-
dim ve dayamsmaya da fazla bel baglanmiyordu. Kiirdistan devriminin kendi
bzgiicleri ig potansiyeli esas alnmah deniyordu. Daha sonraki gelismeler Ala
Ruzgari’nin diger tezlerinin, bu dzgiig ile ilgili belirlemeleri igi bog ve anlamsiz
slogana doniistiirmiisse de sadece bu belirleme hareket iginde uzun tartigmalara
ve aragtirmalara sonugta da bu belirlemeyi anlamsiz hale getiren sosyalizm
anlayigmn bir gurup tarafindan yargilanmasinda belirleyici bir rol oynamustir.
Daha ilk 6rgiitlenmesinden itibaren hareketin saflaninda,kiirdistan’in 6zgiicii-
niin devrime nasil kanalize edilebilinecegi uzun tartizmalara neden oluyordu.
Bu nedenle drgiitlenmesinde, gelismesinde ve kitlelerle iliskisinde, Kuzey Kiir-
distan’da bulundugumuz siirece kendi yarattiklarimz diginda, digardan "dost
giiglerimiz’den gelmesi muhtemel higbir olanaga bel baglanmamugtir. Bu kon-
uda da tepeden tabana hareket iginde yaraticihk ve olabildigince katiimcilik
esas almiyordu. Bu nedenle, "kurtanlmy kizil sler” kurmaya hazirlandigimiz
giinlerde ve birgok kez eylem icinde bile hala "dost giiclere” kafa tutmaya
caligiyorduk. Hig varolmamis bir enternasyonalizmi, 6nemli bir aggm silah
ticareti ve Ortadogu’daki istikrarsizhklar1 kullanarak kapatmaya cahsan siyasal
giiglere, onlarin biricik pazarhk alanlaninda hatirlatmaya ugragiyorduk. iki taraf
da sonuna kadar direndi.

Ala Ruzgari hareketinin sosyalizmi tercihi Kiirdistan’daki birgok siyasal yo-
gunlugun tercih nedeninden farkh bir motife dayantyordu. Cogu siyasi hareket
75 yenilgisinden sonra, Batrya duyulan kirginhkla SSCB’ye yonelme cabalan
icinde "sosyalistlesti". Bu sosyalizmin ana motifi yardimina ihtiyag duyulan
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SSCB’nin yaminda goriinmek O’nunla aym kamptan olmakti. Oysa Kiirdistanh
baz sosyalistler ise, hicbir tiirden sdmiiriiniin olmayacag bir diinyamn kurul-
mast i¢in miicadeleye girmiglerdi. Ve bu miicadelede Marksizmi bir klavuz
olarak segmiglerdi. Ve marksizmin Mark/dan égrenilmesi. bir dogmlar yigim
olarak ahnmamasi gerekliligi sik sik vurgulamyordu. Yeniden orgiitlendirilme-
si/doniistiiriilmesi amaglanan diinyada o6zellikle katihma insanlara yer vardi.
Insanlanin yetenekleri oraminda katilip yaratilan sonuglan denetlemediklmeri
miiddetge sdmiiriisiiz bir diinyadan bahsetmenin mimkiin olmadig vurgulamy-
ordu. Bu diinyanin ilk 6rneklerinden olmasi gereken bir sosyalist harekette de
bu anlamda bir kathmalik saglanmali ve bu katiimcilik higbir gerekee ile
engellenmemeliydi. Tabann, tepeyi/merkezi denetleyecegi ve herkesin yetene-
kleri oraninda katilacag, tek tip sosyalistligin ve bir takim yeteneklerin baskalar:
iizerinde baski unsuru haline gelmeyecegi bir 6rgiitlenme gergeklestirilmeliydi.
Amag boyle net konulunca ve hig gekinmeden silahli miicadeleyi esas alan
tezlere ragmen silah kullanma yetenegini bagkalan iizerinde baskr unsuru haline
getirme egilimi hissedildiginde "sosyalist bir hareket profesyonel katiller hare-
keti degildir. Cok kisa ve ¢ok zorunlu kaldigimiz igin silah kullandi@imiz bilin-
meli ve bu ihtiyag bir insani yetenek olarak sunulmamalidir” denilerek, bu egilimi
tagma ihtimali olanlara agik tavir konulmugtur. "Ozgiir Kiirdistan’da" biiyiik
oranda illegalitenin birgok anlamda insanlarin direk iligkisini ortadan kaldirmas:
sakincast kalmayinca, hareketin tepesindekiler ile tabandakileri "esit" olmasi
gerekensartlarda aracisiz yan yana geldiler. Sosyalist iligkilerin bilinen kadarimn
hayata gegirilmesinin ve ete kemige biiriinmesinin bir anlamda ginil gelmisti.
Giin gegtikge sosyalist bir orgiit olmaktan ne kadar uzak oldugumuz ve kargisin-
da savagtigimuz iddia ettigimiz klasik orgiitlere ne kadar fazla benzedigimiz
tartiglmaya basland. Birilerinin eline baska birilerinin kaderini tayin etme silaln
kayitsiz —sartsiz yetki verilmigse artik o harekette "arkadaslar elestiri yapmadan
korkmayin. Hig bir sey mutlak ve kimse dokunulmaz degildir. Kald: ki bir
marksist bagka bir marksisti elestirirken kendi dzelegtirisini yapar” demek ajitatij
belirlemelerin 6tesine gegmiyordu. Sirf bu ajitatif belirlemelere inanarak ortaya
¢kma cesareti gosterenler en hafifinden "ideolojik birlik" esasina uymuyor
gerekgesi ile "temizlendiginden” geriye merkezin izin verdigi smrlar icinde
varlik gdsteren bir insanlar toplulugu ortaya kaliyordu. Bunun niyesi arastinl-
diginda o giine kadar dogrulugu hig tartiglmadan kabul edilen orgiitlenme
anlaygimuz ile kargi kargiya gelmekte gecikmedik. Her ne pahasina olursa olsun
Orgiit mii yoksa sosyalizm mi? ikilemi ile kargilagldiginda ise Ala Ruzgari bir
big¢imde kendi siirecini tamamlamis oluyordu.

Yeni baglayan siiregte artik naif, romantik iyi niyetler bir hareketi sosyalist
kilmaya yetmiyordu. Orgiit Ala Rizgari’mi, Ala Rizgari hareketini ete kemige
bitriindiiren insanlar mi, simrh olanaklarla merkezdeki birkag kisi tarafindan
yazlmg tezler mi, bunlarla gatigma igine giren Kiirdistan gergekligi mi vb.

" sorulan tartismalara neden oldugunda artik Ala Rizgari yukarida bahsettigimiz
6zgiil yanlarina ragmen diger siyasal yogunluklarin da kendilerine uygun yaga-
diklan yeni bir siirece baglatilmig oluyordu.

Bu yeni siiregte Ala Rizgari ve diger tiim orgiitler amag degil, aragtir, hergey-
leriyle denetlenmeli ve tartiglmalidir, diyenlerle Ala Ruzgari’yi hergeyin iistiinde
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tutan anlayig kargi kargtya geldi. Kendi yazdigimuz tezlerin tartglmasinda en
bilyiik panigi gosterenlerle kendi tezlerimize kaynaklik eden anlayislara Marks’a
Lenin’e yonelelim diyenler kargiya geldiklerinde agik ki higbir sey, artik eskisi
gibi olmayacakti. insanlann yarattiklarn hersey insanlarin emrinde olmali ve
higbir gerckgeyle, kendisini yaratanlara egemen olmamahdir. Bunun ilk sartida
yaratilanlarin siirekli kendisini yaratanlarin denetiminde olmasindan geger den-
diginde, "bunun u anda sartlan yok, olaganiisti kogullardan gegiyoruz veya
birileri ideolojik sapma, bunalim iginde, kagis yollar: artyor” gerekgeleriyle karst
gkildizinda Ala Rizgari hareketindeki bir yan "bizim tezlerimiz 1967'de yazildig
giinden bu yana degigmemistir” belirlemesini dviingle yapan baska siyasi yogun-
luklara daha fazla yaklagiyordu. Tezler degismeden kahyor, ama Kiirdistan hizla
degisiyor, bu degisikliklerden etkilenen birgok saosyalist orgiitlerin "degismez
tezleriyle" karg kargiya kahyordu ve sosyalist hareketin "kagaklant", "sapma
icinde olanlan", "trogkistleri” ve en genel adiyla "bagimsizlan", herseye ragmen
degigmez tezleri dviinen drgiitlii hareketlerden daha genis bir yogunluga doniig-
tirityordu.

Bizim hareketimiz de yukarida degindigimiz ve tiim giiciimiizle gok ciddiye
alip 6ne gikardigimuz dzgiin yanlanmiza 12 Eylil yenilgisi sonrasi yaganan
deprasyonu gok da farkh yagamadi. Bu 6zgiin yanlanmiz, yasanan deprasyonun
nedenlerini birlikte arastirmamuza ve birlikte hala birseyleri yapip yapmayacag-
miz1 anlamak igin gerekli olan "birbirinin goriislerine tahammiil gosterme”ye
yetmedi.

1990 Ekiminde 2,5 giin gibi kisa bir siirede Ala Rizgari kokenli ana tendanslan
ve Avrupa’da bulunan hemen hemen tiim Ala Rizgaricileri bir platformda
birlikte olmaya ikna eden demokrasi kelimesi maalesef 9 yil nce aym roli
oynayamadi. Ozgiir beyinler diinyas: yaratma miicadelesine girdigini iddia eden
Ala Ruzgari, dzgiiar beyinlere ve bu beyinlerin olugmasimin 6n kogulu demokra-
siye diigman bir kampta yer aliyordu. Kendisini, sosyalizmi orgitlemede ki hakim
anlayigin esasinda ikamecilik, diktatorlik, ekonomik yararhik ve mutlaka birey-
lere bagimhlik yatiyordu. Boyle bir anlayisin hakimiyetindeki bir olugumda
radikal "doniisiim"lere ancak merkezin oy birligiyle karar verilebilinir. Merkez
boyle bir girisime birlikte karar vermedigi miiddetge eskiyi savunan taraf "ayki-
rilara" karst bunlar ¢ogunlukta bile

olsalar kazamr. Bizim hareketimizde tiim giizel sdylemlere ragmen degigme-
lere, yenilere, hele hele radikal doniigimlere kargt yukanda bahsettigimiz sosya-
lizm anlayigmn egemenligindeki bir hareketti. Bu sosyalizm anlayig ile bir
yerlerde uzlagmanin imkanlari tiim gabalara ragmen bulunamadi. Daha 80’lerin
baginda Kiirdistan’da yenildigi halde, bu sosyalizm anlayisinin ana merkezindeki
yenilgi ilanim beklemek gerekecekti yeni dialoglar igin.

1982’de daglmamuz engelleyemeyen zgiin yanlarimiz 9 yil sonra, bu plat-
formda herseye ragmen yine bir araya gelmemizi kolaylagtirdi. Bu platform
yaymmuz siirecinde, Ala Rizgari'nin de i¢inde yer aldig 80°deki yenilgisini
bugiin tim diinyaya ilan etmis olan o zamanlar Berbange Kurdistan de resmi
sosyalizm dedifimiz sosyalizm anlayginin elestirisini yaparken kendi Ozelestiri-
mizi yapacak, bu giiniimiizii giiciimiiz oramnda irdeleyip, yanmn le ilgili dneri/gd-
riiglerimizi tartigmaya sunacagiz.




KONFERANS, AR BP
VE GUNDEMIMIZI TESKIL
EDEN BAZI SORUNLAR

Naci RODI

Yaklaglk on yillik aradan sonra, bir araya gelerek bir birlik konferansi gergek-
lestirmek, elbetteki azimsanacak bir durum degil. Konferansa AR’deki ayrilik
ve dagilmalarin durumunu, uzun yillar ayri kalmanin getirdigi dezavantajlani
hesaba katarak baktigimda, O’nu olumlu ve bagarih bir gelisme olarak goriiyo-
rum.

Kisisel degerlerden baslayarak, orgiit, siyaset ve ideolojide ayn — ayn diinya-
lara sahip insanlann, bir yapilanmada bir araya gelebilmeleri gecmis klasik
yaklagimlarla hemen hemen hi¢ miimkiin degilken, konferansimuzin bunu ba-
sarmasi, yapilanmamiz zimmende olsa, yeni bir yol izleyeceginin mijdecisi
olarak goriiniiyor.

Gegmiste, seylerin diyalektik baglantilar iginde, gelisme ve degisme siirecine
girebilecegi genel olarak kabul edilirken, marksizmin, sosyalizmin ve bolsevik
orgiitlenmenin degismezligi ortodoksca savunulmasindan dtiiris her seyde, ozel-
likle de siyasal yapilanmalarda ideolojik birlik aranirdi. Bu sorun, o kadar hayati
bir &neme sahipti ki, kigisel ve orgiitsel kurallardaki giivensizlik aynhklan gibi,
ciddi aynliklar bile "ciddi" olsun diye, ideolojik aynliklara biiriiniirdii. Oyle ya,
ideoloji herseydi ve ideolojik olmayan ayriliklarin da ciddiyeti ve bilimselligi
sozkonusu degildi ! Konferansimiz ise, boylesi, ideolojik birlik arayist igine
girmezken, marksist, sosyalist ve yurtsever oldugunu sOyleyen arkadaglan, say-
giyla kargiladi. Nitekim, konferansimizdaki bu salahiyet ve geniglik, daha sonra
konferansi agiklama bildirisinde de, agik bir bicimde yansids.
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Yine konferansimiz gegmigin kat orgiit kurallanindan ayn olarak, gegmiste
Sosyalist Platform’da yer alan AR ve YSK’li arkadaslarin isterlerse bundan
béyle o platformla iligkilerini kigisel diizeyde siirdiirebilecekleri kararim almasi,
aym platformda olmamza ragmen bu serbestligi tammasi, kisilerin 6zgiirce
kendi yollarim kendilerinin belirleyebilmesi agisindan dnemli bir geligmedir. Bu
durum, konferansa katilamayan bazi alanlar tarafindan yanhs anlagldi. Sorun
bir kisinin iki orgiite iiyelik sorunu degil. Kiginin gelecekte olusabilecek olan
orgiitlerden birini tercih etmesidir olay. Yine kisinin her iki platformla iligkisinin
olmasi, gelecekteki drgiitiinii goniil rahathgiyla segme olanagim yaratacaktir.
Platformumuzun bu olanag o arkadaglara tanimasi, Onun demokrasi konusun-
daki 6zverisinden ileri gelmektedir.

Konferansin TEVGER’e katilma karan olmasi, birlikler konusundaki cid-
diyetimizin bir gostergesi oldu. Isin bagnda béylesi kararlarin ahnmasmn getir-
digi zorluga ragmen, atilan bu ilk adumn TEVGERdeki baz giigler (TKSP ve
KUK — SE) tarafindan geri tepmesi karanmzin yanhs oldugu anlamina gelmez.
Biz, sadece iizearimize diigen bir gorevi yaptik, otesi birlige karg olan o giigleri
ilgilendirir.

Yine konferansta goriinen dnemli bir yan da, hesaplasma sorunu idi. Konfe-
ransta yeterli bir hesaplasmanin yapildigam soyleyemem. Ciinkii genel hesaplas-
maktan, ayrihklan derinlegtirmekten ziyade, ortak paydalann olmusmasina ve
birlige yonelik idi. Ancak bu genel egilim bile diinden bugiine AR’yi sdzkonusu
parcalanmss duruma getiren eski liderlere (6zellikle ikisine) yonelik elegtirilerin
gelmesini engelleyemedi. Gelen elegtirilere, kanimca yeterli bir cevap veril-
mezken, clestirilere muhatap olan iki arkadagin yonetimin disinda kalmasim
getirdi. Dolayisiyla diine kadar ocii gozityle bakilan bu arkadaglarin higte dyle
olmadiklan anlagildi. Bu durum aym zamanda, biitiin yollann, o ii¢ arkadagtan
gectigi korkusunu da nisbeten kirmug oldu. Hatta bu korkunun kinlmasinda o
arkadaglarin yonetime girme diye bir dertlerinin olmamasi da yardima oldu.

Konferansimizin en biiyiik eksigi ise, orgiitsel ve siyasal sorunlann yogun
tartipldigz bir konferans olmamasi idi. Fakat bu durum, boylesi hayati konularin
tartiglmasinin istenmemesinden degil, zaman darligindan kaynaklandi. Yillarin
birikiminin bir sonucu olarak dogan ve onlarca kiginin katthmuyla gergeklesen
konferansta istenilen verim alinamadigindan, sorunlarnnmz dergi ve degisik
diizeylerde tartigmak iizere AR.B.P da devam edecegiz.

*hkk

AR.B.P’nun olugumuyla bir birlik saglandi. Nedir bu birlik ve hangi merkeze
konulmah? Burada hemen sunu belirteyim ki, bu birlik AR siirecinden gelenle-
rin olugturdugu bir birlik olmasina ragmen, sorunu dar gurupsal bir gergevede
degil, genis siyasal ve orgiitsel birliklerin sadece bir basamag) olarak bakilmal.
Bu birlikle diisiinillen 6nce kendimizden baglayip diiymana karg alternatif
birlikler olusturma siirecinin aktif bir 6gesi olmaktir.

Kiirdistan ulusal kurtulug hareketinin problemlerini irdelemek, ozelikle de
daha genis birlikler igin adim atmaktir. Halkimizin en gok gereksinim duydugu
ve ne acidir ki en ¢ok karmagklagtirihp bir kordigiim haline getirilen birlik




sorununu zorlagtiran teorilerden kurtarmak, bugiin duyulan ihtiyag oraminda
basitlegtirmektir.

Basitlegtirmek derken, ilkesizlegtirmek anlaminda kullanmiyorum. Elbette
birlikler ilkesiz olmaz. Buradaki kastim, artik iedolojik sorunlary, birliklerin
ayakbagi olma durumundan gikarmadir. nasil ki diin ideolojik sorunlar, Kiirdi-
stan ulusal kurtulug potansiyelinin birliginde ilkesel bir énem tagtyordu ise,
bugiinde boylesi sorunlan tersinden ilkesellegtirmek gerekiyor. "Ideolojik birlik"
siarint "ideolojik ayrihiklara ragmen birlik" siarina donitiirebilmeliyiz.

Ozcesi, devrimci ahlak ve demokrasiden yoksun olanlan diginda tutarsak,
kiirdistanl tiim gii, egilim ve kigilerle birlik yapmanin yollarini aramahyiz. Onun
igin de, eger bu birligimizi AR’den gelenlerle simrh tutmak istemiyorsak, plat-
formumuzun kapisim tiim yurtsever —devrimci insanlara agik tutmak, birlik
yapabilecegimiz gruplarla (hig olmazsa kongreye kadar) dayamgma igine girmeli
ve netlesmek igin tartigmahyz. )

Platformumuzun 6zellikle iizerinde durmasi gereken sorunlardan biride "na-
sil bir drgiit?" sorununu tartigmaya baglamasidir. Ben bu yazimin boyutunda
kisaca tartisacagim.

Benim digiindiigiim ve tartismasin istedigim orgiit: higbir goriis ve diigiince-
nin bask: altina ahinmadi@, kiselerin goriig ve diisiincelerini dzgiirce tartigabil-
ecegi, orgiit icindeki tiim birey veya gruplann orgiitiin olanaklarindan esitce
yararlanabilecegi, kisinin 6rgiite yabancilasmasim getiren, fonksiyonelligini da-
raltan; ikna yerine, kararnameler 6ngoren merkezci tavir ve davranglardan
kagman, kendi i¢ sorunlarint bile agikca tartsgip tarihe armagan eden, gogulcu-
lugu hayatin her alaninda 6ngoren, aznlifiyla, gogunluguyla ¢izilmig kurallara
sayg1 duyan, ama biitiin kurallarin degisebilirligine inanan demokratik 6zlii bir
yapidr.

Orgiit igindeki demokrasiyi disariya tagiran, kendini tek alternatif giic olarak
gormeyen, kendisinin dignda da dogrulann varoldugunu teslim eden, Kiirdi-
stanh her yurtsever, demokrat kadroyu kendi yol arkadag olarak goren, disin-
daki drgiitlerin basar1 ve bagansizliklanim kendi, kendi basans: ve basarisizlig
olarak goren, orgiit, isim ve lider fetigizmini birlikler igin kogul olmaktan gikaran
miitevazi bir yapilanma yaratabilmeliyiz.

Ancak boyle bir drgiitiin yaratilabilmesi igin, kongre siirecinde, iyi bir smav-
dan gegmemiz gerekiyor. Platformumuzda degisik goriiglerin olmasi, bizim
biribirimize kargt daha miisamahal davranmamiz gerektiriyor. Herhangi bir
yapmun gelismesi onun ig dinamiklerinin hareketliligine baghdir. Bizim de, iyi
bir sentez gikarabilmemiz i¢in, ge¢misin muhasebesi de dahil, biitiin gorislerin
agilip tartiglmasinda itici bir rol iistlenmeliyiz, tartisarak iiretmeliyiz.

Platformumuz 6niine hedef olarak, Kiirdistan Ulusal Kurtulug Hareketinin
problemlerini ve 6zel olarak birlik sorununu tartismaya koymus ve bu amaglada
bir yayin gikarmay: kararlagtirmugtir. Bu yayin, Kiirt Hareketinin birligine hizmet

“edecek bir yayin ise; Kiirdistanh yurtsever, demokrat ve sosyalistlerin, kendi
sorunlanm tartigabilecekleri, kendi yayim olarak gorebilecekleri bir ortamin
yaratilmas: gerektigi kamisindayim. Bu amagh bir yayimn kurumlarinda, dig-
imuzdaki yurtseverlerin, dostlarin yer almasi engellenmemelidir. Bu durum yay1-
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m gegmigin merkezi bir kurumu olmaktan gikarip, 6zerk bir kuruma doniistiir-
mii§ olmamizin ruhuna uygun diiger.

Zira, politika ile yayi ozdeglestirerek, yayma grup ¢ikarlan temelinde mer-
kezci bir miilkiyet goziiyle bakmak; "bu yayin benimdir ve bu yayinda gikan
hergey benim hanemden sayilacagl" korkusunu atmahyiz. Gelecekte birlikte
olabilecegimiz kisilerle, su veya bu bigimde ortak galisma kogullarim yaratabil-
mek icin salt yayin diizeyinde degil, aym zamanda alan ve birim komitelerinde
de birlikte galismayi 6niimiize koymaliyiz. Bu basit bir eylem birligidir ve zaman-
la en iist kurumlara degin gelistirilip, zenginlestirilebilir.

Politikada yaym amag degil, onun bir aracidir. Bu araa biz platformdaki
degisik diigiincelere sahip insanlar olarak kullanabiliyorsak, digmizdaki dost
orgiitlerle birlikte amaca hizmet eden ortak bir arag olarak da kullanabiliriz.

Platformumuzun en biiyitk dezavantajlarindan biri, Avrupa ¢apinda yapilan
bir Konferans sonucu dogmasidir. Her ne kadar amaci genis birlikler ve iilkeye
miidahale ise de, bunu kisa zamanda gerceklegtirebilme sansi azdir. Burada
oldugu gibi, iilkede de belli bir orgitliiliigiin saglanmas: gerekir. Bu noktada asil
sorun sudur; bu 6rgiitlilik ve toparlanma nasil saglanmali? Hatta platformun
nasil sekillenecegi sorununu iilkedeki galigmalar belirleyecektir. Bu durumun en
azindan kongreye kadar netlegmesi gerekir.

Ulkedeki arkadaglardan kendi iradelerinin temsil edilmedigi bir platforma
katilmalanm istemek dogru olmaz. Su anda platformda yer alan gruplara bagh
unsurlann, platform yanhsi olmalan dogal olmasina ragmen, arkadaglar, bu
haklarim sakl tutarak, toparlanma icinde yer almahlar. Ulke ile yaptigimiz,
yapacagimiz galiymalanin yamisira, oradaki toparlanmaya kayitsiz — sartsiz
maddi ve manevi destek vermeliyiz. Ama bu kesinlikle su anlama gelmemeli; biz
ayn1 zamanda iilke yonetiminden de sorumluyuz,

Oradaki toparlanma saglandiginda, kendi organlarini kendi olusturdugunda,
atilmas: gereken ilk adim iligkilerimize bir bigim vermek olacaktir. Bu bigimin
ortak saglanmasi halinde bile, iilkeyle ilgili merkezi diizeyde tasarruf hakkim
kendimizde gormemeliyiz.

Diger yandan, iilkedeki arkadaglar da artik sorunu eski 6nderlik merkezinde
gormemeli. Hesaplasmaktan vazgegmeksizin kendi orgiitlenmelerini eski 6n-
derlere gore, onlarin hesaplagmadi tavirlanna gore ayarlamamabhlar. Siireci
hizlandirmak, olumluya dogru adim atmak igin, eski onderligin yayin kanahyla
gegmisi degerlendiren yazlar yazip arkadaglara iletebilirler. Nitekim bizim
Avrupa’da yaptizimiz birlik, salt onlarmn istemi {izerine degil, arkadaslarn zor-
lamas: sonucu olusmustur, Bizim bu birligimizin ge¢ kalmug bir birlik olmasinin
en 6nemli nedeni, birgogumuzun sorunu eski onderlige gore degerlendirmis
olmasindan kaynaklandi. Kisacas: siireci eski onderligin belirleyici olma fonk-
siyonundan gikarip yiiriimeliyiz. Omuzladigimz davay onlar icin degil, halkim-
zin kurtulusu igin gotiirmeliyiz.




DONEMIN OZELLIKLERI VE
ALA RIZGARPNIN BIiRLIGi

Yekiti GULBARAN

Ulusal ve toplumsal kurtulus miicadelesi 90in bagindan itibaren yeni bir
donemece girdi. Bahar aylarinda gelisen kitle eylemlilikleri Kiirt halkinin politik
Onciiye olan gereksinimi iyice agiga gikardi. Denilebilinir ki, hig bir donem de
Kuzey Kiirdistan’daki genis kitleler bu denli mobilize olmamuglards. Kiirt halki
genis yiginlar halinde demokratik miicadele perspektiflerini ustalikla kullanir-
ken Kiirt orgiitleri, sozkonusu eylemlere dnciiliik yapamad. Kitle eylemlerinin
iginde yer alma veya destekleme gabalar kimi orgiitler tarafindan "halka énder-
lik ediyoruz” gibi iddialarla abartildi. Bir kisim gevre "filan yerde bildiri dagittik"
gibi bog dviinmelerle giigsiizliigii kamufle etmeye galigtrken, bir kisim gevrede
de dar pratikcilige davetiye gikanldi. Bu yanlg tutumlarm yamsira bir kisim
gevre de olaylarin "kendiligindenci” niteligini bahane edip, halkimizin gelistir-
digi bu eylemlerin 6nemini kiigiimseyen sekter tavirlar icine girdiler.

Kiirt halki megrutiyet déneminde de agir vergileri ve Hamidiye alaylarinin
ziilmiinii kinamak igin Diyarbekir’de, Erzurum’da kepenk kapatmug, telgraflarla
tepkilerini dile getirmislerdi. Halkimuz siireg icinde bu eylemliliklere benzer
gesitli micadele yontemleri geligtirdi. En kayda deger olam, halkimizin kimligi-
ne sahip ¢ikma istek ve kararhligidir. 1925’lerde Bave Tujo’nun Istiklal Mahke-
melerindeki yigit tavimin ve bunun geligtirildigi DDKO dava savunmalarn, 12
Eylil'iin cezaevlerinde yaratilan degerler hep bu ulusal ve toplumsal kimlige
kararlica sahip gikilmasinin drnekleridir.

Gerek sémiirgeci burjuvazinin son manevralan, gerekse halkimizin 90 bagla-
rinda gosterdigi yigitlik, sosyalistlerin ve ulusal kurtuluggu giiclerin sorumlulu-
gunu daha da artirmustir. Tiim ulusal kurtuluggu giigler halkimuzin siyasal bilin-
cinin ¢ok ydnlii olarak geligtirilmesi igin galismak ve bunun hazrhklarini daha
da yogunlagirmak zorundadirlar. Oncii olma iddiasi ancak halkimzin tiim
smiflan iginde ¢aligip, onlarn galismasim yonlendirmekle ete kemige biiriine-

Doénemin Ozellikleri ve Gérevier

Dikkath bir irdeleme yapildiginda déneme daginikligin, giiniibirlik galgma
perspektifinin ve orgiitsiizliigiin damgasim vurdugu goriililyor. Samldigimn ak-
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sine genis yigmlar mobilize etmek, bugiin daha olanakli. Bence dnce ulusal
kurtulugcu giiglerin kendilerini degistirip doniistiirmeleri gerekiyor.

Devrimci hareketin karg kargtya kaldig tikanikligin asilmas: igin, yurtsever
ve sol yelpazede yer alan hareketlerin giiniin kosullarina gore yeniden organize
olmalan da can alic1 bir noktadir. Bu nedenle yurtseverler, devrimciler gegmisi
cok siki bir sorgulamaya tabi tutmak zorundadirlar. Gegmis sorgulanip, yenilgi-
de bilyiik etkisi olan orgiitsel zaaflar saptanmah ve ¢agdas orgiitlenmeler yara-
tilma yoluna gidilmelidir.

Gelinen agamada birgok gevre, gegmiste yer alan ve bugiin de bityiik dlciide
varligim siirdiiren orgiitsel zaaflarin "monolotik 6rgiit anlayig"ndan kaynaklan-
diginda hemfikir bulunuyorlar. Bu bir olumluluktur. Ancak genelde "es" gegilen
bir zaaf daha vardir. Buda yukarida izah etmeye galstfim gibi, odrgitlerin
kendilerini degistirip doniistiirememeleri, yani sosyalistlesememeleridir.

Sosyalistlesebilmek igin sosyalizmi giidiiklestiren dogmatik anlayislardan siy-
nlmak, sadece sozde degil, pratikte de demokratik sosyalist yapilanmalar yarat-
mak gereklidir. Diigiincelerin gesitliliginden korkmayan, genig kesimlerin orgii-
tiin kararlarina katilimim amagclayan orgiitlenmelere Kiirt Halkimn bityiik bir
gereksinimi vardir. Ben, "Kitleleri mobilize etmeye” sadece onlan eyleme kogma,
ya da onlan "siirii gibi giitme" gibi bir anlam yiiklemiyorum. Bdylesi bir anlayig
hem dar, hem de sekterdir bence. "Kitleleri mobilize etme"; hem onlan harekete
gecirme, hem de kitlelerin politik onciiyii denetleme gibi ikili bir igleve sahip
olmalidir.

Yurtsever ve Sosyalist Hareket siiratle bu dagmiklign ve tikanklig agacak
perspektifler yaratmak, degisik miicadele yontemleriyle halkin miicadelesini
giiclendirmek goreviyle karg karglyadirlar, Bunu bagarabilmek i¢in orgitlen-
meyi, yeni bastan ele almak ve mevcut potansiyeli atil durumdan kurtaracak
durumlara gitmek gereklidir. Oncelikle asgari ve azami hedeflerde farkl diisiin-
meyen sosyalist yapilanmalan bir araya getirecek uzun vadeli ¢alismalar yiiri-
tiilmelidir. Bu; varolan orgiitlerin faaliyetsizligini degil, aksine daha ¢ok aktif
duruma kavugmalarim gerekli kiliyor. Objektif kogullar, sosyalistlerin parcali
durumunun onrtadan kaldirilmas: igin gerekli verileri sunuyor. Ancak sosyalist-
lerin subjektif olarak kendilerini heniiz bu goreve yeterince hazirlamadiklar
goriiliyor. Ozellikle iilkede giiglenmeye baglayan dar pratik¢i egilimler kisa
vadede bu gorevin kotarilmayacag izlenimini veriyor.

Acilen gereksinim duyulan gilasmalardan birisi de ulusal otoritenin ortaya
gikarilmasidir. Bir biitiin olarak kiirt halkinin en azindan disariya kargt "tek ses”
olmasin saglayacak asgari politikalarin olusturulmasina biiyitk gereksinimi bu-
lunuyor. Varolan drgiitsel yapilanmalani 6ne gikarma yerine, miicadelenin genel
gikarlanm gozeten bir politika siiratle olusturulmahdir. Bu, "Ulusal Konfe-
rans"da olabilir, bir "ulusal meclis” de. Onemli olan, gerek orgiitleri, gerekse tek
tek bagmsiz yurtsever, sosyalist ve diger kitle orgiitlenmelerinin kathimum
saglayacak bir olusum yaratiimalidir. Bu olusumun yaratilmasi siirecinde kimse
kimseye onkosul koymamahdir. Ortadogu’da statiikonun tartigildigs bugiinler-
de, Kiirtler olarak heniiz boyle bir olusum yaratamamamiz biiyiik bir handikap-
tir.




Somiirgeci burjuvazi 12 Eyliil'den sonra Kiirdistan’a yonelik militarist uygu-
lamalarim oldukga artirdi. Gerek bu uygulamalar sonucu, gerekse Korfez’deki
krizde kimyasal silahlarin kullanilacag korkusu Kuzey Kiirdistan’dan kitlesel bir
gogii giindemlestirdi. Baglangigta Kiirdistan’r insansizlagtirmak isteyen burjuva-
zi, bu kitlesel gogiin metropolde yaratacag sorunlardan iirkmiige benziyor. kiirt
orgiitlenmelerine diigen gorevlerden birisi de metropollerde yogun orgiitlenme-
ler yaratip, Kiirdistam savag alam olmaktan gikararak miicadele yontemleri
gelistirmektir.

Burjuvazinin Yeni Manevralan

Korfez Krizi ile birlikte somiirgeci TC’nin Batr'daki pazarhk giiciiniin daha
da giiglendigi goriildii. Krizde oynadig rol nedeniyle Tiirkiye isgali altinda
tuttugu Kibris’taki sorunda ABD ve Ingiltere’nin destegini saglads. Ingiltere eski
Digigleri Bakam Sir Geoffrey Howe’un de iiyesi oldugu "Bow" adli uzmanlar
grubu iktidardaki muhafazakar parti iin hazrladif raporda, KKTC’nun tanin-
masim istedi. Diger yandan Ingiliz Bagbakam ile ABD Disigleri Bakam da
Tiirkiye’nin kibrs’t iggali ile Irak’in Kuveyt'i isgali arasinda bag kurulmayacagin
belirterek T.C goriigiine destek oldular.

Korfez Krizi, Tirkiye’nin Kiirtler konusunda ne kadar uzun vadeli diigiindii-
ginii ortaya koydu. Ozal, Kiirt dilini yasaklayan 2932 Sayih Yasadaki sézde
degisiklikle hem Avrupa’dan yonelen elegtirileri ortadan kaldirmayr amagladi
gibi, kriz sonrasinda Irak sinirlan iginde olugturulmas: planlanan bir federasyo-
nun garantorliigis icin gerekli alt yapiyi olugturma gabasina girdi.

Kiirt orgiitleri bugiin yapilan bu manevralarin gelecekte daha da genisleyip,
siyasal yapilan iyice marjinallestirebilecegi olasiigim hesaba katan politikalar
iretmek zorundadirlar.

Reel Sosyalist Ulkelerdeki Geligmeler...

Gorbagov doneminde baglatilan gegmisi sorgulama, siireg igerisinde siyasal
ve ekonomik planda soylenenden farkli bir rota izlemeye baslad. Gegmiste
yeralan hatalan tartiyma giindemine fetirmek olumluydu. Ancak ¢ok ge¢meden
bu cabanm, sosyalist kazamimlan ortadan kaldirmaya yarayacak olusumlari
hizlandirdig izlendi. Bizzat Gorbagov, AET emperyalizmiyle entegrasyon iste-
Klerini dile getirmeye ve sik sik "ortak Avrupa Evi"nden sozetmeye bagladi.
Gorbagov’un ulusal sorun konusunda izledigi politikalarda da sertlik egilimi
daha agir basti. Kapitalizme 6zgii "piyasa ekonomisi”, "serbest pazar” gibi
kavramlarm fink attigs Sovyet Ust Yonetiminin politikalar, SBKP’nin, 1989
Mart'indaki kararlariyla daha da giiglendirildi. SBKP MK’si, "6zel girisimin
tesvik edilmesi ve yabanci sermayenin celbedilmesi, topraklarm kéyliiye 6miir
boyu kiralanmasi ve bu hakkin kiracinin mirasqisina gecmesi ile kolhozlarin

-icretli igci cahgtirabilmeleri” yoniindeki kararlarla kapitalizme yelken agt1.

Ozellikle SB’de olan bitenlerden ¢ok yaratict dersler gkarmak miimkiin.
Sovyetlerde olan bitenler sosyalizmde simiflarin ve simif miicadelelerinin bitme-
digini, iiretim araglanindaki 6zel miilkiyeti kaldirmanin sosyalizmi yerlegtirmek
icin yeterli olmadigim gosterdi.
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Monolotik parti anlayisinin KP iginden anti — komiinist hareketlerin dogma-
sma nasil yardimai oldugu da simdi daha iyi goriilityor. SB’de, ulusal sorundan
kadin sorununa dek bir ¢ok sorunun ¢dziilmedigi de ac1 bir gergek. Ancak SB’de
olan bitenlere bir biitiinsellik icinde bakmak; kazammlara oldugu gibi kayiplara
da sahip gkmak gerekiyor. Stalin doneminde Kiirtlerin de iginde olugu gesitli
halklara yapilan tarihi haksizliklardan hareket edip, bir deneyimi toptan kargiya
almamak gerekiyor. Bu elbette yanhglan elestirmeyecegimiz, ders gikarmaya-
cagimiz anlamina gelmiyor.

Ala Rizgari'nin Birligi

Ulusal kurtulug hareketinde dagimkligin siirdiigii bir donemde gergeklestigi
icin, AR birliginin miitevazi, ama 6nemli bir adim olduguna inaniyorum. Bu
adimun gelismesi, gegmisin korkusuzca muhasebesinden gikanlacak derslere ve
yiiriitecegimiz ¢aligmalara bagh bulunuyor.

5—6yil aradan sonra yeniden biraraya gelmenin bazi sorunlan da beraberin-
de getirecegi goriilmeli ve buna hazirhkh olunmahdir. AR’de yeniden bir araya
gelenlerin monolotik drgiit anlayisindan uzaklasmalan sevindiricidir. Ancak bu,
ille de orgiitte goriig ayriliklarinin olacagim mutlaklagtirma anlamina gelmiyor.
Katiimcihgn, géniilliligiin ve demokratikligin istendigi takdirde illegal kogul-
larda da gergeklegtirebilme olanag vardur. fllegal olusumuz, demokratik olugu-
muza engel teskil etmemelidir. Demokratik ve gagdag bir toplum yaratma
iddiasiyla yola giktifimuza gore, Orgiitimiiz boyle bir toplumun kollektif bir
bilegeni olmak zorundadir.

AR’de siki bir ¢aligma igine girilirse, kitlelerle bag kurup iligki gelistirmede
zorlanmayacagimiza inamyorum. Cahgmalarda iilkedeki 6rgiit birimlerinin in-
siyatifi dikkate alinmali ve iilkedeki galiymamin Avrupa’daki galismay etkile-
meyecek diizeye gkanlmasina aligiimalidur.

AR kadro ve iiyelerinin her an iilkeye donecek sekilde hazirhkli ve siyasal
agidan donammh kihnmalari da énemlidir. Yiizi tilkeye doniik ve iilkeye doniisii
hedefleyen galigmalan Avrupa’da yogunlagtirmak gereklidir.

AR olarak ilk yapilacak iglerden birisi, iilkedeki AR potansiyelini yeniden
orgiitlemek ve bagimsiz sosyalist yurtsever kesimleri de kapsayacak bir genigle-
meyi saglamak olmahdr.

Sonug olarak; AR birliginin saglanmasi siirecinden sonra yeterli aktivitenin
gosterilememesi bizleri umutsuzluga itmemelidir. Ancak durgun bir aligma
temposuyla dayatan devrim kogullarinda iistiimiize diseni yapamiyacagimzi
gormek zorundayiz. Her ne kadar birligin saglanmasinda ge¢miste aynilik nedeni
olan birgok seyin bugiin ortadan kalkmus olmasinin nemli bir etkisi olmugsa da,
belirleyici olan AR geleneginden gelenlerin birlikte galismay ve kendilerini
halkin miicadelesine daha érgiitlii katilmayi 6ngdren sorumlu tutumlan olmug-
tur.

Umudu inanca doniistiirmek; halkimiz1 siyasal bir ordu haline getirmek,
kendimizi bu ordunun goniillii sosyalist neferleri yapmakla miimkiindiir...




DEGISEN DUNYADA
DEGISMEYEN AYDINLAR

Hatice YAiAR

1925’ten sonra katliamlar, zindanlar ve iskencelerle "dag Tiirklerine" doniig-
tirriilmek istenenler, zorla iilkelerinden ve daglarindan uzaklastinldikga, kamp-
lara vede biiyiik sehir varoglarina dolduruldukga asillarina déndiiler . Orta-
dogu’'nun en eski miikimlerinden 25 milyonluk bir halkin varlig nihayet itiraf
edildi. Ocak 1991°de TC’nin son cumhurbaskam ilk cumhurbagkaninca unuttur-
ulmak ve tarihten silinmek istenen bir gergegi itiraf etti. Turgut Ozal, 21 yiizyila
9 wil kala Tirklerin ilk Anadolu’ya geldiklerinde rastladiklan yerlinin adimi
sOyledi. Ortadogu’da Kiirtler var" dedi. 1925 dncesi boyle bir belirleme duyul-
dugunda "eee ne olmug" denirdi. Bu belirleme nedeniyle, ne birilerin birilerin-
den aynlacagy, ne de birisinin birilerine ¢ok giizel bir bagista bulundugu ve ne
de birilerinin dig diigmanlarin oyununa gelecegi akla gelmezdi. 900 yil once
kendisinden oldukga farkh bir Kiirdi, ilk goriip tamdi@inda hicbir Turk’iin
akhna kendisinden yiizyillar sonra baska bir Tiirk’iin bu basit gergegi itiraf ettigi
igin dvilnecegini, boylesi bir itirafin koca koca adamlarca "akildanelerce” ciddi
yorumlara tabi kilinacag: gelmezdi. Boyle bir ihtimalden bahsedildigini duysa
herhalde en fazla "niye" ama derdi.

Tim bunlar bir yana 1925’ten yeni devletin yeni 6ncii ve ideologlan bile
yaptiklarinin boylesine bir sonug yaratabilecegini hesaplayamazlard.

Bunlar bir yana, 1925’ten itibaren Kiirdistan’a yeni bir statii yerlegtirmeye
¢absan Kemalistler bile planladiklarinda bu kadar uzun siire bagrih olabilecek-
lerini hayal bile edemezlerdi. I. Diinya savaginin Ortadogu’daki esas yiikiinii 4
cephede, 4 ayn isgalci orduya karg direnerek yagayan Kiirtler; savagin "bitimin-
den" sonrada hala Tiirkler, Farslar ve ingiliz—Araplara karst direnmeye devam
ediyorlardi.

Varolan Kiirt devletgiklerinin yeni tipte bir merkezi ulus — devlet gatis1 altin-
da toparlanmasi arzusunu daha 17. yiizyiln ilk yansinda dile getiren ve son
yiizyth bu talebi gerceklegtirmek icin miicadele icinde gegiren bir halkin, bir
jenosid uygulamasina tabi kihnmalan diginda tarihten silinmesinin miimkiin
olmadigim, Kemalistler gabuk kavradilar.

Bu nedenle ilk temelleri Sykes— Picot antlasmastyla atihp, son seklini Lo-
zan’da alan ve Kiirtlere dayatilan status quo olabildigince uzun émiirlii kilin-
maya ¢alghyordu. Bu ugurda diinyadaki siiper giicler aralarindaki diismanh-
klan1 biryana tereddiitsiiz birakiyorlard. Sosyalisti ve emperyalistiyle siiper
gligler, monarsi ve "anti — emperyalist" geng TC’siyle tiim bolge devletleri, Kiir-
distan sdzkonusu oldugunda sz birligi ediyorlardi. Ama bu durumun ilelebet
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siirdiirelemiyecegini de gok iyi biliyorlardi. Ciinki, Kiirtler en ufak agiktan
yararlanmaktan uzak kalmiyor, direnmeye devam ediyordu. 80’k yillarin sonla-
rina gelindiginde diinya yeni Yaltalara ve statut quo’lara gebe oldugunun isaret-
lerini veriyorken, Kiirtlerde neredeyse 2 yiizyildir araliksiz devam ettirdikleri
silahl miicadelelerini 3 pargaya tagirmus ve sehirlerde yeni miicadele yontemleri
geligtiriyorlardi.

2 Agustos 1990°da Saddam, Kuveyt’e girdiginde Ortadogu’da gagin baginda
kararlagtirilan statut quonun artik eskisi gibi devam ettirilemiyecegini ve yeni
diizenlemelerin zorunlulugunun igareteni veriyordu. Agik ki: Bu yeni Orta-
dogw’da, 25 milyonluk Kiirtler de yerini almakta gecikmeyecekti. Kendi iilkesi
bir yana bolgedeki 4 bilyilk bagkent ve biiyilk metropollerde ve Avrupa’da
milyonlarla sayilan aktif bir diasporaya sahip Kirtlerin kendilerinden bahsettir-
mekte gecikmeyecekleri acikti ve agk oldugu kadar dogal kargilanmaliyd.
Ozal'in agiklamas: ve tiirkiye’de Kiirt diline uygulanan ¢agdigi ve absiird yasagin
tartiglmaya baslanmasi, baglayan bu yeni siirecin siradan belirtilerinden sadece
biri. Kiirtler iginde zorla tutulduklar ve kendilerine dayatilan sdmiirge durumu-
na daha fazla tahammiil edemezdi. Lozan sonrasimn karanlk haritas: yirtilmaya
baslamugti. Yiizyillar boyunca farkliiklarinin bilincinde olarak bagkalanyla iyi
komsuluk iligkileri iginde yasayan kiirtler icin varliklanmn inkar edildigi son 65
yil belirleyici olamazdi. Halklarin kollektif hafizalarinda ve yagamlarinda 60 yil
100 yil pek fazla uzun sayimaz. Bu en azindan olusan temel ortak zenginliklerin
korunmasi ve devam ettirilmesi agisindan boyle. Yiizyllar oncesi mecburi iskan-
lar neticesinde Haymana— Ankara’ya yerlestirilen Kiirt ailesinin Ankara’nin
Dogusu’nu gérmeyen gocugu, Xece u Siyamend ve Mem u Zin ile bityiiyorsa,
2000 yil 6ncesinde darmada@in edilerek diinyaya dagitilms, jenosidlere, biiyitk
katliamlara defalarca maruz birakilms "dilsiz", "tohraksiz", "ekonomi yasanti
birliksiz" yani birilerine gore gagin baglarinda ulus 6zelliklerini bile yitirdigiiddia
edilmis Yahudiler kisa bir siire i¢inde cagimizin en modern devletlerinden birini
kurmuglarsa, Ozal'n Kiirtler agisindan son 65 yillik siirecin sona erdigini fark
etmesi pek gasirtict olmamalidir. Ciinkii bu son geligmeler ne Ozal’in kendisin-
den onceki devlet baskanlarindan farkl olarak Kiirtlere duydugu 6zel bir sem-
patinin veya ozel bir bagin sonucudur ne de emperyalistlerin bolge halklarina
karg geligtirdigi "bol — yonet” politikasimn zorunlu bir geregidir. Bu itiraf sadece
degisen diinyanin, degisecek olan Ortadogu’sunda Kiirtlerin artik bir giin dncesi
gibi yasamay kabul etmediklerinin basit bir kabuliiniin sonucudur.

Bu itiraftan ziyade daha sonraki yankilan ve neden oldugu tartigmalar iize-
rinde durmak gerekiyor. Kiirtlerin varligim inkar etmekte hala direnen bir avug
gerici Tiirk irkgisimn kendilerinden beklenen "dogal’ tepkilerini bir yana birak-
mak ve fazlaca ciddiye almamak gerek. Bunlar her benzeri durumda oldugu gibi
kiirt realitesini de en son olarak "kabule" zorlanacak olanlardir. Uzerinde durul-
masi gereken bir kisim Kiirt ve tiirk aydin ve demokratinin takindiklar tavirdar.
Birbirinden farkhymis gibi goriinmesine ragmen aym diliincenin, aym men-
talitenin iki ayr ucunu tegkil eden bu tutum, her geligmenin kaynagimni Batr’da
arayan tanzimat aydin geleneginin bir kez daha bu olay nedeniyle nitkksetmesi-
dir. 19. yiizyildan itibaren bolgemizde giderek artan bir etkinlikle boy gosteren
bu aydin tipi dinyamn neresinde olursa olsun her tiirden gelismeyi Bat’ya gore




degerlendirir (*). Bu Bati, kah yetisilmesi ve 6rnek alinmast gereken muasir
medeniyeti, kah "tek digi kalmi§ canavar" veya "kagittan kaplan" emperyalizmi
temsil eder. Ama esas olan bu merkez Batrmin her zaman, heryerde hazr ve
nazir olmasi vede herseye kadir yeni seytan/tanri olarak bir tipteki aydimin
beynine yerlegmesidir. Bunlar igin ekonomik gelisme her tiirden gelismenin esasi
olarak algilanir ve bu dogrultuda kullamlan her arag ve yol megru saythr. Batr'ya
yikledikleri "imkansiz" misyonlar bu tip aydim ¢ift standarth yapar. Herhangi
bir bolgedeki bir gelisme, aym Bati esas alinarak degerlendirildiginde "ilerici,
devrimci' hatta Ekim devrimi sonrasinmn yaygin tammuyla "sosyalist” olarak
adlandinlabilinecegi gibi ¢ok rahathikla bir giin sonra yine aym Bati esas alinarak
ve hatta aymt kayglarla "gerici, emperyalizmin igbirlikgisi ve feodal vb" olarak da
adlandirilabilinir. Bat1 (SSCB ve A Vrupa) ile iligki iginde olan M. Kemal ilerici
anti—emperyalist burjuvazinin desteklenmesi gereken énderi olarak degerlen-
dirilirken, aym bolgede kendi demokratik haklarim diinyaya duyurmak isteyen
Kiirtler, ileride kurmalari muhtemel benzer iliskileri éne siiriilerek mahkiim
edildi. Bazen dylesine ifrata vanilir ki Etiyopyah Mengistu olayinda oldugu gibi
bir giin dnceki iligkileri nedeniyle gerici ve kasap olarak adlandinilan biri, ertesi
giinil iligkilerinin karakterinde herhangi bir degisiklik aranmadan sadece parto-
ner degigikliginden dolayr "sosyalist ve devrimci" ilan edilebilinir. Her ulusta
karglagilan bu aydin tipinin bir baska ozelligide ikameci karakteridir. kendisine
merkez/drnek sectigi Bati nasil kendi kaderi konusunda tek drnek ve belirleyici
ise kendisi de kendisinden daha geri, gikarimin farkinda olmayan, aydinlanmasi
veya biling tagnmasi gereken birileri adina konugabilir, onun "gergek” taleplerini
programlagtirabilir ve hatta onun adina kararlar da verebilirdi. Adina karar
verilen kendi yakinlan olabildigi gibi, koca bir ulus, bir simf ve hatta bagka bir
yabanc ulus bile olabilir. Esas olan adina karar verilenlerin birebir érnek
alinmasi ve yetisilmesi gereken bir merkeze gore geri ilan edilmesi ve bunlarin
kendi baglarina birakilirlarsa "isin ciddiyetini kavrayamacaklarna" inanilmas:-
dur.

Ekim Devrimi, adina konusulanlara is¢i sinifin: ve érnek alinan merkezlere
de énce Moskova daha sonra Pekin ve Tiran1 da ilave etti. Dogu Blokundaki
son gelismeler enternasyonalist Pro — Moskovaalar ile Hiir diinyact Pro— Ne-
wyork, Paris veya Londra’cilann birbirlerine ne kadar benzediklerini bizzat
kendi itiraf ve pratikleriyle gozler oniine serdi..

Bahsettigimiz ve kendi bolgemizde tanzimatgi aydin geleneginden diye ta-
mmladigimiz bu aydinlar bir tek ulus kokenli olarak alinmamahdir. Tiirk, Kiirt,
Fars ve Arap olsun uzun siiredir bblgemizin hakim aydin tipi olarak 6zellikle
siyasal yasamda bu aydinlar karar vermektedirler. Bir bagka dzellikleri de, yerel
olmayan ve komsu halklar arasinda diigmanhg koriikleyen 19. yiizyil Bati mil-
liyetciligini taklit etmeleridir.

Ozal'in son belirlemelerinden sonra Kiirt ve tiirk aydinlan arasinda olaymn

‘yankilan kabaca gbzden gegirildiginde tanzimat aydimnn birbirinin kargit1 gibi
goriinen bu iki ug ornegi ile karg karsiya kahriz.

Tk kendini gosteren hakim ulus olma imtiyazim ve imkanlarim kullanan Tiirk
aydim oldu. Pozitivist hiir diinyac1 Ecevit'ten proletaryamn temsilcisi Dogu
Peringek’e tiim varyantlartyla Tanzimatg — Kemalist Tiirk aydinlart hemen pa-
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nige kapildilar. bunun nedeni ise, kardeg ama geri ve naif Kiirtlerin yine birile-
rinin oyununa gelmek, kullamlmak ve Sevr antlasmasinda oldugu gibi bdliicii
durumuna diismek iizere olmalanydi. Giinkii Ozal ve emperyalistler 65 yil sonra
nihayet Kiirtlerden agik agik bahsediyorlar. Hatta Lozan sonrasi 4’¢ bolinen
Kiirtlerin iki parcasinin birlegmesi ihtimali bile var. Boylesi iki bilyiik tehlikenin
(1) farkina varmayan Kiirt kardegler emperyalizmin oyununa gelmek ve daha
onceki "iyi" durumlarindan yoksun kalma ile kargkargiyalar. Buna insaniyet (hiir
diinyacilar) veya entarnasyonalist kardeglik (sosyalistler) adina ne pahasina
olursa olsun karg ctkmak gerekir. Bu aydinlann kiirtlere sunduklan gelecek
vaadi ise kisaca soyle 6zetlenebilir: "Kiirtler biraz daha sabretsinler. tiirkiye’deki
ekonomik gelisme (Ecevit)iiretici giiglerin gelismesi (sosyalistler) Kiirt mesele-
sini kokten haledecektir. Kendi bagina birakilirsa Kiirtler ne bu igin vehametini
anlarlar nede daha iyi kogullarda yasayabilirler.

75 yildir maruz kaldig Zilan, dersim, Sine ve en son Halepgesi ortada olan
bir halkin daha kaybedecek neyi kaldigim ise bu Kiirt dostlari(!) kendilerine
hig sormazlar. Ve her giin yeniden "Kiirtlerin kendi baglarina siradan bir insamin
almasi gereken en basitinden bir karan almaga bile muktedir olmayan yani
heniiz riistiinii ispatlamamig ender halklardan oldugunu’, "dostluk” adina tekrar-
layip dururlar ve bu miidrik olmayan halkin niye gergek "dostlarni” dinlemedigi-
ne hayiflamirlar (!).

Bu aydn tipinin diger ug 6rnegini ise Kiirt tanzmatgilan olusturmaktadir.
Aralarindaki tek fark bu kez adina hareket edilenin ve kurtanlmak istenenin
Kiirtler olmasidir dersek pek fazla miibalaga etmis olmayiz. Yine kurtanlmak
istenenin esas gikan ve kurtulusu Bat’da merkez/6rnek segilene tabi kilinir ve
bu merkeze yetismek ve de onun bir pargast olabilmek igin gerekli (!) olan her
yol ve arag megru goriiliir. Biling tagmacak veya kurtulusunda énderlik edilecek
olan simf veya kiirt halkin bu aydinlar tarafindan dile getirilen (!) gikarlar her
seyin ustiinde tutulur. Bu dogrultuda kendileri tarafindan kullamlan metot ve
araglar bagkalan tarafindan kullanildizinda bu bagkalar1 mahkiim edilmeye
cahglir. Sosyalizm Kiirt aydinlarinda da segilen merkez alternatiflerini ¢ogalt-
maya yaramugtir. Bir giin dncesinin Londras: bir giin sonra Moskova ile yer
degigtirmig veya simdilerde moda oldugu iizere tersi 6ne gikanlmugtir. Bu tip
aydmlar kendileri temsil ettikleri halk veya simf adina yukardan—agag bir
hiyerargi iginde karar verdiklerinden herhangi bir kitlesel kamuoyu denetimin-
den de yoksundurlar. Batw’dan kendilerine empoze edilen tezlerle kiirdistan
gercegini izah ve doniistirmeye gahgirlar. dost, merkez veya drnek gordikleri
iilke degistikge (cogu kez sozil edilen iilke istemez artik bir iligkiyi) Kiirt halkimin
talepleri yeni "dost"un énermelerine/ihtiyaglarima gore degistirilir. Kiirt halkina
diisen ise sadece ve sadece bu politikann yarattigs ve genellikle olumsuz olan
sonuclara maruz kalmak ve katlanmaktir. Kendi kendilerini kurtarici ilan eden
bu aydinlar, kirt halkinin maruz birakildiz durumdan kendilerinin ve merkez
olarak kabul edip empoze etmeye ugrastiklari "dostlarmin” ne l¢iide pay sahibi
oldugunu bile diginmeye vakit bulamazlar. Hemen aym bir giin dncesinin
gerekgeleriile yeni bir merkeze yonelirler. Londra’mn yerini Moskova "stratejik
dost/kurtaricr” olarak alir. Bir 6nceki yenilgi ile ilgili kitlelerce denetlenmedikle-
rinden sadece kendi kendilerine "hesap" sdyle verirler: "Kitleler heniiz kendi
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gergek gikarlaninin farkina varamuyorlar. Feodal ve gerici vb. degerler Kiirt
toplumunun gergek dnderini izlemesini engelliyor. Ama en 6nemlisi, "stratejik
dost"un diger ucunu olusturan "stratejik ditsman"dir. Bu dig diisman (yarinin
potansivel kurtanca dostu diye okunmal)) dnderlik icinde de zaman zaman
yandaglar bulabildginden zaaflara ve pargalanmalara da neden olmug ve dost ile
gereken iligkiyi engellemistir." Yani her yenilgi veya ileri adim, secilen merkez
(dost/diisman)lere gore, bunlara karg takinilan tavir ve bunlarin karg tavn esas
alnarak degerlendirilir. Yerel higbir gerceklik, degerlendirmede esas alinmaz.

Kiirdistan devriminin yakin tarihine baktigimizda bu tip aydinlarin tam bir
tasallutu altinda oldugu goriiliir. Bunlann Kiirt halkina dayattiklari miicadele
bigimleri, birlik anlayslani ve sik—sik degigen tartismasiz "stratejik dostlarinim”
taleplerine uygun programlan iilkemiz gergegi ile hep catigmistir. Her gatigma-
dan sonra bunun nedenleri, bizzat iilke gercekligi merkez ahnarak aragtinlacag-
na, sadece Batrmin merkeze alnan dost/diismanim degigtirmekle yetinilmistir.
Bu yeni dost/diigmanin ihtiyag ve taleplerine uygun tez ve program, dost ve
dilsman giiclerin mevzilendirilmesi ve bu dogrultuda birlik anlayislar: gindeme
yukardan agag kararlarla kiirt halkinin siyasal giindemine empoze edildi. Cagin
baglanina gitmeye gerek yok, 1975 yenilgisi sagyla soluyla Kiirt aydinlarinca,
hareketin 6nderliginin dis dost/diismanini yanls tespit etmesine baglanmg: Tel
Aviv ve Newyork, Moskova ile yer degistirmiglerdir. Kayitsiz sartsiz teslimiyet
temelinde, bu kezde topyekiin sosyaliste doniisen Kiirt aydinlari Moskova’nin
ihtiyaclan ve talepleri dogrultusunda "devrim" tezlerini Kiirt halkina ve hatta
itiraz eden Kiirt aydinlarina dayattilar. tiim temel tezlerini hatta giinliik siyasal
tavir aliglanim bile merkeze yerlegtirdikleri "stretejik dost/diismana” gore belir-
leyen bu aydinlar simdilerde biiyiik bir kivraklikla yeni bir 75 sonrasma hazrla-
myorlar. Dogu Avrupa’daki son gelismelerden sonra, kisa bir siire nce orgiit
par¢alanmalarina hatta diigmanliklara bile neden olan son 15 yihn iinlii "strate-
Jik" dostu SSCB’nin artik kendisine bile hayrinin dokunmadigina ikna olundug-
undan Kiirt tanzimatgilan yeni merkez dost/diigman arayigndalar. Moda ve
hemen nétr hale getirilip i¢i bosaltilmiy demokrasi lafizlaryla yeni merkezin
onerilerine kendilerini ve Kiirt halkini hazirhyorlar. Programlarinda heniiz bir
degisiklik yok. Simdilik sadece varolan program ve tezlerindeki "stratejik" dost
ve diismanlarin adlarim degistirecekler. ¢iinkii her haliikarda goriinen kadariyla
ana diisiince sistematiklerinde bir degigiklik yapmalari gerekmiyor. Yine her-
seyin odagma yerlestirilen bir "dost/diigmana" gore Kiirdistan gergegi, kiirt
halkinin talepleri izah ve tarif edilecek. Daha simdiden diin 75 sonras: bir giinde
varligs ve dnemi kavranan SSCB’nin Qaladize katliamindaki aktif roliine goz
yumularak muhtemel bir dostluk gésterisine kargilik nasil higbir fedekarliktan
kagimlmamigsa, bu giin de ileride yeni "dost” olmasi muhtemel Paris veya
Newyork hatiina Halebge’nin sorgulanmasi unutuluyor. diin Moskova’ya yetig-
mek i¢in en "kutsal" ilkeleri ve dostluklan hige sayanlar bu giin aym bavullarla
Paris’e yetigmek igin birbirlerini ¢igniyorlar. Titm Kiirt tanzimatcilan ve degisik
tendanslarda ki drgitleri aralarindaki ayrihklanin detaylarda oldugunu pra-
tikleri ile ispatlayarak bir kez daha yeni merkeze ilk yetisen olma yargindalar,
75 yenilgisi sonrasinda nasil bir sosyalist enflasyonu yasanmissa ve bu enfla-
syon ortammnda gelencksel dnderlik diye bir giin énce itham edilen KDP
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(Kiirdistan Demokrat Partisi) eski CKP yanhs1 Komela, SBKP yanhs1 TKSP
(Tarkiye Kiirdistam Sosyalist Partisi) ve radikal ara ortodoks akim Ala rnizgari
Hareketi arasindaki farklar gittikce detaylara indirgenmis ve sosyalist olma
"stratejik dost" SSCB’ye ve yandaglarina sirin goriinmeye doniigmiigse bu
giinde sosyalist olma kistasi yerini demokrasi yandasi olma "zorunlulugu" ile
degistirmig ve girin goriinecek merkezlerin sayisim arttirmigtir. Kiirdistan
gerceginin dayattig1 herhangi bir giincel sorunun ¢éziimiinde birbiriyle kiya-
siya kavgaya tutusanlar ve birbirlerine goriiglerini silah zoruyla kabul ettir-
meye cahisanlar bu yeni merkezlerin en ufak bir ¢cagr imasinda yanyana aym
kiirsiilerde makul ve ¢cagdas demokrat olma 6rnekleri sunuyorlar. Ayni diigiin-
ce sistematiginin varyantlan olarak kullandiklan araglardaki farkhhiklarn
bir anda nasil ufak bir detaya inebilecegini gosteriyorlar.

Bu durumda olan sadece Kiirt tanzmatgilan degil Tiirkiye Solu da uzun bir
miidettir her giin yeni bir bigimde diiniin radikalleri ile reformistlerinin ve
Kemalistleri ile sosyalistlerinin igige gegmelerine hatta diiniin "sosyal fasistleriy-
le", "Maocu Bozkurtlarimn" birlikte "devrimin onciisii” partiyi kurma girisimle-
rine sahit oluyorlar. Bu ilging koalisyon son olarak "anti — emperyalist” Saddami
bolgede yeni bir Mustafa Kemal olarak selamlama yansinda giindeme geldi.
Diin, dillerini yasaklayan, varliklarim tarihten silmek isteyen ve amacina ulagmak
icin Kiirdistam kan goliine geviren "geng Tiirk burjuvazisinin temsilcisi *anti—
emperyalist’ Mustafa Kemal’e ve Dersim “fatihi’ Alpdogan’a karg Kiirt halkinin
neden Seyh Sait ve Seyit Riza’nm dnderliginde direndigini anlayamayan ve aksi
bir tavnin daha ¢ok Kiirt halkimn gikarina (1) oldugunu yillardir savunan Dogu
Peringek ve tiim varyantlan ile tiirk tanzimatgilan bu giin de aym Kiirtlerin niye
Qeledize ve Helebge "kahramam" Saddamu yeni katliamlarinda destekledikleri-
ne sasinyor ve Kiirtleri yeni emperyalist tehditlere karsi §dyle uyanyorlar:
"Emperyalist devletler, size iki biiyiik sehrinizde 10 y1l arayla kimyevi silahlaria
saldirmis, kéylerinizi yakip ytkmug iinlii Mezopotamya’mn zengin topraklarim
yillarca higbir canhimin yasamayacag hale sokmug, Kiirt halkani kendi topra-
klarindan gikarmig ¢éllere siirmiis kasacasi iilkenizi cehenneme gevirmig olan
Saddam Niiseyin’i size ve kendi halkina karyi daha da giiclenmek icin yeni
isgallere yoneldigini gerekge gdstererek su andaki giiciinden yoksun birakmak
istiyorlar. Sizin diigmanniz, emperyalistier tarafindan silahsiz birakilmak
hatta ortadan kaldirimak isteniyor, ayrica belki sizin zorla parcalanmis olan
iilkenizin 2 par¢asimn birlegtirilmesi ihtimali de var. Hatta belki size bagimsiz
bir devlet bile kurduracaklar (!). lste ilk isaret olarak Ozal sizin varhfimz
kabul etti. Cabuk tehlikelere kargi ilk tedbir olarak savasan Saddam Hiiseyin
ve yandaslarinin yaninda yerinizi ahin." Absiirditenin simn yoktur. Kiirtlerin bir
deyimini kullanirsak Dogu Peringekler "tiim akillaryla" (nu acaba?) birakalim
Kiirtleri bolge halklarini gok yakindan tamdiklar ve kendi halki i¢inde bile higbir
megruiyeti olmayan, hi¢bir kamuoyu denetimi tammayan, silah teknolojisinin
son nimetlerini elinde toplamig ve bu silahlari 11 yildir araliksiz kullanan birinin
korunmas: gerektigine ikna etmeye galigtyorlar. Tkna kabiliyetleri bir ige yarar
ise Dogu Peringeklerin ve Yaser Arafat’in kardesge sevdiklerini gok sik tekrar-
ladiklan Kiirt halk, insanlik tarihinde can digmamm giiclendirmek icin diis-
mamnmn diigmanna kargt diigmam ile birlesen ve tarih sahnesinden kendi

94




rizastile yok olmayi kabul eden ilk halk payesine ulasmayacak m? Misak’ Milli
siirlariin giivenligi tehlikeye girebilir iddias: ile Ozal’ §imdiden vatan haini
ilan edenler kendi vatanlarimin bolge haritasindan silinme girisimlerinde Dogu
Peringek’lerle aym tavri koyan veya koyacak olan Kiirtlere ne ad verecekler?

Arap, Tiirk ve Fars tanzimatglan nasil Kiirtlerin Saddam’a karg, Ozal ve
emperyalistlere yonelmeleri ihtimali kargisinda saginyor ve panige kapiliyorlar-
sa Kiirt tanzimatgilan da aym hayret ve panigi diger ucundan yagyorlar. Birin-
cileri Kiirtlerin neden kendi katliamlarna géniillii katlanmadiklarina sasirr-
ken, ikincileri de "stratejik dostlar" arasindaki kosugturmalarinda, Kiirt hal-
kimin neden kendileri gibi ani karar almayip "biraz soluklanalm, biraz daha
ihtiyath olahm" demelerini anlamiyorlar. Her iki tarafta feodal ve gerici iligki-
lerin hakimiyetindeki Kiirt halkina onun gergek gikarlarim yukardan agag
kavratacaklan giinlerin hayaliyle halkin adina kararlar veriyor ve birilerini yii-
celtiyor, bagka birilerini mahkiim ediyorlar. Veya nedenini, bile agtklamaya
gerck duymadan birilerine hak olarak gordiiklerini bir baskalarinda en biiyiik
ayip olarak gériiyorlar. flging olan bunlarin doniip geriye hi¢ bakmamalan ve
kendilerinden dncekilerin tecriibelerinden higbir ders ¢tkarmamalanidir, Birile-
rinin adina karar vermeyi ve konusmay aligkanlik haline getirenler o birilerince
hep marjda tutulmuglardir. Birbirlerine en yakin olduklaninda da aralarinda ki
bag zor (devrimci veya karg devrimci) saglamstir. Bu zor ortadan kalkti$) anda
da her toplumsal yap: kendi gergekliginin gerektirdigi mecrada yoluna devam
etmigtir,

Kiirt halkinin 5 yillik bir aradan sonra diinya diplomasisinde resmi olarak bir
kez daha giindeme gelmesi ise bir bigimdeki zorun Kiirt halkiun toplumsal
gergekligine teslim olmasi olarak anlagilmahdir. Yillarca istihbarat raporlar
diginda Kiirt kelimesini diplomasi sozligiinden silen Avrupa, ABD ve SSCB bu
gergeklige ilging bir evrim sonucu teslim oldular. 3 yil once Kiirt kiiltiiriini,
gegen yil Kiirdistan’da insan haklarim itiraf ettiler ve nihayet bu il Kiirt soru-
nunu siyasal bir sorun olarak giindemlestirebileceklerini soylityorlar,

Kiirt halki da varolmak igin direnen diger halklara benzer ve su andaki sonuca
da kendi miicadelesi sonucunda ulagmistir, Uzaga gitmeye gerek yok. Bugiin
yagadigimuz topraklarin iizerinde adlan bize ulagms fakat kendileri dus istilalara
direnmeyip yokolmus en azindan onlarca etnik gurup adh sayabiliriz. Kendisi
direnme giicii gostermeyen hig bir toplumsal gurup dis dostlarinm yardimlan
sonucu yagayamamuglardir. Kiirtler ise, gok iyi bidigimiz gibi bir ulusu ortadan
kaldirmaya yonelik her tiirlii dis beladan gegmis ve buna ragmen 2 yiizyildir
pesmergeleri vasitasiyla direnmis kendini duyarmaya gahgmugtir. Diinyann ve
bdlgenin tim egemenlerine kargt defalarca tek bagina birakilmigtir. Emperyalisti
ve sosyalisti ile diinyamin giigliilerinin kolay kolay hakkini teslim etmeyecekleri
halklarin baginda Kiirtler gelmektedir. Bu giicler ozellikle kiirtlere kendilikle-
rinden higbir sey hibe etmeyeceklerini defalarca ispatlamuglar ve ayrica diinyanin

" bagka bir yerinde olsa kolayca teslim edebilecekleri birgok gergeklige de Kiirtler
sozkonusu oldugunda g6z yummuslardr.

. Bu nedenle son gelismeler 2 taraftan da tanzimatgilan heyecanlandirmasin.
kimse Kiirtlere kendiliginden birgey bahgetmiyor. tanzimatgilar birkez olsun
birilerinin gikarim ondan iyi savunduklan iddiasindan vazgegsinler. Kiirt hah-
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knin miicadelesinin kendi ig taleplerine sayg gostersinler. Bu halk da bir takim
taleplerle birilerine karg miicadele eden diger halklar gibi miicadelenin kendi
ic manti geregi bir takim sonuglarla kargllasacaktir. Miicadelenin bigimleri
degisecektir ve bir anlamda ategkesler, Cenevre ve Lozan’lar olacaktr. Kiirtler
kimseye kargi cihad ¢agnisinda bulunmamglar ve bdlgede ve de diinyada bagka
birileriyle birlikte yasadiklarm ve yasamaya devam edeceklerinin farkindalar.
Birtakim talepler ugruna verilen her miicadelede oldugu gibi Kiirtlerin miica-
delesinde de karg: tarafin geriledigi anlan, ve zayifiklan degerlendirmek zorun-
ludur. Karg taraftan gelen her tiirden sinyale kargt duyarh olmak ise, miicadele
de ayakta kalabilmenin 6n kogullanndandir. Ancak bu sekilde doneme uygun
miicadele bicimleri gelistirilebilinir. Bu nedenrle bir zamanlar Ingilizler, ve M.
Kemal’den daha sonra Humeyni ve saddam’dan gelen her "ategkes” isareti nasil
degerlendirildiyse, bugiinde Ozal ve diinyadaki siiper giiclerden gelen ve kaza-
mlmig bir mevzii demek olan her sinyal ciddiyetle ele ahnmahdir. Tabii ki,
varhgm ve dilini kabul eden bir Ozal, Kiirtler tarafindan M. Kemal ye Sad-
dam’a tercih edilecektir. Buna sasirmak abesle istigal etmektir. Ciinkii Ozal iki
halkin goniilli komsulugunun ilk sartini kabul etmigtir. Ortadoguw’'nun diinyada
biiyiik 5neme sahip bir kase oldugunu ve higbir sorunun ¢dziimiinde Ortadogu-
lularin tek baslarma birakilmayacaklarim herkes biliyor. Kiirtler de kaderlerinin
sozkonusu oldugu 6nemli anlarda diinyani siiper giigleriyle mutlaka bir bigim-
de kargi kargtya kaldiklarima ve kalmakta devam edeceklerini biliyorlar. Son 65
yildir verilen miicadelenin bir amac da bu giiglere kendini kabul ettirmek ve
diinya siyasi giindeminde agikga yerini almakur. bu nedenle ABD, Fransa,
Ingiitere, SSCB vb kim Kiirtlerle agik¢a oturmay dnerirse Kiirtlerin bunu kabul
etmemesi diye bir durum sézkonusu olamaz. Yeter ki bu iligki istihbarat orgiit-
lerinin gizli gorilgmelerinden giksin ve aym planet iizerinde yasayan esit uluslar
arasinda agik, gizlisiz—sakhsiz bir iligkiye donussiin. Bu konuda da Kiirtler
diinyadaki diger uluslar gibidirler ve onlarin sahip olduklan her hakka sahiptir-
ler ve sahip olmak isterler. Diplomatik miicadele her halkin miicadelesinde
dnemli bir bigim ve asamadir, Kiirt halki da bu siiregten gegecektir.

Kiirt halkimin miicadelesi bagkalarina diigmanlk savag degil aksine bolgede
kahc1 bir bangin yaratilmasinn dnemli bir pargasidir. Ciinkii bolgede en azindan
4 halkin kardesce yan yana yasama ve dayamsma imkamm yokeden bir statut
quo’yu pargalamaya cabsiyor. Bu nedenle, Kiirt halki nereden gelirse gelsin
yapilan her bang gagnsm, goriisme onerisini ve hatta Ozal'in itirafina benzer ve
heniiz higbir sey vaadetmez goriinen belirlemeleri bile ciddiye almah ve de
gercken cevabi vermelidir. Bu signal Tel Aviv, Moskova, Paris, Ankara veya
bagka herhangi su anda diigman kampta bulunan bir bagkentten de gelebilir. Bu
durum verilecek cevabi geciktirmemelidir. Ciinki her haliikarda bu devletlerin
bir kism ile aym bolgede yanyana digerleri ise gittikge kiigiilen ve birgok ortak
sorunumuzun daha simdiden giindemlestigi (ekolojik sorunlar, dzgiir bir Kiir-
distam daha simdiden yasamilamaz hale getiriyor) aym planet iizerinde yagamaya
devam edecegiz. Oyleyse 25 milyonluk bir halkan komgusu Tiirk, Arap ve Fars
halklarinin temsilcileri ile goriiymesi degil goriiymemesi garip karglanmah-
dir. Yeterki bu goriigmeler MIT, KGB, MOSSAD vb’nin karanhk koridorla-
rindan giksm ve taraflarin resmi temsilcileri arasinda yapilsmn, her goriigme
kitlelere agilsin, kitleler tarafindan denetlensin ve de kitlelerce sahiplenilsin. Bu
ozellikle, savag alanlarinda kazandiklarim diplomatik masalarda kaybeden Kiirt
halkimin giiniimiiz sartlarinda kazanch gikabilmesinin dnemli bir 6n koguludur.

(*) Bati dedigimizde, bir zamanlarm 1. ve II. diinyalan ve ginimiizde Kuzey
icinde yer alan iilkeler anlagimaldur.












