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Sunus

Ortadogu’nun tarihi ve sosyo-Kkiiltiirel miras1 iizerinde yeni bir bilim
gelenegi olusturma heyecani ile bilginin hikmet ve irfan ekseninde
dikkate alindig1 bir idealle ¢iktigimiz bu bilim yolculugunun simdi ikinci
duragindayiz. Dergimizin ilk sayisiin ardindan ikinci sayimizda
akademik birikimlerin disiplinleraras1 bir perspektifle aktarildigi
makalelerle sosyal bilimler alaninda hedefledigimiz c¢izgiyi yakalama
yolunda adim adim ilerledigimiz goriilecektir.

Mukaddime dergisinin ikinci sayisinda Yunus Cengiz, "Kddi
Abdiilcebbar'in Bilgi Sisteminde Algi-Akil Iligkisi" adli makalesi ile Kadi
Abdiilcebbar'a gore akil ve algt kavramlan arasindaki iliskiyi
cozlimleyerek Kadi'nin insanin herhangi bir bilgiye dogustan sahip
oldugunu kabul etmedigini, ona gore akil dahil tim bilgilerin ampirik
tecriibeyle olustugunu aktarmakta ve onun bu yaklagimini Aristo ve diger
Islam diisiiniirleri ile kiyaslamaktadir.

Ikinci swrada, Musa Duman'in “Heidegger’s Encounter With
Metaphysics” adh Ingilizce makalesi yer aliyor. Makalede, Heidegger’in
Bat1 gelenegi ve Batinin tarihsel hareketinde metafizigin belirleyici
roliine dair diistinceleri degerlendiriliyor.

"Kiirtlerde Sosyal ve Siyasal Orgiitlenme: Agiret" baslikli makalede
Abdulvahap Ulug, Kiirt agiretleriyle ilgili sosyolojik caligmalari analiz
etmenin yan sira Kiirt toplumunun asiret yapilanmasini ve bu yapilanma
ile ilgili kullanilan degisik terminolojileri tespit etme amaci tastyor.

“Gurnata’min Isgali(1492) sonrasinda Endiiliis teki Miisliimanlarin
Asimilasyonu” adli makalesinde Feridun Bilgin, Endiiliis'teki
Miislimanlarmn ~ Hiristiyanlagtirma  siirecinin ~ Ispanyol  yonetim
mercilerinin tiimii (devlet, kilise, engizisyon) tarafindan 1srarla stirdiiriilen
bir faaliyet oldugunu ispatlama yoluna giderek bu konuda, Ispanyol
kralligi tarafindan yayimlanan fermanlarm asil hedefinin Islim’in
Endiilis Misliimanlarmin sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve dini yasamlarmdan
uzaklastirilmasi oldugu tezini isliyor.



"Anadolu'da  Miisliimanlara Karsi Ilk Hagli Yapilanmas:" adli
makalede Edip Akyol, Anadolu'daki Miislimanlarin Bizanshlar ile
yaptiklar1 miicadeleleri irdeliyor.

Sanat tarihi alaninda, Irfan Yildiz ve Erkan Ko¢’un "Mardin
Kopriileri Uzerine Bir Degerlendirme" ile Siikran Yasar’m "Mor Loozor
Manastirt" adli makaleleri kiiltiirel mirasin akademik ortamda ele
alinarak tanitilmasi1 amaci tagtyor.

Nerin Yayin'in “Karacaoglan’in Siirlerinde Formel Ifadeler ve
Bunlarin Tip Yapisi” adli makalesi, 6zellikle halk edebiyatindaki formel
ifadelerin Karacaoglan siirlerinde gosterilmesi ve Karacaoglan siirlerinin
sekil ozelliklerinin gostergelerinin agiklanmasi hususunda, alandaki bir
eksikligi doldurmasi agisindan iddialidir.

Mukaddime dergisinin ¢ok dilli 6zelligine uygun olarak Kiirtce’nin
Zazaca lehgesiyle yazilan “Heté Sexséko Girdi Ra Ke Ingilizi Cayo
Xozayi De Museno Destkewtisé Morfimané Réziwani/Grameri” baghkli
makalede, Ingilizce 6grenme gegmisi olmayan bir yetiskinin Amerika’da
Ingilizceyi edinme siireci arastirilmistir. Egitim ile ilgili Sevilay
Meraler'in yazdig1 makalede ise kalite okullarmin egitim siirecindeki
bagsariya etkisi verilerle ortaya konmakta ve soruna ¢6ziim yollar
sunulmaktadir.

Lokman Toprak'm “Entegre ve Siirdiiriilebilir Bir Kallinma Anlayisi
ile Gap” adli makalesinde, Gap'in amact ve uygulanabilirligi
cercevesinde Glineydogu Anadolu Bolgesi genelindeki yatirim durumu
analiz edilmisgtir.

Ramazan Aras, Birgiil A¢ikyildiz’in “The Yezidis: The History of a
Community, Culture and Religion” adli c¢aligmasini derginin kitap
tanitim kisminda degerlendiriyor.

Son s6z olarak; derginin zamamnda ¢ikmasi i¢in yogun bir tempoyla
calisan arkadaslarima tesekkiir ediyorum.

Doc. Dr. ibrahim OZCOSAR
Editor



KADi ABDULCEBBAR’IN BiLGi
SISTEMINDE ALGI-AKIL ILiSKIiSi

Yunus CENGiZ

Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Unv. Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii

Ozet

Bu yazmin amaci, Kadi Abdiilcebbar’in bilgi sistematigi
acisindan dnem arz eden akil ve algi kavramlar1 arasindaki
iliskiyi  ¢oziimlemektir. Akiler yaklasimiyla bilinen
Mu’tezile ekoline mensup bir disiinir olan Kadi
Abdiilcebbar’a gore akil, bir yeti veya cevher degil insanin
bilingli eylemlerini ve diisiinsel ¢ikarimlarini saglayan
ilkeler diizeyindeki bilgilerdir. Kadi, insanin herhangi bir
bilgiye dogustan sahip oldugunu kabul etmez. Ona gore
akil dahil tiim bilgiler ampirik tecriibeyle olusur. Her bilgi
zaman bakimindan algiyla baslasa da bu bilgilerin test
edilmesi akil ile miimkiin olur. Kadi Abdiilcebbar bu
tutumuyla akil ve algi arasindaki dongiisel siirecte akla
yargi¢ olmak gibi bir misyon yiikler.

Anahtar Kelimeler: Kadi Abdiilcebbar, Mu’tezile, Akil,
Algi, Bilgi.

Abstract

Relationship between Reason and Perception in Qadi
Abd al-Jabbar’s Knowledge System

The aim of this paper is to analyze the relationship
between reason and perception from the viewpoint of Qadi
Abd al-Jabbar’s knowledge system. He is an important
thinker of Mu’tazila known by their rationalistic approach.
According to Qadi Abd al-Jabbar, reason is not power or
substance but it is the knowledge of basic principles that
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makes possible deduction and action. Qadi doesn’t accept
that man has got any knowledge from birth. According to
him, the whole knowledge including reason comes into
existence by experience. Even though every knowledge
begins by perception, verification of those knowledge is
possible through reason. Thus, Qadi Abd al-Jabbar
attrachtes to reason the task of judge in this circular
process.

Keywords: Qadi Abd al-Jabbar, Mu’tazila, Reason,
Perception, Knowledge.

Kurte

Di Sistema Agahiyé a Qadi Ebdulcebar de Tékiliya
Tégihan G Eqil

Armanca vé€ nivisé, dahlirandina tékiliya téginén tégihan 0
eqil e, ku di sistematika Qadi Ebdulcebar de giringl nisan
dide. Li gorl Qadi Ebdulcebaré menstibé ekola Mu’tezile,
ku bi hevngiriya xwe té nasin, eqil, ne hut an gewher, 1€
agahiyén di asta prensiban de ye, dike ku calakiyén
zanedar 0 deranén ramani bi dest kevin. Ramangéré me
napejirine ku mirov bi ¢éblina xwe ve xwediyé agahiyeké
ye. Li goriya wi eqil ji di nav de hemi agahi bi tecribeya
empirik ¢édibin. Hemi agahi ji aliyé zemén ve bi tégihané
dest pé bike ji, test kirina van agahiyan bi eqil mimk{n
dibe. Qadi Ebdulcebar bi vé helwesta xwe di pévajoya nav
tégihan 1 eqil de misyoneke sereke dide eqil.

Peyvén Sereke: Qadi Ebdulcebar, Mu’tezile, Eqil,
Tégihan, Agahi.
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KAdi Abdiilcebbar’in Bilgi Sisteminde Algi-Akil liskisi
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Giris

Kuramsal diisiince tarihinin basindan beri alg1 ve akil arasindaki
iliski tartigtlmistir. Platon 6rneginde oldugu gibi kimi zaman tiim
bilgilerin akilca iiretildigini savunan akilc: diisiiniirler oldugu gibi D.
Hume orneginde oldugu gibi tiim bilgilerimizin duyu tecriibesiyle
iiretildigini savunan deneyci diigiiniirler de olmustur. Kimi zaman da
Kant’ta oldugu gibi bilginin kaynaginin deneyle sinirli olmadigimn
aklin da bilgi trettigini savunan akilct diistiniirler olmustur (Kant,
1999, s. 3-10; Denkel, 1998, s. 17; Hume, 2009).

“Bilgilerimizin olusum silireci akilla baglamiyorsa duyu
tecriibesiyle edindigimiz algilar nasil oluyor da bilgiye doniisebiliyor
veya iretimi duyu tecriibesine dayanmayan akilsal bilgiler varsa bu
bilgiler nasil miimkiin olabiliyor?” sorularina yanit aramak i¢in
taraflar dogustan bilgilerin olup olmadigini, aklin mahiyetini, aklin
duyu tecriibesiyle iliskisini konumlandirmaya ¢alismiglardir.

Bu yazi, islam diisiincesinin insasinda énemli bir yeri olan, akilc
olmasi ile bilinen Mu’tezile ekoliiniin 6nemli temsilcilerinden Kadi
Abdiilcebbar’in' (6. 415/1025) akil-alg iliskisiyle ilgili diisiincelerini,

! fran'daki Hemedan bolgesinin Esedabad mevkiinde diinyaya gelen Kadi Abdiilcebbar,
Basra’da EbG Hasim Ciibbai’nin 6grencisi Eba Ishak Ayyas’tan, Bagdat’ta ise Ebil
Abdillah el-Basri’den Mu’tezile’nin tevhid ve adalet ustliinii detayli olarak 6grenmistir.
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bagka bir ifadeyle duyu tecriibesi disinda edinilen akilsal bilgilerle
baslangic1 algiya dayanan duyusal/algisal bilgiler arasindaki iliskiyi
saptamay1 amag¢lamaktadir.

Kadi Abdiilcebbar, konuyu akil ekseninde isledigi i¢in ayrica her
iki bilgi alami akilla ilgili oldugundan 6nce aklin mahiyeti sonra da
aciklanmak istenen bilgi alanlar1 islenecektir.

A) Aklin Mahiyeti

Arapga bir kelime olarak akil, sozliikte baglamak, baglanmak,
tutmak ve tutunmak anlamlarina gelir. Bu yiizden, devenin ayagimin
baglanmas1 “akl” ile ip ise ayni kokten “ikal” ile ifade edilir. “Kadin
saglarini 6rdii.” climlesinde “Ormek” yine “akl” kelimesiyle ifade
edilir” (Isfahani, ty, s. 341-342). “Miifredat” isimli eserin sahibi
Isfahani (6. 971/1563) iki akil gesidi ve buna gére iki akil tanin verir:
“Aklin iki cesidi vardwr. Bilgilenmeyi saglayan yetiye de, bu yeti ile
elde edilen bilgive de akil denir.” Isfahani, diisiincesini kamtlamak
icin Kur’an ayetlerinden ve hadislerden 6rnek verdikten sonra Hz.
Ali’ye atfedilen su siiri aktarir: “Akil, iki kisimdwr: Dogal (matbu’)
akil ve edinilmis (mesmu’) akil. Gézde 151k yokken nasil ki giinesin
aydinlig1 fayda vermiyorsa, dogal akil olmadiginda da edinilmis akil
fayda vermez” (ty., s. 342).° Ona gore, matbu’ akil insandaki
bilgilenme kuvvesini, edinilmis akil ise bu yeti ile elde edilen bilgiyi
ifade eder.

Ciircani, (6. 816/1413) doneminin yaygin akil tammlarini
siralarken, “Egyanin hakikatini anlamay! saglayandw.” tanimina yer
verir (1306, s. 65-66). Isfahani, tammin yiiklemini “yeti” ve “bilgi”
olarak ifade ederken Ciircani, tammin yiiklemini genel bir ifade ile
baglamistir. Tiirkge sozliiklerde de aklin anlami buna yakindir:
“Insana ézel manevi bir kuvvedir. Tamamiyla anlasiimasi zordur.
Zeka, fehm, idrak, diisiinme, tefekkiir, hafiza, zekd, goriis anlamlarina

299

En kapsaml1 eseri “Mugni”yi Ramehiirmiiz’de te’lif etmistir. Biiveyhogullar1 doneminde
kadilik yapmis; Rey sehrinde vefat etmistir (Giines, 2003, s. 56).

Hz. Ali’ye atfedilen bu siirde belirtilen giines benzetmesi, Aristo’nun isikla ilgili
benzetmesini animsattigindan, matbu aklin kuvve seklindeki akla, mesmu aklin fiili
durumdaki akla denk geldigini diisiiniirsek ilk akla gelen, bu sozlerin Hz. Ali’ye ait
olmasmin zor bir ihtimal olmasidir. Bu sonuca gotiiren bir diger belirti ise mesmu akil
ister duyumsanan anlaminda ele alalim ister dini nas anlaminda alalim duyusal temelli
akilla salt akil arasindaki tartiyma veya akil-nas iliskisi de yine ge¢ donem
tartigmalarinin konusudur. Hz. Ali’nin akil ile ilgili pek ¢ok vecizesinin olmasi, yogun
teorik tartigmalar1 yansitan bu siirin Hz. Ali’ye aitligi sonucuna gotiirmez. Hz. Ali’nin
akil ile ilgili vecizeleri daha ¢ok direk ahlak ve erdemi ifade eden vecizelerdir.

2
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gelir” (Sami, 1989, s. 943). Oyle goriiniiyor ki; akil kavrami pek ¢ok
hususu ifade edecek sekilde Tiirkce sozliiklerde kullanilmustir.

Aristo, aklin gesitlerini belirterek, akil yetisinin keyfiyetini ifade
eder. Akil ona gore edilgin (miinfail) ve etkin (fa’al) olmak f{izere
ikiye ayrilir. Edilgin akil, tizerinde fiilen higbir seyin yazilmamis
bulundugu bir tablet gibidir. Robin’in ifade ettigi gibi, Aristo sunu
kasteder: Diisiinme siirecinden 6nce aklin kuvve halinde bulunmasi,
tipki yazilmamis bir yazinin kuvve halinde mumda bulunmasi gibidir
(Arslan, 2007, s. 223). Bir konudaki diigiinceyi akla konu yaptig1 i¢in
Ibn Riisd bu gesit akli edilgin kuvve olarak ifade eder (t.y., s. 228). Bu
cesit akil sadece bir imkan, bir 6n kabul ve iginde higbir belirleme
icermedigine gore onu fiil haline gegirecek bir seyin olmast gerekir. O
halde bu edilgin akli harekete gegirecek bir baska akla gereksinim
vardir. Aristo bu akla etkin (fa’al) akil der. Aristo bu ¢esit akli bir
benzetme ile anlatir: Fa’al akil bir tiir 1giktir. Kuvve olarak renkler
nasil ancak 1s1k ile gorliniir olabiliyorlarsa akilsallar da faal akil
sayesinde edilgin akil tarafindan kabul edilebilir hale gelir (Arslan,
2007, s. 224).

Farabi (6. 339/950) “Risale fi’l-°Akl” isimli eserinde ¢esitli akil
tanimlaria yer verirken Aristo’nun akli su sekilde tanimladigini
soyler: “Insana tiimel énciiller ile kesin bilgiyi saglayan kuvvedir. Bu
tiimel onciiller kiyasin bir eseri veya akil yiiriitmelerin bir sonucu
degildir insamin dogal yapisimin geregi olan, bu yiizden de zorunlu
olarak dogrulanan bilgilerdir.” Farabi bu kuvvenin nefsin bir pargasi
oldugunu bu oOnciillerin de teorik bilgilerin temel ilkeleri oldugunu
ifade eder (1986, s. 8-9).

Aristo, “Nikomakhos’a Etik” isimli eserinde, eserin pratik hayat
ile ilgili olmasmin da geregi olarak akli bilgelik, erdem ve deneyim
baglaminda ele alir. Burada yukaridaki agiklamalardan farkli olarak,
aklin bir kuvve olmasindan soéz etmez. Ozellikle, akil ve akil
yiirlitmeyi karsilastirirken kullandigr ifadelerle, aklin neligi ile ilgili
bizi sonuca ulastiran veriler sunar. Ona gore akil delillendirmenin ilk
degismez Onciilleri ile ilgili iken akil yiiriitme ise bagka onciiller ile
yapilandir. Bu anlamda akil, hem zaman hem goérev agisindan iki
durumda s6z konusudur: Hem diisiinmenin basinda, delillendirmenin
degismez ilk onciiliiniin olusmasinda hem de akil yliriitmenin sonunda
devreye girmektedir. Sonuncusunu kendi ifadesi ile sOyleyecek
olursak: “Tek teklerden tiimel olanlar ¢ikmaktadir. Oyleyse bunlar ile
ilgili bir sezgi olmalidir, iste bu akildir. Bunun icin akil hem baglangic
hem de sonuctur. Delillendirme bu ilkelerden yola ¢ikarak ve bu
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ogelerle ilgili olarak gergeklesir” (2007, s. 126/1143b; krs. Farabi,
1986, s. 9-10).

Aristo’nun “Nikomakhos’a Etik” isimli eserinde belirttigi akil,
edinilebilir akildir. Yasinin ve deneyimlerinin artmasina paralel olarak
kiside temel teorik ilkelerin yer edinmesiyle akil degisir. Ciinkii kisi
sahip olmadig1 bilgilere daha sonra ulasabilir. Bu yiizden bu akil
¢esidi agisindan tiim insanlarin durumu ayni degildir, kiminde daha az
kiminde daha ¢ok olabilir (2007, s. 126/1143b).

“Burhan (Analitik)” isimli eserinde yaptig1 aciklamalarindan
Aristo’nun, akli kuvve olarak gordiigii anlasiliyorken “Nikomakhos’a
Etik” isimli eserinde farkli tutum sergiledigi goriiliir. Bu eserinde akli,
acik bir ifade ile zorunlu bilgiler olarak ifade etmez; ancak akil ile akil
yiiriitmeyi saglayan teorik temel ilkeler arasinda giiclii bir iliski kurar
(2007, s. 126/1143b). Kurulan bu iliskiden hareketle Farabi gibi
diistiniirler, hakli olarak Aristo’nun sisteminde aklin temel donermeler
anlamina geldigini soylemislerdir (Farabi, 1986, s. 10). Gergekten de
s0z konusu eserde edinilebilen ve tecriibenin artmasina binaen artan
bir olgu olarak aklin degerlendirilmesi, Farabi’nin hakliligim
gostermektedir.

Aristo, akla bir gorev daha verir. Tikel bilgilerin olusumundan
sonra bir biitiin olarak bu verilerin bilgi halini almasini akla baglar. O,
aklin bu islevi yerine getirmesine de sezgi demektedir (2007, s.
126/1143b). Bu durumda Aristo’nun, yerine getirdigi gorev/islev
acisindan akli tanimladig1 soylenebilir. Ona gore akil, hem kuvve hem
de zorunlu teorik bilgilerdir. Hatta aklin sezgi islevinden soz
edilebilir.

Mu’tezile’nin  ilk  donemlerinden  beri  bilgilerin  akla
dayandirilmasi egilimini gérmek miimkiindiir. Mu’tezile ekoliiniin ilk
diisiiniirii olarak kabul edilen Vasil b. Ata’nin (6. 131/148) “Hakikat
akil ile bilinir” (Zeyne, 1978, s. 18) s6zii ve akla yaptig1 vurgular bu
ekol icindeki akla yapilan vurgularin ilk adimlar1 olarak kabul
edilebilir. Yine bu ekoliin ilk simalarindan, Yunan felsefesi ile
oldukga i¢li dish olmus, 6zellikle kader ve insan fiillerine ilgi duyan
Stimame b. Esres’in (6. 213/828) ilk defa, akilsal bilgilerin nakli (dini
metinlere dayali) bilgilerin 6niine gegirilmesi gerektigini diisiinmesi
bu ¢er¢evede degerlendirilebilir (Zeyne, 1978, s. 19).

Mu’tezile’yi kuramsal bir sisteme kavusturan bu agidan da &zel
bir yeri olan EbQ’l-Hiizeyl el-Allaf’in (6. 235/849) sisteminde akil,
“Insamin kendisini diger varliklardan ayirmasim saglayan zorunlu
bilgiler.” anlamina gelmektedir. Yaptig1 bir bagka tanima gore akil,
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“Bilgiye ulasmayr saglayan yetidir” (Es’arl, 1950, s. 154). Bu iki
tanim1 beraber diisiinlirsek Ebi’l-Hiizeyl hem zorunlu bilgileri akil
olarak kabul etmekte hem de bu bilgilerden hareketle ¢ikarsamaya
dayali diger bilgilerin bilinmesini saglayan bir yetinin varligini kabul
etmekte ve bu yetiyi akil olarak ifade etmektedir. EbG’l-Hiizeyl’in akli
yeti olarak ve zorunlu bilgi olarak tanimlamasi, Aristo’nun akil
tanimlarimi ¢agristirmaktadir. Bu tanimu felsefecilerden aldigi kesin
olarak sOylenmese bile konulara getirdigi izah tarzindan Eba
Hiizeyl’in onlardan etkilendigi anlagilmaktadir. Ebtt Hiizeyl’in akli
zorunlu bilgiler ile tanimlamasi, sadece aklin tanmim ile ilgili
yaklasgimini degil, sistemlesecek olan Mu’tezile ekoliiniin iizerine
kuruldugu bilgisel temeli ve akil yiiriitme yonteminin ilk ilkelerini
ifade eder. Ebli Hiizeyl’in akil i¢in yaptig1 iki tanim o giinkii akil ile
ilgili tartigmalar1 da yansitir.

Islam diisiince tarihgilerince oldukca Onemsenen ‘“Makalatii’l-
Islamiyyin” isimli eserde ilk donem kelamcilarn akil ile ilgili
diisiinceleri “Ergen Olmanin Tanimi Hakkinda Degisik Goriisler”
bashigr altinda Ozetlenmektedir. Ergenligi “kemalu’l-akl” (aklin
olgunlugu, riisd) olarak belirten kelamcilar, akli bilgi olarak ya da
kuvve olarak belirtmekte ve aklin olgunlagmasi i¢in kisinin tecriibe ve
akil yiiriitme melekesine sahip olmasini sart kogsmaktadir. Bu eserde
verilen bilgilere dayamlarak sdylenebilir ki ilk donem kelamcilarin
akli ele almalarinin sebebi, aklin bilgisel arag olarak degerini tespit
etmekten ziyade, insanin yiikiimlii sayilmasi i¢in asgari sarti tespit
etmektir. Bu ylizden, akil olabildigince somut nitelikler ile
aciklanmustir. Aklr bilgi ile tanimlayan kelamcilar, aklin igerigini salt
akil, duyu verisi ve akil yiiriitme ile elde edilen bilgiler olarak tespit
etmiglerdir (Es’ari, 1950, s. 54-156).

Farabi’nin belirttigi lizere, ilk donem kelamcilarinin 6nemli bir
kismi akli bilgi olarak kabul etmistir. Ona gore, kelamcilar herkesin
lizerinde anlastig1 ya da yaygin olarak kabul edilen bilgileri akil olarak
nitelendirmislerdir (1986, s. 7-8).

Bu kanaate gore, akil yiiriitme ve duyu organlar ile elde edilen
bilgiler ya da zorunlu bilgiler olmasina bakilmaksizin, yayginca kabul
edilen bilgiler kelamcilarca akil olarak kabul edilmistir. Farabi’nin
sOzlerine bakilirsa, keldmcilar, sahip olduklar1 akil anlayigimin
Aristo’nun akil anlayisiyla aym oldugunu belirtmislerdir. Oysa
Farabi’ye gore, kelamcilarin ilk Onciillerine bakildiginda zorunlu
bilgileri degil, yaygin kabulleri esas almig olduklari; bu yilizden de,
Aristo’nun akil tanimlamasindan farklt bir akil anlayisina sahip
olduklar1 goriilecektir. Sonu¢ olarak Farabi, kelamcilarm akil ile
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kastettiklerinin bir sey, pratize ettiklerinin ise bagka bir sey oldugunu
sOylemektedir (Farabi, 1986, s. 12).

Duyu araci (hasse), yeti (kuvve), yetenek, alet ve cevher olarak
aklin tanimlanamayacagini vurgulayan Kadi Abdiilcebbar, bu sekilde
yapilan akil tanimlarini elestirir (t.y., c.11, s. 377).

Bazi felsefeciler - ornegin Kindi - akliy, “Esyayi hakikatiyle
anlamamizi saglayan basit cevherdir.” seklinde tamimlar (1950, s.
165). Kadi Abdiilcebbar bdyle bir tammlama ile ilgili olarak sdyle der:
“Akil, bilgilerin esast oldugu icin, cevher/téz kabul edilse bile, bu
kabul dil ve terminoloji acisindan yanlistir. Insandan soz etmeksizin
aklin varlik olarak kanitlanmasi diistintilemez, oysa akil cevher kabul
edildiginde, bash basina bir varlik olarak kabul edilmesi gerekir.”
Genel bir kabul ile Kindi’nin de kabul ettigi gibi cevherler kendi
basina varlig1 olandir ve arazlari tagirlar. Cevherlerin 6zleri degismez
(1950, s. 166). Boyle bir sonug, Kindi agisindan tutarli bir sonugtur;
ciinkii Kindi, diger felsefecilerde oldugu gibi akli kendi bagma bir
varlik olarak kabul eder. Kadi Abdiilcebbar, degisken olmasini
gerekee gostererek akli cevher olarak gérmeyi yanlis bulur. Elestirisi
sOyle Ozetlenebilir: “Cevherler arazlardan bagimsiz olarak vardir; oysa
aklin kendisi arazdir. Buna ek olarak, cevherler birbirine denktir; akil
cevher olmus olsaydi, her insanin akil seviyesinin ayni olmasi
gerekirdi”( t.y., c.11, s. 377).

Kadi Abdiilcebbar’in akli kendi basina bir 6z (zat) olarak kabul
etmemesinin sebebi, onun insanin neligiyle ilgili diislincesinde
aranabilir. Ona gore, bedenle birlikte veya bedenden ayri beden
iizerinde etkin ruh gibi bir varlik yoktur. Kadi, insanin
tanimlanmasinda ruha ilgi duymaz. Bu durumda bedenin disinda bir
0z kabul edilmedigine gore aklin ger¢eklesimi de bedenin disinda
degil, nesnel gercekligin egemen oldugu beden ve cevreyle izah
edilecektir.

Aklin arag (alet) olarak kabul edilmesi ile ilgili Kadi Abdiilcebbar
sunu ifade eder: “Sayet aracidan kastedilen akli bir cisim olarak
kabul etmek ise cevher igin belirtilen gerekcelerden dolayr akli arag
kabul etmek yanlstir. Eger ¢ikarsama ve akil yiiriitmeye ulastirmak
anlaminda ara¢ kabul ediliyorsa anlamca dogrudur; ancak ifade
olarak yanlstir. Ciinkii ara¢ demek dilde somut cisim anlamina
gelir.” Akl kulak ve g6z gibi bir organ olarak kabul edenleri de Kadi
ayn1 gerekee ile elestirir (t.y., c.11, s. 378).

Bagta Aristo ve Farabi olmak iizere cogu felsefeciye gore akil,
cikarsamay1 ve akil yiirlitmeyi saglayan bir kuvvedir (Farabi, 1986, s.
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7-8). Kadi’ye gore sayet akil, akil yiiriitmeyi saglayan anlaminda
kullamiliyorsa kuvve olarak kabul edilebilir; ancak akil gercek
anlamda, fiillerin olusturulmasimmi  saglayan gii¢ anlaminda
kullamliyorsa bu yanlistir. Boyle olsaydi her akillinin bilgi sahibi
olmasi gerekirdi (t.y., c.11, s. 379).

Kadi Abdiilcebbar’a gore akil, “Olustugu takdirde yiikiimliiye akil
yiirtitmeyi (nazar), ¢ikarsamayr (istidlal) ve yiikiimliiliikleri yerine
getirmeyi miimkiin kilan belli bilgilerin toplamindan ibarettir” (t.y.,
c.11, s. 375). Bu tanimda “olustugu takdirde”, “akil yiirlitmeyi
miimkiin kilmas1”, “yiikiimliilikleri yerine getirmesi” ve “belli
bilgilerin toplami” ifadeleri dikkat ¢ekmektedir. Kadi Abdiilcebbar
acisindan degeri olan bu ifadelerin her biri ilgili yerlerde
¢Oziimlenecektir.

Tanimin yiikleminden baslanacak olursa Kadi Abdiilcebbar akli
“belli bilgilerin toplamindan” ibaret gérmektedir. Ona gore akil, ne
kuvvedir ne cevherdir. Akil birtakim bilgilerdir. Bu bilgiler apagik
kendi ifadesiyle insanin iginden atamayacagi zorunlu bilgiler oldugu
icin belli (mahsus) olarak nitelenmistir.

Akail, bilgi olarak tammlandigina gére Kadi Abdiilcebbar agsindan
bilginin temel niteligini ifade eden Ozet bir agiklamayi1 yapmakta
fayda vardir. Kadi’ye gore bilgi, “Konuya iliskin bilen-6zneye zihinsel
kesinligi gerektiren yeter nedendir” (t.y., c.11, s. 13). Siikiinu’n nefs
seklinde Mu’tezile geleneginde yaygin olarak islenen zihinsel
kesinlik, bilen-6znenin herhangi bir endise, korku, kusku ve saniy1
tagimadigi, vardig1 sonucu kesin bir kanitla gerekgelendirebilecegi son
halini ifade eder. Bu tavriyla 6zne-nesne iliskisinde Kadi’nin tercihini
O0zneden yana koydugu soOylenebilse bile, kesin (yakin) bilgi igin
kostugu bir diger sart, onun Ozne-nesne iligkisinde denge yolunu
tutmaya calistigim gosterir. Ona gore zihinsel kesinligin yani sira
varilan zihinsel sonucun vakiaya mutabik olmasi gerekir. (t.y., c.11, s.
13). Denilebilir ki bu kosullara gore bir bilginin kesinlik ifade etmesi
icin hem akil ile gerekgelendirilebilir olmasi hem de bu sonucun
gerceklige uygun olmasi gerekir.

Akil olarak belirttigi belli bilgileri Kadi Abdiilcebbar Kem 'alu’l-
‘akl (aklin ergenligi, riisd) ifadesiyle niteler. el-Mugni isimli eserinde
“...sunu bilmek aklin kemalindendir...” diyerek bize bu bilgilerin
niteliklerini 6rnekler lizerinden siralar (t.y., ¢.11, s. 382):

(i) Irade, kagmma ve kami niteliklerinin farkinda
olmak. Ciinkii bu bilgiye sahip olmayan kisi,
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eylemi yapanin kendisi oldugunu bilmez (t.y.,
c.11,s.382).

(i) Algt konusu cisimler ile ilgili bazi durumlari
bilmek. Ornegin (cevherlerin, atomlarinimn)
ayrisabilmelerini ve birlesebilmelerini bilmek, bir
cismin iki yerde olamayacagini, cisimlerdeki bazi
halleri bilmek (t.y., c.11, s. 382).

(i) Bir cismin hem Oncesiz hem sonradan olmus
olamayacagini bilmek (t.y., c.11, s. 383).

(iv) Baz eylemlerin sonucunu iyi-kotii, giizel-¢irkin
olarak degerlendirebilmek (t.y., c.6a, s. 186).

(v)  Alglarmin farkinda olmak (t.y., c.11, s. 380).

(vi) Bir eylemin yapilabilirliginin ve
kaginilabilirliginin farkinda olmak (t.y., c.11, s.
297).

(vii) Yonlendirici neden (yarar ve zarar bilgisi)
olustugunda gerekli eylemde bulunabileceginin
farkinda olmak (t.y., c.6a, s. 186).

Yukarida akil olarak siralanan bilgilerin “aklin kemalindendir.”
ifadesini miiteakip olarak zikredilmesinin sebebi Kadi’nin siirecselci
yaklagimindan kaynaklanir. Ona gore akil, insanin duyu tecriibesiyle
beraber siire¢ i¢inde olusan en temel ilkeleri ifade eder. Aklin tanimi
yapilirken vurgulanan, “olustugu takdirde” climlecigi de onun bu
tavrin1 gostermektedir.

Yukaridaki maddelerin her biri Kadi’nin yasadigi donemin
diislinsel tartigmalar1 baglaminda 6nem arz eden yargilar olmak
acisindan 6nemliyse de bizim agimizdan daha da Onemli olan bu
onermeleri teorik diizleme ¢ekebilmek ve asagida verilen bilgi tasnifi
acisindan konumunu saptayabilmektir. Kadi Abdiilcebbar’in  “Bu
bilgiler sayiyla degil nitelikle bilinir” (t.y., c¢.11, s. 380) soziinii de
ammsadigimizda akil olarak belirtilen bilgiler ile ilgili kavramsal bir
cergevenin  olusturulmasinin =~ Oonemi  kendisini  daha  da
hissettirmektedir.

Bu bilgilerin Kelam epistemolojisi agisindan konumunu ve ifade
ettigi degeri tespit etmeden Once Kadi’nin ve cagdaslarmim kabul
ettigi bilgi tasnifini 6zetlemekte fayda vardir:
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Kelam bilgi sisteminde bilgiler zorunlu bilgi (el-ilmu 'd-dariiri) ve
akil yirlitmeye dayali bilgi (el-‘ilmu’n-nazari, el-ilmu’l-miiktesebe)
olmak iizere ikiye ayrilir. Zorunlu bilgi, akil yiiriitme ve ¢ikarsamaya
gereksinim duymadan olusan, herkesge bilinen apagik bilgiler olarak
tanimlanmustir (Golciik, 1997, s. 90). Akil yiiriitmeye dayali bilgiler
ise zorunlu bilgilere dayali olarak olusturulan ikincil bilgiler olarak
kabul edilmistir. Kadi Abdiilcebbar ¢agdaslarinin tasnifine benzer bir
sekilde zorunlu bilgileri algisal bilgiler (el-ilmu’l-idrdki) ve akilsal
bilgiler (el-ilmu’l-akli) olmak tizere ikiye ayirmaktadir.

Akl ile ilgili tanmimindan da anlagildigi kadariyla akil olarak
belirttigi bu bilgilerin Kadi acisindan, biri eylemsel digeri diisiinsel iki
gorevi vardir:

Aklin eylemsel gorevi canmin gektigine siiriikleyenler ig¢inden
kisiyi kotl isteklerden korumaktir. Bu engelleme, ancak bilgi ile
miimkiindiir. Béyle bir sonucun dilsel agidan gerekgesi sudur ki her
istah duyduguna karsi devenin engellenmesi i¢in devenin baglandig
baga akl denilmektedir. Zaten “a-k-1” kelimesinin sozliik anlami da
baglamak, alikoymaktir. Devenin bagli oldugu bag deveyi nasil
koruyorsa, bilgi de kisiyi aymi sekilde kotiiliikklerden korumaktadir
(Ibn Manzur, 1302, s. 485-492;KAdi, t.y., c.11, s. 387). Bu yiizden
bilgiye akil denilmektedir. Ister zorunlu bilgi olsun, ister ¢ikarimsal
bilgi olsun tiim bilgiler kisiyi kotiiliiklerden koruduguna gore tiim
bilgiler akil olarak tammlanacak midir?

Kadi’nin bu soruya cevabi olumsuzdur. Sadece zorunlu bilgiler
akil olarak tamimlanacaktir (t.y., c.11, s. 386). Pratik gaye ile aklin
“mani’/engelleyen” olarak ifade edilmesi 6nceki kelamcilarin, 6rnegin
Ciibbai’nin akil tammlamasina uygun bir agiklamadir (Es’ari, 1950, s.
154-156).

Aklin diislinsel gorevine gelince, akil yiirlitme ile ancak
ulagilabilecek bilgilere ulagmak, bir takim temel bilgilerin kabul
edilmesi ile miimkiindiir. Bu temel bilgiler akil olarak ifade edilmekte
ve bu maddenin gerekgelendirilmesi de yine dil temelinde
yapilmaktadir. Sozliikk anlamu ile ¢agirigim yapilacaksa her “baglama”
ayni zamanda bir sabitlemeyi ifade etmektedir. Devenin durmasini
saglayan ipe ikal denildigi gibi, akil yiiriitmeyi gergeklestiren temel
bilgilere de akil denilmistir (Ibn Manzur, 1302, s. 485-492; Kadi, t.y.,
c.11,s.386).

Bu aciklamalar ile biri pratik, digeri teorik, aklin iki temel
gorevinin belirtilmis olmasi 6nemliyse de daha dikkat ¢ekici olan,
aklin bilgi olarak tanmimlanmasinin dil temelinde gerekgelendirilmis
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olmasidir. Bu durum Mu’tezile agisindan sasirtict degildir. Mu’tezile
benzer tiim konularda dilin miisaade ettigi oOlglide kavramlar
iceriklendirmistir. Ornegin iradeyi tamimlarken KAadi dilcilerin
tanimin1 esas almisgtir (Kadi, ty., c.6/2, s. 3-5). Disilincenin dil
sathinda gelistirilmesi anlasilabilir ve aciklanabilir bir kuramin
olusmasini saglamustir.

Akil olarak belirtilen bilgilerin gorevi bagka bilgilerin elde
edilmesini saglamak olduguna gore, Kadi’ye gore temel olacak bu
bilgilerin ‘belirgin’ olmasi gerekmektedir. Bu bilgiler, bir ¢ikarimin
temel Onciilii olacak ve bu bilgilere dayanilarak nazari denilen
cikarimsal bilgiler elde edilecektir. Teknik bir ifade ile, “asl/temel”
olarak kabul edilen bu bilgilere dayanilarak “fer’/uzant1” bilgiler elde
edilecektir (Kadi, t.y., c.11, s. 380). Bu durumda akil olarak belirtilen
bu bilgiler as/;, bundan hareketle ulasilan bilgiler de fer’i ifade eder.
Kadi, mantiksal ¢ikarimdaki bu goérevinden dolay:r akil olarak kabul
edilen bu bilgilerin zorunlu bilgiler olmasi gerektigini diisiinmektedir
(t.y., c.11,s. 386).

Zorunlu bilgiler, akilsal ve algisal olmak tizere ikiye ayrildigma
gore bize diisen sonraki bagliklarda bu iki bilgi alanin tanimlamasini
yapmak ve birbiriyle iliskisini saptamak olacaktir.

B) Algisal Bilgilerin Olusumu

Kadi Abdiilcebbar insanin verili bir bilgiyle dogdugunu kabul
etmez. Ona gore akil dahil tiim bilgilerimiz, baslangicini yagam siireci
icerisinde dogayla kurdugumuz duyusal iliskiden alir (t.y., ¢.12, s. 58).
Bu yoniiyle Kadi, insanin dogustan bazi bilgilere sahip oldugunu
diisiinen Ibn SinA gibi diisiiniirlerden ayrilir. Kadi Abdiilcebbar’in
algisal siireci biitlin bilgiler i¢in baglangi¢ asamasi olarak kabul etmesi
onun duyu tecriibesine verdigi dnemi gosterir.

Islam diisiincesinde alg1 kavrami idrdk ile karsilanir (Ciircani,
1306, s. 6). Idrak her ne kadar kavramak, anlamak gibi anlamalara
geliyorsa da duyu organlari ile birlikte kullanildiginda sadece duyum
sonrasi zihinsel etkinlik anlamina gelir (Kadi, 1965, s. 234). Kadi
Abdiilcebbar “el-Mugni” eserinin IV. cildinde bu konuya genisge yer
verir ve idrak kavramini bu anlamda kullanir.

Kadi Abdiilcebbar, duyum sonrasi veri akiglarimin zihinsel
etkinlige doniistiigii yerin kalp oldugunu ifade eder. Kalp, Islam
diisiincesinde yaygin olarak kabul edildigi iizere tiim bilgisel
etkinlerin gergeklestigi yerdir (Farabi, 1995, s. 83-85; Kadi, t.y., c.11,
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s. 4). O acidan kalbin giiniimiizde kullandigimiz zihin kavramina
yakin bir anlamu vardir.

Duyum siirecinden sonra algiin olusabilmesi igin verinin zihinde
nitelik kazanmasi kosulu aranmistir. Bu yiizden Ciircani, algiy1 soyle
tammmlar:  “Nefs-i natikada (diisiinen-ben) formun olusmasidir.
Olumlayarak veya olumsuzlayarak herhangi bir yargiya varmadan
gergegin (zihinde) somutlasmasidir” (1306, s. 6).

Dis cevreyle iliskimizi saglayan, oncelikle bir canli olarak bes
duyuya sahip olmamizdir. Bu yetiler, kendimizi ve ¢evremizi
anlamamizi saglamaktadir. Ciinkii 6ncelikle bu yetiler ile varlik
alaninda kendimizi hissediyoruz. Bu sebeple duyumlarm bilgi
stirecinin ilk asamas1 olmasi, bilgi kaynaklarinin ilki olmasm
gerektirmistir.

Kadi’ye gore algi, bilgi yollariin en acig1 olmakla birlikte (t.y.,
c.12, s. 229; Nisabiri, 1969, s. 457) alginin bilgi saglayabilmesi igin
biri 6znede, digeri nesnede iki kosulun yerinde olmasi gerekmektedir:
Algilayanin akil sahibi olmasi ve algi nesnesinin karigikliga imkan
vermemesi (t.y., c.12, s. 59). Akil ile ilgili bdyle bir sartin
kosulmasinin sebebi, akil olarak kabul edilen bilgilerin algisal bilgiler
iizerinde yargi¢ hilkkmiinde kabul edilmesidir. Nesne i¢in kostugu sarti
belirtmekle, nesneden veya 0Oznenin bedeninden kaynaklanan algi
yanilmalarinin bilgiyi saglamaya engel olduguna dikkat cekmektir.

Algi ile edinilen bilgilerin olusmasini asagidaki sekilde asama
asama gostermek miimkiindiir:

1-Algimin olusmasi, disaridan algi verisinin gelmesi: Daha once
sOylendigi gibi duyular aracigiyla nesnenin niteliginin zihne
aksetmesine Kadi idrak/algi demisti. Ebl Al el-Ciibbai’nin
“Algilarimiz bilgilerimizin kendisidir.” goriisiinii aktaran Kadi, bunun
yanlighgimm bir ornekle agiklar: “Bedenimizde aciyr hissettigimizde
acyr algilamis olmak yetmez, bu bilgi degildir, bir de neremizin
acidigimi anlamak gerekiyor. Bu da ancak bilgi ile miimkiindiir” (t.y.,
c.12,.23).

Kadi, algi-bilgi iliskisini kani-bilgi iligkisi gibi gormektedir:
“Algimin bilgisel degeri kami gibidir. Kani nasil ki bilgi icin yeterli
degilse alg1 da bilgi icin yeterli degildir” (ty., c.4, s. 41). Kam
(i’tikad) Islam kelam: agisindan samidan daha yiiksek bilgiden asag
bilis seviyesini ifade eder. Bilgiden farkli olarak kani, kesin kanitla
gerekeelendirme gibi bir igerigi tasgimamakta, bu yiizden de kani ile
beraber kusku hali de miimkiin goriilmektedir. Tanidik bir 6rnekle
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kan1 ve bilgi arasindaki fark ifade edilecek olursa bir miiminin taklit
lizere inanmasi bilgi olarak degil kami (itikdd) olarak ifade edilir
(Kadi, 1965, s. 190; Nesefi, 1993, c.1, s. 17).

Algt bilen-6znenin ampirik bilincinde gegici olan bir seydir
(Akarsu, 1999, s. 14). Alg siirecinde nesneyle tiimel degil tikel bir
biligsel iliski s6z konusudur. Kadi Abdiilcebbar gegici ve tek yonlii
olma ozelliginden dolay1 algiy1 kani diizeyinde bilgilenmenin ilk
asamasi olarak goriir (t.y., c.4, s. 41).

Buna mukabil bilgi edimi nesneyle kalic1 ve kavramsal hale gelen
bir iliskiyi gerektirir. Bilgi, Kadi Abdiilcebbar’in ifadesiyle “muhkem
fiil” gibidir (1965, s. 188). Yani, bilingli olarak ve birbirini
destekleyecek sekilde dizayn edilmis edimler gibidir. Bu yiizden bilgi
kendi i¢inde birkag yargiy1 tagimaktadir (1965, s. 156; Nisabiri, 1969,
s. 493). Bundan hareketle 6rnegin kalemin kirmiziligim algilamak
veya kendi ornegi ile bir yerimizin acidigin fark etmek Kadi’ye gore
bilgi degildir, zira bilgi ¢ok yonlii yargisal niteliklerin kabuliinii
gerektirir (t.y., ¢.12, s. 23).

Duyum (kendi ifadesiyle “gdérme”), algi ve bilgiyi birbirinden
ayrran Kadi, duyum ve algmin gergeklesmesini bilginin olugmasi igin
yeterli gérmez. Algiy1 anlatmak icin bir benzerlik iliskisi kurar. Ona
gore, algi-bilgi iligkisi bilgi-irade iligskisine benzer. Nasil ki “Bunu
yapmak benim i¢in iyidir.” sonug-bilgisi kisinin ona gore eylemi
isteyecegi anlamina gelmez, yani bilgi zorunlu olarak irddeyi
dogurmuyorsa burada, algi da zorunlu olarak bilgiyi dogurmaz (t.y.,
c.4,s.23).

Kadi’ye gore alginin bilgisel degeri “kan1” gibidir. Sadece objenin
“sifatin1” (niteligini) aktarir, otesine ge¢mez. Bu yiizden siireklilik
halini almamus alg1 sadece kan1 kazandirirken; bilgi, kani ve yinelenen
algmmin akabinde gelen algi kisinin etkinligini arttirarak “zihinsel
kesinlik” kazandirir (t.y., c.4, s. 41).

2-Zihinsel kesinligin olugmasi: Bilginin olusmasi igin, algi ve
kaninin yam sira Ozneye bilen niteligini kazandiracak bir baska
etkenin olmas1 gerekir. Kadi’ye gore bu etken, zamansal olarak algi ve
kanidan sonra kiside olusan “zihinsel kesinlik™tir. Zihinsel kesinligi
ayni Ornek iizerinde diisiinecek olursak, “kalemin kirmizi” oldugu
kanaatine varmamiz kaniyl, kalemin -gerekgeleri ile birlikte- sari,
beyaz, siyah vb. olmadigi, kirmizi oldugu sonucuna varmamiz bilgiyi
ifade eder. Bu bilgiyi 6zneye saglayan “zihinsel kesinlik™tir. Kadi’ye
gore i¢ dinginlik ve zihinsel kesinlikten s6z etmemiz i¢in varilan bu
sonugtan bilen-6znenin kusku duymamasi gerekir. Kadi, bu durumu
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sOyle agikliyor: “‘Bu bilgi dogru (sahih)dur,” dedigimizde bilen-ozne,
bilmesini saglayan bilgi konusunda dinginlik igindedir.” demek istemis
oluruz. Yine bilgiden s6z etmemiz igin, bilen-6znenin bilgisi
konusunda kugku, sant ve gsans eseri gérme iginde olmamasi gerekir.
Sadece bu durumda bilgisel yargisimin dogrulugundan séz edilebilir.
Bu durum, (zihinsel kesinligin olugmasi) bilgiyi sonuglandiran
(orijinalinde doguran, [tevellede]) akil yiiriitme gibi kabul edilebilir”
(ty., c.12, 5. 26).

Kadi Abdilcebbar, basarili bir sekilde psikolojik olgularin
epistemolojik degerini belirleyerek bilginin iki yoniinii ayni sistem
icinde konumlandirir. Bunun bir geregi olarak algmin kam
seviyesinde, zihinsel kesinligin akil yiiriitme seviyesinde bir bilissel
olgu oldugunu ifade eder. Onun kani ve akil yiirlitme arasinda yaptigi
su karsilagtirma, algi ve akil arasindaki iliskiye de uyarlanacak olursa
alginin nigin tek basina bilgi olarak kabul edilmedigi anlasilir: “Aki/
yiirtitme, bilgi nesnesi ile iligkili olmak acisindan, kani ile aymidir,
ancak ‘bilgi nesnesi budur.’ ifadesinde oldugu gibi, kani tek bir
acgidan bilgi nesnesi ile iliskili iken, ‘bilgi nesnesi bu mudur, degil
midir, baska bir sey midir?’ ifadesinde oldugu gibi, akil yiiriitme pek
cok acgidan bilgi nesnesi ile iliskilidir” (ty., c.12, s. 9). Akl
yiiriitmenin, tikel olarak karsilagilan bir durumun onceden sahip
olunan akilsal ilkelerle konumlandirilmasi ve buna gore karar
verilmesi anlamina geldigi diisiiniiliirse tikel bir yonelis olarak goriilen
alginin bilis halini almas1 bu yoneligin akil ile diyalektik bir siirece
girmesine baglidir. Bu siiregle birlikte akilsal ilkelerin devreye girmesi
zihinde olusan bir ampirik verinin gerekcelendirilmesini  ve
dogrulanmasini saglayacaktir (Kadi, t.y., ¢.12, s. 58).

Akl yiirlitme igleminde mantiki Onciillerin kurulmasi agisindan
Mu’tezile’nin tavri, Gazali sonrasi kelamcilarin tavrindan farklidir. Bu
donemin akil yiiriitme yonteminde birinci Onciil, apriori olarak kabul
edilen tiimel bir 6nermedir (Mahmiid, 1988, s. 168). Tiimel akilsal
onermeden hareketle sonuca gidildigi i¢in yapilan i bir
coziimlemeden ibarettir. Kant’in belirttigi gibi apriori 6nermelerden
yapilan ¢oziimlemeler bizi bir bagka bilgiye gotiirmez (Akarsu, 1999,
s. 23). Oysa Mu’tezile’nin akil yiiriitme yontemi “duyusal alana
dayanarak algi-Gtesinin ¢ikarsanmasi (kiyasu’l-gaib ‘ala’s-sahid)”
yontemidir (Cengiz, 2003, 86-95). Bu yodnteme gore, ilk
degerlendirilmesi gereken alan duyusal alandir. Algi-6tesi alan
hakkinda bir sonuca varmak i¢in akil denilen temel ilkeler duyusal
alandan c¢ikarilir. Bu tavrin yansimasini Kadi Abdiilcebbar’in
eserlerinde bariz olarak gérmek miimkiindiir. Ornegin, “Mugni” isimli
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eserinin [V. cildinde “Rii yetii’I-Bari” (Allah’in goriilmesi) konusuna
baslamadan oOnce, sadece insan ile ilgili olarak, gereksinim, yarar,
zarar, haz, aci, seving, lzilintl, dogal istek, duyum, algi ve algi
yanilmalari (illiizyon ve haliisinasyon) konularini oldukg¢a ayrintili bir
sekilde isleyerek ilahiyat konular1 kadar insanla ilgili alana ilgi duyar.

Kadi Abdiilcebbar’in bilgi iiretiminde duyusal alana ilgi
gOstermesinin temel sebebi, onun akla dayali bir anlatim pesinde
olmasidir. Ciink{i bilgiyi cisimlestirebildigi oOlglide, boylelikle bir
anlatim nesnel diinya ve olgularla bir baglantis1 bulundugunda ve
nesnel bir yargilamaya acik bulundugunda bir anlatim aklilik
kosullarini yerine getirmis olur (Habermas, 2001, s. 33).

Zihinsel kesinlik kavrami ile Descartes’in (6. 1650) agik-segik
kavrami birbirini ¢agristirmaktadir. Daha da 6tesi Kadi’nin zihinsel
kesinlik i¢in verdigi ornekle Descartes’in verdigi 6rnek aymidir. Her
ikisi de konuyu somutlastirmak icin ‘act duymay1’ drnek vermektedir.
Bir konuda yargisal bir sonuca gidilebilmesi i¢in, Descartes’e gore
veri olacak bilgilerin agik-segik olmasi gerekmektedir. Agik olmasi ile
kastedilen algilanan nesnenin zihin tarafindan agikg¢a goriilmesi ya da
sonuca ulastiran bilginin dogru olarak bilinmesidir. Segik bilgi olmasi
ise bilgi siirecinin sonunda baska bilgilerden ayri tutulabilen ve
niteligi hakkinda keskin yargilara ve tanilara gidilebilen bilgidir.
Konunun somutlasmasi igin Descartes, ‘aci’ Ornegini vermektedir.
Ona gore, bir kimse yiiksek act duydugunda, bu ac1 kendi goéziinde
aciktir. Ama bu agiklik, aci bilgisinin se¢ik oldugu anlamina gelmez.
Cinkii aciy1 hisseden kisinin aciyla birlikte acinin niteligi hakkinda
yanlig yargilara varabilmesi miimkiindiir (Descartes, 1997, s. 85-86).

Hem Kadi hem de Descartes, kesin yargiyr saglayan bilgi
stirecinde iki asamay1 kabul etmis olmaktadir. Kam (i’tikad) kavrami
ile ‘agik’ kavrami, zihinsel kesinlik ile ‘se¢ik’ kavrami ayni amaca
hizmet etmektedir. Her iki diisiiniiriin ac1 6rnegi iizerinden konuyu
izah etmeleri Descartes’in Kadi’den veya Miisliiman kiiltiirden
etkilendigi anlamina gelir mi? Boyle bir kesin sonuca varmak daha
ayrmntili bir arastirmay1 gerektirir. Oncelikle kesin bilginin olusumu
siirecinde ‘act’ Orneginin Grek kiiltiiriinde ve Miisliiman kiiltiiriinde
islenip islenmedigini arastirmak gerekir. Eger bir etkilenme s6z
konusu degilse Descartes’in ylizlerce ornek iginden aciyr Ornek
vermesi dikkat ¢ekicidir.

Insan, dis ¢evre ile iliskisinde deneme-yanilma yontemiyle ve
diger sekillerde bazi bilgiler kazanir. Kadi bunlara deneyimle elde
edilen bilgiler (el- ‘ilmu bi’l-hibre) demekte ve bunlar1 zorunlu bilgiler
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olarak, alg1 ile elde edilen bilgiler i¢inde saymaktadir (1965, s. 49).
Deneyimin bilgilenme kaynagi olmasi icin belli bir siirecin gegcmesini
ve gerekli kosullarin olugmasini sart kogsan Kadi, dil 6rnegini verir. Bir
dili anlamayan biri, o dili 6grendikten sonra bu dil, kendisi i¢in
bilgilenme yolu olur. Yine dilsizin hareketleri, muhatap i¢in anlamsiz
olabiliyorken hareketlerin ne anlama geldigini 6grendikten sonra bu
hareketler anlam kazanir (Kadi, t.y., c.15, s. 137). Belli baz1 araci
kosullar1 edindikten sonra bu bilgiler, ger¢eklesmesine ragmen Kadi,
bunlar1 miikteseb/edinilmis bilgi olarak saymaz. Bunun sebebi, gerekli
kosullarin tamamlanmasiyla bu bilgilerin kesinlik ifade etmesi ve
olusum seklidir.

Kadi’nin, zorunlu bilgiler simifinda, algisal bilgiler gibi gordigi
diger bir bilgi kismi1 da gézlem ve haber ile elde edilen bilgilerdir (t.y.,
c.12, s. 63). Ozellikle haber, bir bilgi arac1 olarak Islam Kelami’nda
yaygin olarak kabul edilmis ve haberin bilgi araci olmasi i¢in gerekli
oOlgiitler konulmustur.

Haber “Bir seyi dogrulayan veya yadsiyan sozdiir.” ve “Bir
sozdiir ki onu séyleyene bu soziinde dogrudur yahut yanhstir demek
miimkiindiir.” Her iki tanima gore bir s6ziin haber sayilmasi i¢in yargi
ifade etmesi dogrulanabilir veya yanliglanabilir olmasi gerekir. Bu
ylizden emir ve nehiy gibi istek kipi ile ifade edilen sozler haber
olarak degerlendirilmemektedir. Taftazani (6. 906/1500), sehir ve
iilkeler hakkindaki bilgiyi haber ile elde edilen bilgiye 6rnek olarak
verir (1976, s. 34-35).

Bir bilgi kaynag1 olarak haber hakkindaki aciklamalarin sebebi
nakil ile elde edilen verileri (dinl metinleri) bilgisel agidan
temellendirmektir. Ciinkii nakil, haber kategorisinde
degerlendirilmektedir. Kelamcilar agisindan naklin ve diger tim
aktarimlarin bilgisel karsiligi haber olmaktir (Sabini, 1995, s. 17).
Dolayisiyla algi-akil veya haber-akil arasinda kurulan iligkide esas
kabul edilen yon, keldmcilarin teolojik sistemini de belirlemektedir.

Bir sonraki baglhiga gegmeden Kadi Abdiilcebbar’in algisal
bilgilerle ilgili soylediklerini sonu¢landiracak olursak ona gore, tim
bilgilerimiz duyum ve algiyla baslamaktadir. Ancak alg1 tek basina
bilgi ifade etmedigi ig¢in bu verilerin bilen-6zne tarafindan kavramsal
hale getirilmesi gerekir. Bu da akilsal bilginin devreye konulmasini
gerektirir. Algisal bilginin bu gereksinimi bizim sonraki baslikta
akilsal bilgileri ayrintil1 bir sekilde ¢6ziimlememizi gerektirir.
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C) Akilsal Bilgilerin Olusumu

“Akulsal bilgiler” ifadesi ile Kadi Abdiilcebbar’in el-ilmu’l- ‘akit
dedigi duyu tecrilbesi disinda, insanda olusan bilgiler
kastedilmektedir. Ornegin her hareketin bir nedeninin oldugunu
bilmek, cisimlerin hacminin oldugunu sdylemek, “daha biiyiik bir
zarar1 engellemedikge bir zarar kotiidir” demek boyle bir bilgiye
dayanir. Bir 6nceki bagliktaki bilgi tiirii ile su an ele aldigimiz bilgi
tirlinii ayirmak ig¢in 6rnek iizerinden konusacak olursak, “Oniimdeki
kalemi iterek kalemin hareketini izlemek ve kalemin hareket ettigini
bilmek” ile “cisimlerin bir nedenden dolay:1 hareket ettigini bilmek”
arasinda fark vardir. Birincisi algisal bilgi iken ikincisi akilsal bilgidir.

Kadi Abdiilcebbar, bir yandan tiim bilgi tlirlerinin ger¢eklesimi
icin algiy1 olmazsa olmaz goriirken, Gbiir yandan tiim bilgilerin algisal
bilgi (el-ilmu’l-idraki) olarak goriilmesini yanhs bulur: “Birtakim
bilgilerimiz vardir ki algi olmadan akil ile olusur” (t.y., c.12, s. 24).
Ona gore, sadece diisiinsel ¢abayla dikkatimizi vermekle i¢imizde
hissettigimiz bilgiler akilsal bilgilerdir. Kadi’nin ifadesi ile kisinin
algi, irade, bilgi niteligine sahip oldugunu bilmesi boyle bir bilgiye
ornek olarak verilebilir. Bu bilgilerin alg1 ve duyu temelli olmadiklari,
ancak bu oranda etkin ve agik olduklar1 kesindir (t.y., c.12, s. 5).

Bu bilgilerin temel 06zelligi aracili olarak degil, dolayimsiz
gerceklesmeleridir.  Kadi’nin  dedigi gibi  bilgilerimizi  tasnif
ettigimizde bunu saptamak miimkiindiir (t.y., c.12, s. 64). Ornegin,
basit matematiksel iglemler boyledir veya insanin irddesinin farkinda
olmasi boyle bir bilgidir. Kelam ilminde duyu verisi olmadan elde
edilen bu tir bilgilere bedihiyyat (apa¢ik bilgiler) da denilmistir.
Giliniimiiz felsefe dilinde bu tiir duyu tecriibesi diginda zihnimizde yer
alan bilgiler apriori bilgiler olarak ifade edilir (Cevizci, 1999, s. 69).
Bagdadi bu ¢esit bilgilere aci, haz, aglik, susuzluk ve liziintiiye iliskin
bilgiler ile Ugiincii halin imkansizligi gibi bilgileri 6rnek verir.
(Bagdadi, t.y., s. 8-9.) Bu bilgilerin insanin iginde hissettigi bilgiler
olmasi ve akilsal olmasindan hareketle; bu bilgi ¢esidini G. Hourani,
“akilsal sezgi (rational intuition)” olarak ifade eder (Hourani, 1971, s.
21).

Akil temelli bilgiler ile algi temelli bilgilerin temel farki, biri
timel bilgi saglarken digerinin tikellerle ilgili ayrmnt1 bilgi
saglamasidir (Kadi, t.y., c.12, s. 66). Deneysel alanda somut 6rnekler
iizerinde  gergeklesen algisal  bilginin  test edilmesi ve
konumlandirilmasi akilsal bilgiler ile ger¢eklesmektedir. Bunun 6lgiitii
bilme nesnesi ile ilgili, “Bu nesnedeki nitelik bunu gerektirmez veya



KAdi Abdiilcebbar’in Bilgi Sisteminde Algi-Akil liskisi

gerektirir.” bilgisinin kiside olusmasidir. Ozne ile ilgili olarak da kisi
akil temelli bilgilerden dolay1 bilen olmak, isteyen olmak, algilayan
olmak gibi niteliklere sahip oldugunun farkindadir (t.y., c.12, s. 64 ve
67).

Kadi, ozellikle eylemin temel unsurlar1 denilen, bilgi, gii¢, hayat
ve irAde unsurlarini kanitlamak igin bu bilgi bigimini kullanir. Ornegin
irddeyi kanitlamadan ve tamimlamadan once ‘“Insan isteyen bir
varliktir.” bilgisini esas alir ve insanin bu bilgiyi i¢inde hissettigini
belirtir. Ardindan bu niteligi insana saglayan “manayi/illeti” arar.
Diger nitelikler i¢in de ayn1 yontemi izler (1965, s. 49).

Kadi, akilsal ve algisal bilgi alanmin iligkisini soyle agiklar:
“Duyularin sagladigi algilara dayanarak olusan bilgilerimiz olmazsa,
diger bilgilerimiz de olusmaz. Bu dogrudur, ancak bu duyusal
bilgilerin akilsal bilgilerimiz iizerinde hiikiimran oldugu anlamina
gelmez. Bilakis séylenmesi gereken tecriibi (ampirik) bilgilerimizin,
akilsal bilgilerimizin temeli oldugunu kabul etmektir. Ancak sdylenen
‘akilsal bilgilerimizin yanhshgim ve dogrulugunu algi ile test ederiz.’
anlamina geliyorsa, bu yanhstir. Tam aksine akil algisal ve ampirik
bilgilerimiz iizerine yargilayicidir. ‘Ampirik bilgiler daha agik ve
glicliidiir veya bilgilerimizin esasidir’ diye, onlari akilsal bilgiler
tizerine hiikiimran kabul etmek dogru olmaz. Ciinkii bu bilgilerin
dogrulugunu akil ile elde ediyoruz ve diger bilgilerden aywriyoruz.
Duyularla elde edilen bilgiler tizerine aklin egemen olmasi gerekir.”
(t.y., c.12,s.58).

Oyle anlasiliyor ki; Kadi, bilginin olusumunu akil ile deneysel
alan arasinda gelisen dongiisel bir siirece baglamaktadir. Deneysel
alandan gelen bilgiler ile tiimel bir “sonug-bilgi”nin olustugunu kabul
etmekte ve bu tiimel bilgilere “akil” demektedir. Akil olarak olusan
bilginin, bir sonraki deneysel alanda gergeklesen bilgi igin iki
gorevinin oldugunu kabul etmektedir: Yarar ve deger acisindan
smiflandirmak ve yargi kurmak. Kendi ifadesi ile “Algilar bilginin
ortaya ¢ikarilisimin yeter-sebebi degildir, algilar bilgilerin olusmasi
icin imkan sartidir” (ty., ¢.12, s. 66). Kadi’ye gore akil temelli
bilgilerin etkisi ve yargisi sadece algisal bilgiler {izerinde olmak ile
smirlt degil; deneysel alanda gergeklesen gozlem, deneyim ve haber
ile elde edilen bilgiler iizerinde de aklin ayni etkisi ve gorevi devam
etmektedir. Ciinkii Kadi, akil ile iligkileri agisindan deneysel bilgiler
arasinda ayrim yapmamaktadir (t.y., ¢.12, s. 55-58).

Kadi’nin algi-akil iligkisinde akli esas almasinin teolojik arka
plan1 vardir. Deneysel ve akilsal bilgiler arasindaki bu dinamik
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iligkinin yansimalarini, Kadi’nin biitiin teolojik sisteminde gdérmek
miimkiindiir. Kelamcilar arasinda akil ve naklin birbirine 6nceligi
problemini bu tartigmaya Ornek verebiliriz. Mu’tezile akilsal bilgileri
haber dahil her tiirlii alg1 temelli bilgilerin 6lgiitii olarak kabul ettigi
icin akl1 epistemolojik a¢idan nakle dncelemektedir (Cabiri, 2001, s.
115-122).

Akal ve bilgi ile ilgili Kadi’nin diisiincelerinden hareketle zorunlu
bilginin olusumunu ve algisal bilgiler ile akilsal bilgilerin olusum
siirecini agsagidaki sekilde somutlastirabiliriz:

(i) Insan dogdugunda herhangi bir bilgiye sahip
olmadan dogar.

(i1) Deneysel tecriibe ile birlikte akil denilen temel
kesin bilgiler olusur.

(iii) Algi ile birlikte disaridan veriler gelir.

(iv) Ozne bu gelen algisal verilerin ne anlama geldigini
daha once olusan akil (temel kesin bilgiler) ile 6lger
ve degerlendirir.

(v) Bu veriler daha once olusan akla (temel kesin
bilgilere) uygunsa bu verileri kabul eder. Nigin
kabul ettigini gerekgelendirebiliyorsa, bu asamaya
“siikinu’n-nefs (zihinsel kesinlik)”, varilan sonuca
da bilgi denir. Gerekcelendirmesi s6z konusu
degilse buna “kani (i’tikdd)” denir. Verinin akla
uygun olup olmamasi konusunda tereddiitlii
olundugunda uygun olmasi daha muhtemel ise
buna “sami (zan)” denir. Uygun olmamasi daha
muhtemel ise buna “kusku (sekk)” denir.

(vi) (v). asamadaki bilgi ile birlikte akil denilen kesin
bilgiler daha da artar.

(vii) Alg ile akil arasindaki iligki aklin olgunlagmasina
kadar devam eder.

Akli algi lizerinde 0l¢iit kabul eden Kadi’nin diisiincesine yonelik
sOyle bir soru sorulabilir: Insan dogustan akil sahibi degilse, akil ve ilk
bilgiler nasil olusur? Séyle bir 6rnegin Kadi’nin diisiincesine uygun
oldugu kanaatindeyim: Yasam tecriibesi i¢inde farkli zamanlarda
farkli haksizlik 6rneklerini goren bir kisiyi diisiinelim. Kisinin tikel
olan bu drnekleri gérmesiyle bu érneklerin tiimelinden kaynakli olarak
zihninde “Haksizlik koétiidiir.” ilkesi olusacaktir. Daha sonra gordiigii
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davramglar1 bu ilkeye gore konumlandiracaktir. Kadi, bu tiir genel
ilkelerin tiimelini akil olarak degerlendirmektedir. Bu tiir ilkeler,
dogustan verili olan ilkeler degildir. Baslangi¢ itibariyle duyusal
tecrilbbeye dayanmaktadir. Ancak tikel olaylara dayanmamis olmak
acisindan da algisal bilgilerden ayrilmaktadir.

Sonuc¢

Kadi Abdiilcebbar, yaptigi akil taniminin yiiklemi olarak cevher
ve kuvveyi degil, bilgiyi tercih etmekle Aristocu gelenekten farkl
diisiinmekte ve kelamcilarin yontemini izlemis olmaktadir. Boyle bir
tercihin arka planinda aklin kendi basina bir 6z olarak degil belli bir
deneysel tecriibeden sonra olusan bir ilinek olarak goriilmesi
yatmaktadir.

Aklin siire¢ i¢inde olusan bir bilgi olarak kabul edilmesi Kadi
Abdiilcebbar’in duyu tecriibesini dnemsemesini ve bu tecriibeyi tiim
bilgilerin baslangic noktast1 yapmasim gerektirmistir. Duyu
tecriibesinin tikel olaylarla ilgili olmas1 onu tikelleri kavramsal hale
getirecek, konumlandiracak, kuskudan arindiracak bir diger bilgisel
alanin varliginin kabul edilmesi sonucuna vardirmustir ki bu alani akil
olarak ifade etmistir.

Kadi Abdiilcebbar’in akil ile alg1 arasinda dongiisel bir iligkiyi
uygun gormekle birlikte, akli duyu tecriibesi iizerinde yargig
hiikmiinde kabul etmesi, ona akla dayali bir bilgi sistemini olusturmasi
imkadnin1  vermigtir. Ciinkii bu sistemde esas olan bilgiyi
somutlastirabilmek,  bdylelikle aciklamalarin nesnel diinyayla
baglantisini kurabilmektir.
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HEIDEGGER’S ENCOUNTER
WITH METAPHYSICS

Musa DUMAN

Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Unv. Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii

Ozet
Heidegger’in Metafizikle Karsilagsmasi

Bu caligmada, Heidegger’in metafizige iliskin fikirlerini
yorumluyoruz. Metafizik, Heidegger igin, bir felsefe
disiplini ve bir felsefe yapma bicimi olmadan 6nce, en
temelde, bir varlik deneyimi ve algisidir. Ancak o,
herhangi bir varlik deneyimi degildir; Bati1 gelenegini ve
Batinin tarihsel hareketini, bir biitlin olarak, belirlemis olan
bir varlik deneyimidir. Bu tarihsel hareketin vardigi nihai
nokta nihilizmdir. Nihilizm, yolun sonudur: bugiin yolun
sonunda bulunmaktayiz. Heidegger i¢in insanligm insanlik
olarak gelecegi bu nihilizmi asip asamayacagma baglidir.
Nihilizmden kurtulus varligin kendi asli 6ziine uyan/
uygun bir varlik algisiin bizlerde inkisafi ile miimkiindiir.
Ve bu ancak diisiinmenin 6zsel alaninda varlik sorusunu
istlenmek yoluyla gergeklesebilir.

Anahtar Kelimeler: Metafizik, Varlik, Nihilizm,
Diisiinme, Varlik Sorusu, Bat1 Gelenegi.

Abstract
Heidegger’s Encounter with Metaphysics

In this article, we intrepret Heidegger’s views concerning
metaphysics. Metaphysics, for Heidegger, is, at bottom, an
experience and an understanding of Being before it is a
discipline or a form of philosophizing. But it is not an
ordinary experience of Being; it is an experience of Being
which has determined the Western tradition and its
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historical movement as a whole. The eventual destination
of this historical movement is a consummated nihilism.
Nihilism is the end of the way: we today are standing at
such an end. For Heidegger, the future of humanity
depends on facing the threat of nihilism “appropriately”,
i.e appropriately to Being itself. Way out of nihilism is
possible only through the flourishing of an understanding
of Being in us that springs from and corresponds to the
authentic essence of Being. And this can happen only by
way of appropriating the question of Being in the essential
realm of thinking.

Keywords: Metaphysics, Being, Nihilism, Thinking,
Question of Being, Western Tradition.

Kurte
Pergihevhatina Heidegger bi Metafiziké re

Em di vé xebaté de ramanén Heldegger én der heqé
metafiziké sirove dikin. Metafizik ji bo Heldegger beriya
ku bibe disiplina felsefeyé G séweya sazkirina felsef€, di
asasé xwe de, tecribe 0 tégihaneke hebliné ye. L€ ew ne
tecribeyeke hebliné ya ji rézé ye; tecribeyeke hebliné ye ku
tevgera diroki ya Rojavayé bi tevahi diyar dike. Ciyé dawi
ku ev tevgera diroki digihijé, nihilizm e. Nihilizm dawiya
ré ye; em iro li dawiya réy€ ne. Ji bo Heidegger dahatiiya
mirovatiy€, weki mirovahiya xwe, bi hilbina v€ nihilizmé
ve girédaye. Xelasbina ji nihilizmé bi gesedana té€gihana
hebiiné a li gori eslé xwe ve mimkun e. U ev tené bi réya li
xwe girtina pirsa hebliné a li qada puxteyl a ramané ve
dikare bibe.

Peyvén Sereke: Metafizik, Hebiin, Nihilizm, Ramin, Pirsa
Hebiing, Tradisyona Rojava.
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One of the most pervasive themes in Heidegger’s ontological
thinking is the question of nihilism which, in turn, has intrinsic
interconnections with the question of metaphysics. Heidegger sees the
western tradition as a tradition determined by metaphysics, entity-
absorbed understanding of Being which underlies, what he calls, “the
history of Being” as the locus of the progression of nihilism, the deep
history of the West in which such metaphysical experience of Being
has unfolded (and exhausted) its possibilities. Heidegger asserts that
(1) “Das Wesen des Nihilismus ist die Geschichte, in der es mit dem
Sein selbst nichts ist.”" (Heidegger, 1999, p.206) (2) “Das Wesen des
Nihilismus ist geschichtlich als die Metaphysik.”” (Heidegger, 1999,
p-210) (3) “Die Metaphysik als solche ist der eigentliche
Nihilismup.” (Heidegger, 1999, p. 211, 216) (4) “Der Nihilismus ist,

" “The essence of nihilism is the history in which it is nothing with Being itself.”
? “The essence of nihilism occurs historically as metaphysicp.”
? “Metaphysics as such is the actual nihilism.”
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in seiner Wesen gedacht, ... die Grundbewegung der Geschichte des
Abendlandep™ (Heidegger, 1977, p. 218). (5) “Das Wesen des
Nihilismus nichts nihilistisches ist”> (Heidegger, 1976, p. 414). In
what follows I offer some intuitive observations taking up the
implications of these specific statements.

Metaphysics, Heidegger believes, is not understandable apart from
the of forgottenness of Being inherent in it. As an understanding of
Being, it has set the tone and manner of Western man’s comportment
towards entities (to himself, fellow human beings, nature, world,
history and culture, philosophy and art) in ever increasing elision of
Being. Further, we see that this underlies the everyday forgetfulness of
Being (as his starting-point in Being and Time, in the discussions of
forgetfulness of Being, fallenness upon or amidst entities,
inauthenticity) which conditions and characterizes theory and science,
among otherp. We see in Being and Time that theoretical attitude
grows out of an evasion from man’s radical finitude, Nichtigkeit as the
constant threat of meaninglessness which stirs Dasein’s esence as “a
priori engagement with meaning”. This evasion from finitude and
temporality assumes a specific structure of thinking, comportment
toward and understanding of Being, i.e metaphysics, which,
Heidegger argues, has historically established in the late Greek age.
Being a presence-centred, entity-absorbed vision, this experience of
Being (metaphysics) misses “Nothing” (Nichts) at the core of Being,
which is, like void in a jug, an essential dimension of Being. Rather
“Nothing ... opens up an expanse in which Being as such is disclosed”
% (Lin Ma, 2008, p. 179). As Agamben puts it “Lichtung is always
already Nichtung.” (Agamben, 2004, p.80). Metaphysics takes
Nothing as a trivial abstraction, the negation of beingp. For
Heidegger, nihilism correctly understood is the historically
conditioned and rooted occurence that signifies not only the exclusion
of Being (the nil status of Being for thinking) but also of Nothing,
from thoughtful consideration. In the technological age which finds
the expression of its inner truth in the Nietzschean metaphysics of
“will to power”, it signifies an utterly inauthentic unconcealment of
Being. Actually, we only witness the final (and therefore, extreme)
repercussions of a movement which has onset long before, in the late
Greek age. Heidegger’s account implies that (1) the whole Western

* “Nihilism thought in its essence is... the fundamental movement of the history of the
West.”

> “The essence of nihilism is nothing nihilistic.”

% Lin Ma, in this study, explores interesting connections between Heideggerian and Taoist
(or Daoist) Nothing, see chapters 6, 8 and 9.
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history is at bottom, at its ontological heart, a movement of nihilism,
and (2) becomes intelligible only when placed into such a focup.
Being has lost all its richness for the western thought, once it is
carelessly and readily taken simply as “presence”, a position which
proceeded from Being’s gradual sinking into a usualness, after the
overwhelming wonder (thaumezein) of the first beginning before the
event of Being, which has come to language as a founding event of
language (logos) and gifted Western humanity its orginary and
ground-breaking (anfinglich) experience and word for truth, aletheia.
In the following 2400 years, this originary event, aletheia, has
increasingly receded into oblivion in favor of an understanding of
truth as correspondance (homoiosis, adeaquatio, accordance,
rectitude, certitude, exactitude) between mind and being. To a view of
Being as presence there corresponds a view of truth as
correspondance. All in all, Being is thought in terms of beings
(Seiendheit), not in its own termp. Consequently, Being has been
reduced to the uttermost generality, a pure abstraction, an absolutely
flat and self-evident level, needed as such for the constancy of
entitative vision (theoria). The ontological words that embody such
metaphysical experience of Being Heidegger suggests, are idea and
ousia (the fundamental and decisive concepts of Platonic thinking, as
a thinking of Being, which has been consolidated in the metaphysics
of Aristotle). The structure or mechanic of entitative vision
(metaphysics) has unfolded as a drive of absolute (unbedingt)
knowledge of beings which would serve an unfailing basis for the
mastery over beingp. Metaphysics from the outset is determined by
the truth of beings (Seiendheit), which is a techno-logical framework,
a paradigm which while disclosing beings in technologically
functional ways, as such and as a whole, left no room for the authentic
disclosure (Wesen) of Being. If an understanding of Being is an
ontological paradigm which, as something essential for our
functioning as human beings, situates and guides all human practices
(above all, thinking), then metaphysics is a nihilistic ontological
paradigm which obscures the truth of Being (aletheia, Lichtung,
Anfang, the essential happening of Being as Ereignis) in favor of an
absorbtion in the truth of being.

Technology as the consummation of nihilism drives Being away
from the human, and man in turn is bound to receive light from a dead
star, be determined by the utterly inauthentic and the poorest
disclosure (Unwesen) of Being, for to be human being means to
receive the disclosure of Being, to have an understanding of what it
means to be, to be determined by the giving of Being. Thus for a
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human being, beings can only show up through the light of Being,
which in turn needs an open site, a clearing, to radiate and light up
thingp. Being (let us say, such light through which anything is, that is,
presences) is actually a genuinely rich dimension, indeed an
unexhaustable richnesp. Metaphysics is the loss of such richness, i.e
nihilism, in which it is reduced only to presence (Anwesenheit) fit to
serve for the purposes of control and power.

Accordingly, this experience of being, metaphysics, refers to the
supremacy of truth of beings (Seiende) to the exclusion and eclipse of
the truth of Being as such (Sein als solches), aletheia. Heidegger
argues that the felos of metaphysics (all science and knowledge of
beings) is technology, the unconcealment of things under a
technological projection (exclusively as “resource”—Bestand).
Perhaps, a Huxleyan world is the ultimate end (say, u-topia) of such
technological disclosure of beings: a well-functioning social system,
maximum comfort, total security, economic prosperity, full reign of
pleasures, and the like.” Heidegger finds this thoroughly uncanny.
Such utopia requires a totally inauthentic man, a type of human being
totally alienated to his own Being that is given to him in his radical
finitude. Heidegger by contrast has in mind a man who lives on the
earth as mortal. Hence Heidegger, in some key postwar essays, such
as “The Thing” (1950), “Building Dwelling Thinking” (1951), and “...
Poetically, Man Dwells...” (1951)%, refers to humans as “mortals”, one
element of the fourfold structure of Lichtung (Geviert). The
implication is clear: man can maintain his essence, that is, continue to
be Dasein, “an a priori engagement with meaning”, only in so far as
he remains, one way or another, a mortal awarenesp. Otherwise, man
would lose touch with “meaning”, cease to be a temporal site required
for the disclosure of Being, which is the very spectre of nihilism for
Heidegger. Thus, in the Der Spiegel interview, the interviewer
provokes Heidegger: “everything is functioning... we have peak
production. Men are... well provided for. We live in prosperity. What
is really missing here?” (Wolin, 1993, p.105). Heidegger retorts:

Everything is functioning. This is exactly what is so
uncanny, that everything is functioning and that
functioning drives us more and more to even further
functioning, and that technology tears men loose from
the earth and uproots them... We don’t need any atom

7 See Aldous Huxley’s Brave New World (New York: Harper and Row, 1969).
¥ These three writings can be found in Heidegger (1971).
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bomb. The uprooting of man has already taken place.
The only thing we have left is purely technological
relationships. This is no longer the earth on which
man lives. (Wolin, 1993, pp. 105-106)

Heidegger in this interview complains of the widespread blindness
of today’s world concerning the danger inherent in the nihilism of
global technology. Nihilism “the absence of the God in the time of
decline” (Wolin, 1993, p.107) owes its rule to its hiddenness and
inconspiciousnesp. Then such absence, before all else, is what needs
to be realised. Indeed, in the consummated nihilism of the modern
age, the defining fact is that Being happens in its default, has
abandoned beingp. But such absence of Being, the most thought-
provoking aspect of modern life, does never provoke any question at
all. Therefore, this nihilistic condition of Western tradition which now
in late modernity has reached its climax with the full hegemony of
technology is a double-layered phenomenon, namely the abandonment
of Being and the forgetfulness of Being which in turn, it seems,
aggravate each other. As Joan Stambough succintly puts “what
Heidegger calls true nihilism has two aspects or factors: (1) that Being
remains absent, and (2) that thinking leaves out, omits, neglects to pay
heed to this remaining absent.” (Stambough, 1991 p.144). Yet, one
should also note that such elision of Being drives Being away from the
realm of its truth, for Being and thinking in Heidegger are not two
seperate and isolated phenomena: so to speak, Being lives (wes?) in
thinking, and thinking is the happening of disclosure of Being. (As is
explicitly defended in Was Heisst Denken, it is not a human
possession). However, thinking as a historically structured receptivity
of the disclosure of Being remains almost bound to operate in the
structure or realm the previous thinking (principally, Plato and
Aristotle) has established. Ever since thinking has lost aletheia, ceased
to be a thinking of Being, the essential togetherness and thus unity of
both has disappeared as the “privation” of both, that privation which is
the exact meaning of nihilism in Heidegger’s sense. Then, 3 moments
emerge: (1) the two phenomena Stambough notes (i.e the role of
Being and the role of thinking) are primordially, that is, in the first
beginning of the early Greek thinking, unitary and simultaneous, (2a)
but later, they have gone seperate and consequent: in the onset of
metaphysics (Plato and Aristotle), the latter has given rise to the
former, (2b) and in the ensuing history of Being (particularly, today),
the former determines the latter. In any case, these thoughts invite the
very difficult problem of freedom in Heidegger. Actually, the problem
of freedom is one of the central difficulties in Heidegger’s whole
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philosophy. Sometimes Heidegger seems to say everything is
ineluctably determined by Being (Geschichte als Geschick), thus in
this history, nothing is human doing. And sometimes he emphasizes
the human role as decisive in the emergence of nihilism and
metaphysicp. Nevertheless, the impression is hard to avoid that we are
just figurants in the world theatre of Being. The questions, precisely
what is our role in the relation of man and Being (in their “identity”)?,
precisely where does the human freedom consist?, what kind and
degree of freedom does thinking involve?, perhaps are questions that
remain unsettled and deeply intriguing for Heidegger himself as well,
even though Heidegger has written extensively on the issue of
freedom. As a matter of fact, the problem of freedom in (later)
Heidegger’s thought is a fairly complex one that exceeds the scope of
the present study. At least, let it suffice to indicate that part of the
trouble, presumably, lies in Heidegger’s firm conviction not to think
of freedom in terms of human will and morality’ (Heidegger, 1985
p.9). Thus Heidegger’s freedom is not the freedom of an individual,
but rather a condition prior to it, namely the fundamental aspect of
Lichtung als das Freie. One should even ask if there is any room in
the thought of later Heidegger for the individuality of human being at
all.

Yet, nothing can be “certain” about the future of Being. In his late
writings, Heidegger seems to think that appropriate human attitude
can foster the growth of “that which saves” (das Rettende). Heidegger
inspired from Meister Eckhart calls this thoughtful attitude toward
Being Gelassenheit, perfect passivity of thinking (a whole of
questioning-listening-waiting) as man’s perfect activity (the fulfilment
of all human action) which thus fosters the growth of das Rettende in
Geringe, in (little) things that as “rings” serve as souvenirs of Being,
embody the nearness, re-call us our essence, our “belonging” to
Being. Gelassenheit is a letting-be which clears the authentic space
(Zeit-Spiel-Raum) of owndom: it lets Being speak for itself, essentially
happen (as the radical mystery of a-letheia); it lets beings be, step into
radiance (as the beings of Being); and it lets oneself be (as one’s own
self). Gelassenheit stands at the opposite pole of the absolute self-
assertion of will (“will to will”), which Heidegger sees grow in each
moment of metaphysics in its history, i.e in the history of Being. Once
will is the ultimate principle of thinking whereby our fundamental
understanding of Being is structured, then there is no “place” for

? “Freedom not the property of man, but rather: man the property of freedom.” Exactly the
same point can be found also in Heidegger, 1988, (p. 145).
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Being itself to show up in its own character (4-letheia). All sorts of
consciousness (e.g Descartes’ cogito, Hegel’s absolute self-
consciousness, Husserl’s pure consciousness) are simply its
variationp. A willful engagement with the world (and this as
consolidated and intensified over the ages) distracts human essence as
the place (Ortschaft) or openness (Offenheit) for the disclosure of
Being. It distracts attention from the essential (Being itself) to the
derivative, to beings as “objects” of the self-assertion of will, thus to
beings to be mastered. As Heidegger indicates: “As the will to will,
this life demands in advance that all knowledge move in the manner of
guaranteeing calculation and valuation” (Heidegger, 1973 p.109).

Man stands and dwells in such open (Lichtung) in which he
receives the gift of Being, the unconcealment and presence of beings
as such and as a whole (in terms of a unified pattern). In and through
such open, such space of meaning (the field of intelligibility or
vision), alone, man can encounter entitiep. But the open is opened first
through and as the unconcealment of Being as such which reveals
beings in such and such a way. We lose sight of such unconcealment
and thus of Lichtung itself in favor of what is revealed in the light of
it. Lichtung thus is the nearness of Being: man dwells in the nearness
of Being; such nearness is man’s primordial essence, its abode, its
home. But if metaphysical attention is consumed by what is
unconcealed (what is present), and out of a habit of thinking structured
and hardened in a long tradition, forgets the event of unconcealment
as such, then man through this history goes alienated to his home/ his
ownmost (Wesen). Heidegger draws attention to the nihilistic essence
of homelessness which he argues marks Western existence from the
ground up and in particular modernity, since metaphysics entails a
thorough-going alienation to home (the nearness of Being). Nihilism
then shows itself as “the unhomely mind” of the Western humanity.

Accordingly, nihilism in its world-historical forms, and finally in
the form of technology, is “the most uncanny (unheimlichste) guest”,
as Nietzsche (the philosopher of homelessness) cries out, renders man
“unhomely” (unheimlich), without an authentic dwelling, a home. In
fact, the whole problematique of nihilism, in Heidegger’s thought,
arises from Heidegger’s encounter with Nietzsche and is at bottom
Nietzschean, but Heidegger appropriates and transforms it in a new
light. Nietzsche’s metaphysics of “will to power”, contrary to
Nietzsche’s intentions, leaves Being in an extreme darkness, and
concomitantly, the essential realm (home) of human essence in which
man is related to Being. Search for home in our age, according to
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Heidegger, then needs to take up a direct and decisive confrontation
with the question of nihilism. Such confrontation should take place in
the form of “thoughtful questioning”, viz. thoughtful submission to,
and journeying in, the path opened by the question of Being (i.e
Gelassenheit), not driven for conclusive results or final answers, but a
tentative open questioning that is least affected by will and most
attuned to the willless reverberations of poetic saying stirred by the
silent voice of Being. Even for that purpose, as we pointed out in our
study, willful attempts like “ovecoming nihilism or metaphysics”
should be abandoned. One first of all needs to focus on the task of
thinking as preparing proper openness (readiness) for the emergence
of Being in its true essence. Besides, this cannot come about unless we
take up a dialogue with the Western tradition, especially with the early
Greek thinking which harbours in itself the remembrance of Being,
the upsurge of wonder, as the event of the first beginning. Falling
away from such remembrance, its fading away into metaphysics, is the
source of the forgetfulness of Being, of the hidden history of nihilism
as a destiny. Such a dialogue “in and for remembrance nourishes the
possibility of a transformation of destiny.” (Heidegger, 1984 p.101)
So Gelassenheit involves An-denken (recollective thinking) which
needs to re-call (er-innern), appropriate (er-eignen) and shelter
(wahren) the remembrance of Being (Geddchtnis) by embodying it in
po(i)etic saying, which is the opposite of the forgetfulness of Being.
Heidegger here has in mind Hdlderlin, the poet-thinker of home-
coming (Heimkunfft).

Gelassenheit is hence what is left to humans as the only authentic
option outside of the dominion of technology, in the age of
technological nihilism: it is the submissive and listening attitude
conducive to the flourishing of Besinnung (or besinnliches Denken,
essential thinking) that is deeply attentive to language (“the house of
Being” (Heidegger, 1998 p.239; 1982 p. 135) i.e the primordial
manner in which the truth, un-concealment, of Being “takes place”)
and whereby responsive or response-able to Being. Besinnung is
Gelassenheit as “Gelassenheit zum die Fragwiirdigen” (Heidegger,
2000, p. 63), as that in which the question of Being submits itself to its
matter and thereby gets underway, makes room and way for Ereignip.
A way is the site of the event of Being (Ereignis). The way of thinking
is the question of Being: to think means to be on this way, and thus to
be underway. To be on a way (unterwegs), in Heidegger’s sense, is
something adventurous, the matter of radical uncertainty: one cannot
know beforehand what will happen. Being an adventurous venture,
thinking, nonetheless, harbours in itself, that is, on its own path, the
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advent of the essential happening of Being (Wesen des Seyns) which
Heidegger calls with various namep. Perhaps the principal one is
Ereignip. Heidegger also identifies it with Holderlin’s das Heilige
(Heidegger, 1994, p. 232)", the last God “the totally other over
against the gods who have been, especially the Christian God.”
(Heidegger, 1999, p. 283) In the Der Spiegel interview, he speaks of a
God which alone can save up. (Wolin, 1993 p.107) We will,
Heidegger seems to say, remain in the grip of nihilism up to the
essentially uncertain but hoped-for advent of a God, (assuming that
we undertake Gelassenheit). Such a God (as Es) would grant (gibt) us,
mortals, a language, a world, @ home within which we could re-call
and discover ourselves as ecstatic dwellers of the ecstatic nearness, the
inexhausible richness and the radical mystery of Being.
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KURTLER’DE SOSYAL VE SIiYASAL
ORGUTLENME: ASIRET

A.Vahap ULUC

Yrd. Dog. Dr., Harran Unv. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Kamu Y 6netimi Bolimi

Ozet

Asiret tiirli toplumsal ve siyasal orgiitlenmeler; ekonomik
ihtiyaglarin ~ karsilanmasi, dis  tehlikelere karsi can
giivenliginin  saglanmasi gibi gereksinimler sonucu
olusturulmus organizasyonlardir. Giiniimiizde toplumlarin
birgogu bu tiir orgiitlenmeleri agmis olmakla birlikte Kiirt
toplumunun toplumsal 6rgiitlenmesi hala biiyiik 6l¢iide bu
orgiitlenmeye dayanmaktadir.

Cok farkli iklim ve fiziki ozelliklere sahip, genis bir
cografyada yasayan Kirt agiretleri {izerine farkli
bolgelerde yapilmis c¢alismalara bakildiginda, biitiin
calismalarda asiretlerin tlimiiniin ayni anlam igerigine
sahip - bazi kigiik farkliliklar olsa da - katmanlardan
(asiret, kabile, siilale, aile) olustuklart goriilmektedir.
Bununla birlikte her asiretin, katmanlar1 i¢in kullandigi
terminolojinin ise degistigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Orgiitlenme, Asiret,
Kiirtler.

Abstract
Social And Political Organization Among Kurds: Tribe

Social and political organizations like tribes, are
organizations that have been established due to
requirements such as meeting economical needs, providing
security of life against external threats. Today, altough
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many societies have gone beyond such kind of
organizations, the social organization of Kurdish society is,
to a large extent, still based on this.

Considering the studies conducted in different areas, on
Kurdish tribes that live in a large geographical line having
very different climates and physical features, it has been
noted in all studies that all of the tribes are comprised
of segments (tribe, clan, lineage, family) that have the
same - in spite of minor differences - meaning scopes.
However, it has been detected that the terminology used by
each tribe for their segments change.

Keywords: Social Organization, Tribe, Kurds.

Kurte
Di Nav Kurdan de Réxistibiina civaki i Siyasi: Esiret

Rexistibinén civaki O siyasi yén weki esiretan, ew
organizasyon in ku ji bo bi dest xistina pédiviyén abori 0
ewletiya cani hatine pé. Di roja iro de gellek civak ji van
rexistibina derbas kirine, digel vé yeké réxistibiina civaka

AAAAA

Dema mirov 1i xebatén li ser esiretén kurdan, ku li heré-
mén cuda hatine kirin, dinihére, té ditin ku di van hemt
xebatan de hemi esir, digel ¢end cudatiyan, ji tevinekan
(esir, gebile, binemal, malbat) hatine pé. Digel vé yeké
hatiye cespandin ku her esiret ji bo tevinekén xwe
terminolojiyeke cuda bi kar tine.

Peyvén Sereke: Réxistibina Civaki, Esiret, Kurd.
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Giris

Insanlarin topluluk hayati, bilingli bir toplumsal 6rgiitlenmenin
iriintidiir. Bu gergek, ilkel topluluklardan, modern toplumlara dogru
icinde bulunulan sosyo-ekonomik gelismislik diizeyine gore kompleks
bir bigim alir. Gliniimiizde gelismis modern diinyanin toplumsal
orgiitlenme bigimi, millet olma halidir. Bununla birlikte bugiin dahi
bazi toplumlarda millet-alt1 6rgiitlenme Srnegini gosteren topluluklar
varliklarini siirdiirmektedir. Kiirtlerde asiret yapilanmasi bunun tipik
bir Ornegini olusturmaktadir. Modernlesme siireciyle birlikte eski
oneminden ¢ok sey kaybetse de, asiret yapilanmasi Kiirt toplumu igin
hala etkinligini korumaktadir.

Asiret tlirli orgiitlenme bigimlerinin yiizyillara dayanan uzun bir
sire¢ boyunca varliklarmi devam ettirebilmeleri, sistematik bir
orgiitlenme bigimine dayanmalarima baglanabilir. Bu yapilanmada, i¢
ice gegmis degisik diizeydeki akraba topluluklar1 karsilikli sorumluluk
duygusu ile giiglii bir dayanisma 6rnegini sergilemektedirler. Burada
ilk akla gelen sey, aym dili konusan, aym kiiltiiriin iiriinii olup genis
bir cografyada yasayan Kiirt agiretlerinin timii acaba ayni
katmanlardan olusan oOrgiitlenme bi¢imini mi olusturmaktadirlar,
yoksa aralarinda bir fark var mi? lkincisi, bu asiretlerdeki
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orgiitlenmede oOrgiitlenmenin her katmam i¢in kullanilan terminoloji
ayn1 midir?

Bu ¢ergevede, bu ¢alismada, Kiirt agiretleri lizerine yapilmig belli
basli  bilimsel c¢aligmalarda  gegcen  asiret  Orgiitlenmeleri
degerlendirilmistir. Buna gore, Kuzey Irak’taki Rewanduz bdlgesinde
yasayan agsiretleri 1938°de inceleyen R. Leach’in; yine Kuzey Irak’ta
bulunan Caf asiretini 1950°li yillarda inceleyen Barth’in; Dogu ve
Gilineydogu Anadolu’da yasayan Alikan asiretini 1960’larin
sonlarinda doktora calismas1 olarak arastiran Ismail Besik¢i’nin;
1974-76 yillarinda Kiirtlerin yasadigi biitiin cografyalar1 (Tiirkiye,
Irak, Iran, Suriye) gezerek asiretler iizerine doktora ¢aligmasi yapan
M.V. Bruinessen’in ve 1980-82 yillar1 arasinda doktora galismasinin
konusunu yaptigi Hakkari yoresindeki agiretleri arastiran Lale Yalgin-
Heckmann’in g¢aligmasi ile Mardin yoresindeki agiretlerin inceleme
konusu yapildigi 2007°de tamamlanan doktora ¢alismamiz
karsilagtirilmusgtir.

1. Sosyal ve Siyasal Orgiitlenme

Biitiin topluluklar, belirli bicimde Orgiitlenirler. Toplumsal
orgiitlenmenin temeli kiiltiire dayanmaktadir. “Kiiltiiriin temel gergegi,
insanlarin siirekli gruplar halinde o6rgiitlenmesidir. Bu gibi gruplarm
iligkileri, Rousseau’nun ‘toplum sdzlesmesi’ne benzeyen bir
anlagsmayla, bir gelencksel yasa ya da toreyle diizenlenir”
(Malinowski, 1990, s. 45). Sosyal orgiitlerin hemen hepsi bilingli bir
orgiitlenmenin sonucudur. Belli bir hiyerarsi iginde Orgiitlenmis
topluluklar, orgiitlenmemis topluluklara gore varliklarimi daha uzun
siire devam ettirebilme sansina sahiptirler (Besik¢i, 1992, s. 101).
Toplumsal hayatin devami ve ihtiyaglarn temin edilmesinde
topluluklarin 6rgiitlenmesi bir zorunluluktur. “Soy gruplar1 ya da
stilaleler  (lineages), klanlar (clans), boylar (phratries), kollar
(moieties) toplumlarin karsilastigi pek ¢ok sorunu ¢éziimlemede ¢ok
etkilidirler. Islevleri arasinda zarar vermeden paylasilmasi miimkiin
olmayan kaynaklarin diizeninin korunmasi; ailelerin tek baslarina
kargilayamayacagi kadar is gilici gerektiren gorevlerin yerine
getirilmesi; bir grubun bagka bir gruptan destek ve koruma talep
etmesi gibi 6rnekler verilebilir” (Haviland, 2002, s. 313).

Malinowski, “insanlar1 ortaklik kurmaya iten ne onlarin heyecan
tepilerinin benzerligi, ne ayni uyaricilara gosterdikleri tepilerinin
benzerligidir, yalnizca yapay varolma kosullarmin etkisi altinda
edinilmig bir aligkanliktir” (1989, s. 138-139), der. Birlik ruhu tim



gruplarin ortak bir o&zelligidir. Grup yapisi, kisinin tek basina
ulagamayacagi tirden hedeflerin elde edilmesinde insanlarin
isbirligine giderek karsilikli bagimli hale gelmelerinin sonucudur
(Arkonag, 2001, s. 256). Uzun siireli bir arada yasama sonucunda
topluluklar “onu olusturan ayr1 ayr1 kisilerin sahip oldugu
ozelliklerden ¢ok farkli yeni &zelliklere sahip olur. Bilingli kisilik
ortadan kalkar, biitiin bu kigilerin fikirleri ve duygular tek bir yone
cevrilir” (Arkonag, 2001, s. 367) ve sonugta “sevingte ve tasada” ortak
kolektif bir biling olusur.

Ortak ihtiyaglarin karsilanmasi giidiisiiyle bir arada yasamaya
baslayan ve kolektif bilingle hareket eden insan topluluklarmin
orgiitlenme bigimlerinden bir tanesi de agiret yapilanmasidir. Tasada
ve kivangta ayni kaderi paylasmayi tercih etmis asiret yapilanmasi
baz1 toplumlarda bugiin dahi 6nemini korumaktadir. Bu toplumlardan
bir tanesi de kuskusuz Kiirtlerdir.

Kiirt toplumsal orgiitlenmesi - biiylik dlciide - yiizyillara dayanan
orf ve adetlerin toplumsal iligkilerin bigimini belirledigi asiret temelli
yapiya dayanmaktadir. Buradan yola cikarak, Kiirt toplumunu Max
Weber’in yaptig1 ideal siniflandirma bi¢imlerinden geleneksel otorite
tipinin ickin oldugu toplum kategorisinin igerisine sokabiliriz.
Geleneksel toplumlarda “egemenleri belirleyen geleneksel kurallardir
ve onlara uyulmasi da geleneksel konumlarindan dolayidir. En yalin
orneginde bu tir orgiitli egemenlik, asil olarak birlikte biiyiimis
olmaktan ileri gelen kisisel baglilik duygusudur. Erki elinde
bulunduran kisi de bir ‘iist’ degil, kisisel efendidir, onun yonetsel
gorevleri “resmi gorevliler” olmayip kisisel hizmetgilerdir” (1995, s.
331). Anthony Giddens da kabile toplumlarinda veya goreceli kii¢iik
sozlii topluluklardaki basat yapisal ilkenin, gelenek ve akrabalik
ekseni iizerinde isledigini soyler (1999, s. 243). Asiret temelli yapida
da sosyal iligkileri diizenleyen kurallar, yiizyillara dayanan
geleneklerin olusturdugu aligkanliklar biitliniidiir. Kiirt agiretlerinde de
itaat, aslinda ondere degil onun da bagli oldugu atalarin miras
biraktig gelenek ve gorenekleredir.

Toplumlarin en basit orgilitlenme bigiminden, daha karmasik
orgiitlenme bigimlerine dogru yasadiklari siireci anlatan Durkheim;
toplumun en kii¢iik biriminin “horde” (topluluk) oldugunu, hordelerin
birlesmesinden “klan”larin, klanlarin birlesmesinden “asiret”ler ve
agiretlerin birlesmesinden de “halk birlikleri’nin olustugunu soyler
(Dogan, 2000, s. 45). Yine aym sekilde Haviland “Kiiltiirel
Antroploji” calismasinda soy topluluklarinin sisteminden bahseder
(2002, s. 327-329): “Siilale” (lincage) topluluklart ayni soydan

39

Mukaddime,
Say1 2,2010



40

Mukaddime,
Say12,2010

geldiklerini sOylerler ve bunu ispatlarlar. Zaman gectikge siilaleye
katilan yeni iiyeler olur. Bu durum, siilalenin kaynaklarinin siilale
topluluguna yetmemesi ve yonetimde bir takim zorluklarin ortaya
cikmasina sebep olur. Bunun iizerine siilaleler boliiniir ve bu boliinme
sonucunda “klan”(clan)lar ortaya ¢ikar. Ancak ayni klana mensup
fertler aym soydan geldiklerini sdyler; ama bunu ispatlayamazlar.
Birden fazla klanin bir araya gelmesi sonucu da “boy” (phratry)lar
olusur. Boylar da ayni atadan geldiklerini iddia etseler de bunu
kanitlayamazlar.

2. 19. Yiizyildan Once Kiirtlerde Sosyal ve Siyasal
Orgiitlenme

Kiirt tarihi iizerine yapilmis en eski caligma, Bitlis beylerinden
Serefthan’a ait olan Serefnamedir. Serefname’de Kiirt emirliklerinden
bahsedilir. Calismada “Biiyilk Lor” olarak bilinen “Fadlavi” ailesi
beyleri (mir), Diyarbakir ve Cizre Beyleri (Mervaniler), Hasankeyf
ailesi olarak iin yapan “Dinever” ve “Sehrezar” beyleri, “Al-1 Eyyub”
(Eyyubiler) ismiyle bilinen Misir ve Sam sultanlar1 hakkinda bilgilere
yer verilmistir. Bunlarin disinda Erdelan, Hakkari, Imadiye, Bohtan
(Cizre), Cemisgezek (Tunceli), Mirdasi (Egil, Palo), Sason (Siirt),
Hizan (Bitlis) beyliklerinden (Emirlik) bahsetmektedir (Erdelan 1998,
s. 37). Biitiin bu emirlikler, birden fazla asireti ve asiret dist toplulugu
himayesine alan siyasal topluluk hiiviyetindeydiler.

Kiirtler, yasadiklar1 cografyada 19.ylizyila kadar bir dizi emirlik
olusturdular. Bu emirliklerin her biri, bir hiikiimetin miras yolu ile
unvan hakki tanidigi bir aile tarafindan yonetiliyordu. Hiikiimet
(Osmanli devleti) aile bireylerinden istedigi birini emir olarak
secebiliyordu (McDowel, 2000, s. 46). Bu beyliklerin “Mir” (emir)
unvani ile bilinen liderleri, bazen adlarina para bastirip, kendi adlarina
hutbe okutacak kadar niifuz sahibi olmuslardir. Ornegin Revanduz
bolgesinin emiri Mir Muhammed, o kadar giicli idi ki Osmanli
Devleti’nin parasina karsilik, kendi adiyla bakirdan sikkeler bastirdi.
On yiiziinde “El Emir Mansur Muhammed Bey” ve arka yiizde de
“Darb fi Revanduz” yaziliydi. Yine kendi adina para bastiran
emirlerden bir tanesi de, 1847°de iktidarina son verilen, Botan Emiri
Bedirhan Pasa’dir. Bastirdigi paranin 6n yiiziinde “Emir-i Botan
Bedirhan” ve arka yiiziinde “Hicri 1258 yaziliydi (2002, s. 47).

Bruinessen, emirliklerle Osmanli Devleti arasindaki iligkiler
konusunda su tespitlerde bulunmaktadir: “Osmanli Devleti asirlar
boyunca asiretler ve kdyliilerle dogrudan iliski kurmak yerine bolgesel



Kiirt elitini aract olarak kullanmistir. Cok Onemli stratejik ya da
ckonomik deger tasiyan Dbolgeler merkezden atanan askeri
yoneticilerle yonetilmisti, ama kural olarak dolayli yo6netim
gecerliydi... Kiirt emirlikleri Osmanli Imparatorlugu’na dahil
edilmelerinden 6nce de vardi ve yonetici ailelerin konumlar1 merkezin
onlar1 tanimasiyla daha da giliglenmisti. Merkezi devlete karsi bazi
askeri ve kiiciik ¢apta vergi ylkiimliiliikleri vardi. Toplanan vergilerin
bliyiik c¢ogunlugu emirlerce aliniyor, bu yolla saray yasantisi
stirdiiriilebiliyordu. Emirlikler, agiretlerden ya da asiret birliklerinden
olusuyordu... Raiyet (kdylii) ve asiretlerin dogrudan iligki kurduklari
tek yonetim bigimi emirler, hanedan ve maiyetlerindekilerdi” (1995, s.
107).

19. yiizyilda Kiirtlerin yasadig1 bolgede Baban, Rewanduz, Botan,
Bahdinan gibi 6zerk bolgeler vardi. Ozerk bélgelerin himayesinde
asayisin saglanmasi, dis tehdit algisini biiylik 6lgiide azaltmisti. Bunun
sonucu bu emirliklerin biinyesindeki asiretler ¢0ziilme siirecine
girmisti. Ancak Osmanli Devleti’nin 19.yiizyilda yasadig1 toprak
kayiplar1 karsisinda hakim oldugu topraklar iizerinde egemenligini
devam ettirmek i¢in merkezi yapiy1 giiclendirmeye ¢alisti. Bunun igin
de yerel giiglerin hakimiyetinde olan &zerk bdlgelere merkezden
yonetici atadi. Osmanli’nin merkezilesme politikalart 19.yilizyilin
ortalarma dogru biitiin emirliklerin ortadan kaldirilmasi ile sonuglandi.
Bunun sonucunda bélgede ortaya c¢ikan asayis sorunu, asiretlerin
varligini tekrar zorunlu hale getirdi.

Osmanlilar doéneminde Kuzey Irak bolgesinde bulunan
emirliklerden bir tanesi de Baban Emirligi idi. Barth’in anlatimu ile bu
emirlik, Kuzey Irak topraklarinin 6nemli bir kismina hakimdi ve
pasalik bicimindeki bu emirligin bolgedeki etkinligi, “asiret
bicimindeki  siyasal oOrgiitlenmelerin = biiylikk  bir  boliimiiniin
parcalanmasina ve biiyiikk serf gruplan ile kiraci giftcilerin ortaya
cikmasina yol agmustir.” Barth, gezgin olan Claudius James Rich’in
19. vyiizyilin erken donemlerindeki Baban yonetimine dair
gozlemlerine dayanarak 1851 yilinda s6z konusu emirligin Osmanli
merkezi hiikiimeti tarafindan sona erdirilmesi ile birlikte, bu emirligin
yoOnetimi altindaki asiretlerin tekrar giiclenerek bolgede istikrarsizliga
sebep olduklarini sdylemektedir (2001, s. 17). Bruinessen de bu savi
desteklemektedir:  “Yonetsel reformun ardindan (emirliklerin
kaldirilip, merkezden yoneticilerin atanmasi) bdlgede hizla asiretler
arasi kavgalar bagladi” (1995, s. 108).

Kisacasi 19. yiizyila kadar asiretlerden olusan genis bir bolge
iizerine iktidarimi tesis etmis olan emirlikler - 1800’li yillarin
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ortalarma kadar - Osmanli Devleti’nin merkezi sisteme gecmeye
baslamasi ile birlikte tek tek ortadan kaldirildi ve bununla birlikte
agiretlerin varligi tekrar 6nem kazanmaya bagladi. Ciinkii o zamana
kadar asayis ve diizeni temin eden emirlikler artik yoktu, her agiret
kendi basina kalmis ve birbirlerini tehdit eder olmuslardi. Onun igin
herkes kendi asiretine siginmak zorunda kald.

3. 19. Yiizylldan Sonra Kiirtlerde Sosyal ve Siyasal
Orgiitlenme

19. ylizyilin ortalarmma dogru emirliklerin varligina son verilmesi
ile birlikte iki onemli durumla karsilasildi: Birincisi, daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi asiretler, sosyal ve siyasal orgiitlenmenin temel
belirleyicileri olarak tekrar ortaya cikti. Ikincisi de seyhlerin (dini
liderler) Onemi artti. Din adamlarinin 6nemini artiran iki 6nemli
gelisme vardi: 1lki, daha énce agiretler arasindaki kavgalari yoneten
“mir”ler artik yoktu ve emirliklerin kaldirilmasi ile asiretler arasi
catigsmalar baslamisti (Jwaideh, 1999, s. 143). Bu kaos ortaminda
seyhler, dini kimlikleri ile asiretler arasindaki ¢atigmalar1 sonlandiran
ve bolgedeki giivenligi saglayan “baris el¢isi” roliinii oynadilar. Bu
da, onlarin halk nezdindeki otoritelerini gii¢clendirdi. Digeri de,
emirliklerin kaldirildigi 1800°1li yillarin ortalar1 ayni zamanda es
zamanli misyonerlik faaliyetlerinin arttigt doénemdir. Bu yillarda
Bati’dan gelen misyonerler bolgede yasayan Hiristiyanlara yonelik
yogun faaliyette bulunuyorlardi. Buna tepki gosteren halk, dine
(Islam’a) daha yakin durmaya basladi. Dolayisiyla dinin temsilcileri
olan seyhlerin de itibari artt1 (Bruinessen, 1995, s. 109).

Konu ile ilgili tespite gelinecek olsa, su sOylenebilir: Emirliklerin
kaldirilmas1 sonucu ortaya g¢ikan boslugun dogurdugu asiretler arasi
kavgalar, agiretleri tekrar sosyal hayatin temel aktorii haline getirdi.
Bolgede devlet otoritesi giiclii olmadigindan can ve mal glivenligi
ancak bir asirete sigiarak temin edilebilirdi.

Barmmma, can giivenligi ve ekonomik ihtiyaglarin karsilanmasi
amaciyla ortak tehlikeler karsisinda ortak bir kimlikle hareket eden ve
Arapga bir kavram olan agiret, “6z ve norm olarak politik bir birliktir”
(Weber, 2002, s. 483). Hay, asiret i¢in dis saldirilara karsi iiyelerini
korumak ve eski gelenek ve yasam bi¢iminin devamliligini saglamak
icin var olan bir topluluk ya da topluluklar federasyonudur (2005, s.
71), der. Ayrica E. Gellner, Ortadogu toplumlarindaki asiretlerin
“devletimsi” bir Orgiitlenmenin temelini teskil ettiklerini soyler
(Aktaran: Vergin 2003, s. 32).



Gergekten de agiretler, devlet diizeyinde disiplinli bir 6rgiitlenme
degilse de devletin sahip oldugu bir¢ok niteligi hatirlatmaktadirlar:
Asiretlerin;

Her seyden once iizerinde yasadigi, kendilerine ait, disardan
miidahalenin kabul edilmedigi bir toprak parcasi,

Bir lideri (aga), liderin yonetimi gerceklestirdigi bir mekan1 (kdy-
misafir odasi),

Sug isleyen kisiyi liderin talimatiyla yargilayan ve cezalandiran
(malim elinden alma, cellikirinl, falakaya yatirma, bir odaya
haps etme) bir mahkemesi (kOy odas1) ve “yargi glicii”,

Ayrica dis tehlikeler karsisinda eli silah tutan her bireyinin
silahaltina girdigi bir askeri giicli vardir.

Kiirt agiretleri iizerine yapilmis en eski sosyolojik caligsmalardan
bir tanesi, Doktor Riza Nur’un tavsiyesi iizerine Ziya Gokalp’in
1920’li yillarda Mardin ve Urfa yoresindeki asiretler {izerine yaptigi
caligmadir. Calismay1 yayina hazirlayan Sevket Beysanoglu, onsozde,
Dr. Riza Nur’un Gokalp’a bu ¢alismay1 yaptirmasinin sebebini soyle
anlattigini aktarir:

“Ziya Gokalp’e Kiirtleri tetkik ettirdim. Maksadim, bu
gibi malumati toplayip vaziyeti ilmi, iktisadi bir surette
ogrendikten sonra, Kiirtlere Tiirk olduklarini anlatmak
icin teskilat yapip faaliyete gececektim. Bugiin Kiirt
denilen bu adamlarin ¢ogunun Tirk oldugunu g¢oktan
bilirim. Yalniz onlara bunu bildirmek, &gretmek
lazimd1” (1992, s. 6).

“Kirt Asiretleri Hakkinda Sosyolojik Tetkikler”
baslikli c¢alismasinda Gokalp, asiret Orgilitlenmesine
gegmeden Once agiretin tanimini yapar. Gokalp, agiretin
birbiri ig¢inde bulunan ziimreler gibi oldugunu, bu
ziimrelerin ne “hittavi” (aym iilkede oturanlar), ne de
“mesleki” oldugunu, bu topluluklara “kavmi ziimreler”
denildigini, bunlarin bir taraftan aileye diger taraftan
siyasi bir heyete benzemelerinden dolay1 “siyasiyen
ailevi ziimreler” adimi da aldiklarin1 ve bu ziimrelerin
genellikle “ger¢ek” ya da “hayali” bir akrabaliga istinat
ettiklerini ifade eder ve agiretlere ait oOrgiitlenmeyi

1 . - . Y e
Agiret cografyasindan kovma, bir nevi siirgiin.
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kavim (millet)den en basit ziimrelere kadar su sekilde
smiflandirir (1992, s. 18):

- Kavim  Sa’blerden miirekkep Ethnie

- Sa’d Kabilelerden miirekkep Peuplade

- Kabile = Amarelerden miirekkep Confederation
- Amare Batinlardan miirekkep Tribu

- Batin Semiyelerden miirekkep Phratrie
- Semiye Talisemiyelerden miirekkep Clan

Yukaridaki siniflandirma ¢ergevesinde Gokalp, Kiirt asiretlerini
kabile diizeyindeki drgiitlenmenin i¢inde kabul eder:

“Asiretler merkez-i sikleti haiz olan ziimre esas olmak
lizere tasnif edilmistir. Bir agirette merkez-i siklet
(agirlik noktasi) ‘semiye’de ise ona ‘semiyevi asiret’
nami verilir. Avustralya asiretleri bu sinifa mensuptur.
Bunlara ‘basit totemli asiretler’ adi1 da verilir. Merkez-i
siklet ‘batin’da ise ona ‘batni asiret’ namu verilir.
Simali Amerika Hintlileri bu sinifa mensuptur. Bunlara
‘miitekamil totemli asiretler’ de denilir. Merkez-i siklet
‘amare’de ise buna ‘amarevi agiret’ adi verilir. Afrika
agiretleri bu enmuzece mensuptur. Bunlarda artik
totemizmden eser kalmamustir. Evvelki smiflarda
maderi neseb (anaerkil) esas iken, bu enmuzecde
‘pederi nesep (ataerkil)’ hakimdir. Merkez-i siklet
‘kabile’de ise buna ‘kabilevi asiretler’ denilir. Arap ve
Kiirt agiretleri bu enmuzece mensuptur” (1992, s. 21).

Buradan da anlagilmaktadir ki; Gokalp, Kiirt ve Arap asiretlerini
yaptig1 smiflandirma i¢inde Avustralya, Kuzey Amerika ve Afrika
agiret Orgiitlenmelerine nazaran millet (kavim-ethnie) toplumsal
orgiitlenmesine daha yakin dolayisiyla daha gelismis goriir. Gokalp’in
yukarda yaptigi simiflandirma, Tirkiye’de en biiyiik takipgisi oldugu
Durkheim’in yaptig1 ve yukarda kisaca degindigimiz smiflandirmaya
yakindir.

Ayrica Gokalp, biitiin Kiirt agiretlerinin iki ana bende (kol)
ayrildiklarini ifade eder: Bunlar “Mil” ve “Zil” bentleridir. Ornegin
Hasanan, Dekuri gibi agiretler “Mil” bendine, Celali, Karakeci ve
Kikan gibi agiretler de “Zil” bendine mensuptur (Gokalp 1992, s. 31).
Ancak Gokalp, bu temel iki tasnifin diginda asiretlerin kendi



orgiitlenmesi igerisinde de iki alt bende ayrildiklarii sdylemektedir:
“Kdrtlerin hassa-yi miimeyyizesi ‘iki bende miinkasim olmak’tir”
(Gokalp 1992, s. 31). Ornegin Omeryan Asireti, Mahmudki ve
Atmanki bigiminde, Midyat kazasi Huverki ve Deksuri adlari ile iki
bende ayrilmaktadir. Gokalp bu ayrima “diibendi” (Kiirtge’de iki kol,
iki kisim anlamina gelmektedir) denildigini sdylemektedir. Gokalp’in
yaptig1 bu ikili ayrimi destekleyen yapi, Mardin’in Kiziltepe ilgesinde
yerlesik olan ve Kikan Cirikan ve Kikan Halacan bigiminde iki kola
ayrilan Kikan agiretinde de goriilmektedir.

Kiirtlerin sosyal ve siyasal drgiitlenmeleri {izerine yapilmis en eski
caligmalardan bir tanesi de Edmund R. Leach’indir. Leach, 1938
yilinda Irak’taki Rewanduz bdlgesinde yasayan Kiirtleri toplumsal ve
iktisadi yonden incelemistir. Leach, agireti tamimlarken asiret
teriminin hem bir grup insani, hem de bu grubun iizerinde yasadigi
topraklar1 tamimladigin1 belirtir. Ornek olarak da Balik asiretini
gostererek bu ismin hem bir agiret, hem de bdlge ismi oldugunu
sOyler. Leach’in bu tespitine uyan baska ornekler de verilebilir.
Ornegin Mardin yéresindeki Omeriya ve Batman’daki Raman
agiretleri, isimlerini yagsadiklari bdlgenin isminden almistir. Leach,
asiret biriminin bir veya daha fazla klandan olustugunu ve bu her bir
klana “taifa” denildigini, asiretin Ozlinde siyasal bir grubu
tanimlarken, taifanin akrabalik grubuna tekabiil ettigini ifade eder.
Bunun yaninda “taifa”min de kendi iginde “tire” (kol) denilen
altboliimlere ayrildigim ve fakat bu iki terimin ¢ogu zaman birbirinin
yerine kullanildigini soylemektedir. Bu simiflandirmay1 antropolojik
terimlerle karsilastiran Leach, agiret, “taifa” ve “tire”nin sirayla
kabile, klan ve soya denk diistiikleri sonucuna varir (Leach, 2001, s.
34-36). Bundan anlasilmaktadir ki; Leach asireti siyasi bir birlik,
“taifa” ve “tire”’yi de akraba topluluklar1 olarak diisiinmektedir.

Kuzey Irak’taki agiretler tizerine 1950’11 yillarda ¢alisma yapmis
Barth da, Caf asireti baglaminda asiret Orgiitlenmesini incelerken
asiretin siyasal bir orgiitlenme oldugunu bunun altinda “tire” denilen
alt birimlerin bulundugunu ve tirenin de temelde siyasi bir birim
oldugunu ifade eder. Ayrica tirenin altinda “hoz” denilen siilale®
gruplarmin oldugunu ve bunlardan bagka yaylaya ¢ikan tirelerin “hal”
(zoma, seni) denilen birgok cadir kamplarina boliindiigiinii ve her
“hal”in de her biri ayr1 bir ¢adirda yasayan bazi “hane”lerden —
genellikle 20-30 dolayinda — olustugunu belirtir (2001, s. 45-49).

? Ortak bir atadan geldiklerine inanan ve bunu ispatlayabilen topluluk.
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Simdiye kadar Kiirt asiretleri {izerine yapilmis en Onemli
calismalardan bir tanesi de Ismail Besik¢i’ye aittir. Doktora tezi
(Dogu’da Degisim ve Yapisal Sorunlar) Gogebe Alikan Asireti
iizerine olan Besikei, sadece doktora galismasi ile yetinmemis, daha
sonralar1 da bolgenin sosyal, ekonomik ve siyasal yapisi iizerine
caligmalar hazirlamistir. Onun i¢in Besik¢i’nin bu alanda yaptigi
calismalar 6nemlidir.

Gocebe Alikan Asireti’nin sosyal ve siyasal yapisimi inceleyen
Besikgi, asiretin toplumsal orgiitlenmesinde bes biiyilk kademenin
oldugunu ve bunlarin kiigiikten biiyiige dogru, Cadir, Zoma, Kabile,
Asiret ve Ulu Kisi bigiminde siralandigini sdylemektedir (1992, s.
101,105).

Cadir, gocebelere ait bir konut bigcimidir. Yerlesik toplumlardaki
ev karsiliginda kullanilmaktadir. Zoma, bir konaklama diizenidir, soy-
sop durumunu ifade etmez. Asiret icindeki ayr1 ayr1 kabileden ailelerin
belli bir siire i¢in, yayla donemlerinde ayn1i mekanda ¢adirlarini kurma
isidir. Kabile de birbirlerine tamamen kan bagi ile bagli hane ve
ailelerden meydana gelir.

Asiret ise kabilelerin birlesmesinden meydana gelmis, siyasi bir
birlik olup, daha ziyade evlenme yolu ile meydana getirilen
akrabaliklarin, hisimliklarm tiimiidiir. Kabile reislerinin iizerinde bir
asiret lideri vardir. Asiret basi, asiretin idaresinden, Oteki asiretlere
kars1 soy-sopun devaminin saglanmasindan ve diger asiretlere karsi
agiret Ustiinliigiiniin - saglanmasindan sorumludur. Evlenme yalniz
asiret i¢inde olur.

Ulu Kisi, agiret orgiitliniin en st katinda yer almaktadir. Agiretler
arasindaki savaslarda birbiri ile anlasabilen veya giicli bir asiretin
otoritesini kabul eden agiretler bir araya gelir ve en gii¢lii olan bir
agiretin liderinin 6nderligini kabul eder. Kisacas1 Ulu Kisi, olusturulan
asiretler konfederasyonunun baskanidir.

Kiirtlerin toplumsal yapisini ve agiretlerin olusumunu hem sosyal,
hem politik, hem ekonomik ve hem de antropolojik yonden inceleyen
Martin Van Bruinessen bu alanda yapilmis en kapsamli ¢alismaya
sahiptir. Bruinessen, “Aga, Seyh ve Devlet: Kiirdistan’in Sosyal ve
Siyasal Yapis1” adli doktora ¢aligmasini gergeklestirmek {izere 1974-
76 yillar1 arasinda Kiirtlerin yasadigi biitiin cografyalar1 (Turkiye,
Iran, Irak ve Suriye) gezmis ve gézlemlerde bulunmustur.

Bruinessen ¢aligmasinda, biitiin Kiirtleri kapsayan ortak bir sosyal
ve siyasal orgiitlenmenin olmadigimi soylemekte, bunun sebebi olarak



da Kiirtlerin yasadig1 cografyanin biiytikliigiinii, dogal bitki ortiistiniin
cesitliligini, bir dizi degisik {iretim seklinin bir arada olusunu ve tarihi
olaylarin  farkli  bolgeleri  degisik  bigimlerde  etkilemesini
gostermektedir (2003, s. 81).

Asiretler ile ilgi yaptig1 analizlerinde Bruinessen, Kiirt asiretlerini
sOyle tanimlar: “Kiirt asireti gergek ya da gergek oldugu varsayilan
ortak bir ataya dayanan ve akrabalik temelinde orgiitlenmis, genellikle
toprak butiinliigii de olan kendine 6zgili bir i¢ yapiya sahip sosyo-
politik bir birimdir. Dogal olarak agiretler de kendi iglerinde alt-
agiretlere boliinmiislerdir. Bu alt gruplar da bir kez daha klan, siilale
ve benzeri daha kii¢lik birimlere ayrilirlar” (2003, s. 82).

Bruinessen de asiretleri genel hatlar ile en biiyiik birimden en
kiigige dogru, asiret, kabile, siilale ve hane bi¢iminde simiflandirir.
Ona gore asiret ve klan (kabile) siyasi birer birim iken, daha alt
birimler olan siilale ve hane, soy-sop akrabaligina dayanmaktadir.
Bununla birlikte siilaleleri saf soy-sop akraba grubu olarak gérmez,
stilalelere zamanla digaridan katilimlarin oldugunu sdyler (2003, s. 82-
83).

Bruinessen de, Gokalp gibi, Kiirt Asiretleri’nin esas olarak Zilan
(Zil) ve Milan (Mil) denilen iki ana bend(kol)den ortaya c¢iktig
yoOniindeki s0ylenceden bahseder (2003, s. 125). Bruinessen, Kiirtlerin
orgiitlenmesinin en st tepesine 19.ylizyilin sonlarma kadar varligim
devam ettiren emirlikleri yerlestirmektedir (2003, s. 199-200).

Kiirt Asiretleri iizerine yapilmis 6nemli, en son ¢alismalardan biri
Lale Yal¢in-Heckmann’mm 1980-1982 yillar1 arasinda, Hakkari
yoresindeki akrabalik iligkilerini inceledigi “Kiirtlerde Asiret ve
Akrabalik Iliskileri” adl1 sosyo-antropolojik doktora ¢alismasidir.

Heckmann, asiret Orgilitlenmesinin en alt birimi olarak “mal™1
gOriir. “Mal”, hem “hane”, hem “ayni evi paylasan akraba grubu”,
hem de “siilale” anlamina gelir. Antropoloji literatiirii gercevesinde
“mal” terimini hem siilale (aralarinda akrabalik bagi olduguna inanan
ve bunu ortak bir ataya dayandiran gruptur) hem de klan (aralarinda
akrabalik bagi olduguna inanan ve bunu ortak bir ataya
dayandiramayan grup) manasinda kullanmaktadir. Ciinkii ona gore,
mal kismen siilale ve kismen de klan tanimina karsilik gelmektedir.
Bir agirete mensubiyetin, bir hanenin i{iyesi olmaktan sonraki en
onemli sarti, bir “mal”’a mensup olmaktir. Bir “mal”mn ne kadar ¢ok
sayida eli silah tutan adami varsa, asiret i¢inde o kadar giiglii ve niifuz
sahibi bir siilale oldugu kabul edilir (2002, s. 132-134).
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Asiret sistemindeki “mal”’dan sonraki birim ocak/kabiledir.
Ocak/kabile agiretin bir altindaki birimdir. Her asiret belirli sayida
kabilelerden olusur. Ocak/kabile biriminden sonraki birim asirettir.
Siilalelere ve agiretin boliimlerine mensup olan insanlarin toplamina
asiret denir. Heckmann’a gore asiretlilerin, bir grubu asiret olarak
tanimlamas1 i¢in kullandiklari ideolojik ilke, bu grubun ayni baba
soyundan gelmis olmasidir. Ancak ortak bir soy ideolojisi “mal”dan
asirete dogru giderek Onemsizlesir. Heckmann de Bruinessen gibi
agiret Orgiitlenmesinin en yiiksek birimi olarak, 19.yiizyilin sonlarmna
dogru timiiyle ortadan kaldirilan ve “mir”ler tarafindan ydnetilen
“emirlik”leri gostermektedir (2002, s. 136).

Mardin’de yerlesik olan Kikan agireti {izerine yaptigimiz
calismada vardigimiz sonuglara gore, orgiitlenmenin basinda asiret
bulunmaktadir. Yirmi kabileden olusan Kikan agiretinde agiret kimligi
akrabalik esasina dayanmayan, siyasal bir birliktir. Asiret’in altinda
yer alan kabileler ise akraba olduklarini iddia eden ancak bunu
ispatlayamayan klan toplumsal Orgiitlenmesine denk diiser.
Kabilelerin i¢inde “bavik” ya da aym anlamda kullamilan “mal”
denilen siilaleler vardir ve bunlar hem akraba olduklarini sdylerler
hem de bunu ispatlarlar. Her siilale yine “mal” denilen en kiiglik
toplumsal birim olan belli sayidaki aileden olusur. Kikan asiretinde
“mal” terimi Heckmann’nin Hakkari yoresindeki asiretler igin yaptigi
tanimlamaya uymaktadir. Yani “mal” terimi hem siilale, hem “ayni
evi paylasan akraba grubu”, hem de “oturulan mekan” anlaminda
kullamlmaktadir. Agiret fertleri ayni zamanda asiret ile kabile
kavramlar1 arasindaki farki bilmedikleri i¢in bu iki kavrami birbirinin
yerine kullanmaktadirlar. Sadece asiretin yaslilar1 bu iki kavram
arasindaki aymimin farkindadirlar. Hatirlanacagi iizere Leach de
inceledigi Rewanduz bolgesindeki asiretlerde “taife” ile “tire”’nin
birbirinin yerine kullanildigimi sdylemekte idi.

Biitiin bunlarin yaninda su bilgiyi vermek de faydali olacaktir.
Gogebelik hayatina ait bir yerlesim diizeni olarak Barth’in
calismasinda gecen “hal”, Besik¢i’nin ¢alismasinda “zoma” olarak
geemektedir. Bizim yaptigimiz calismada ise aymi konaklama
diizenine ¢alismanin konusu olan Kikan agireti “seni” demektedir. Bu
yerlesim diizeninde ailelerin oturdugu ev, Barth’in g¢alismasinda
“hane” Besik¢i’de “cadir” iken, bizim ¢alismamizda “kon” * olarak
tespit edilmistir.

? Kegi kilindan yapilma en az on metre uzunlugunda ve alt1 yedi metre genisliginde bir
konut bigimidir.



Genel Degerlendirme

Kirtler, 19.yiizyila kadar ¢ok sayida asireti ve asiret dig1
topluluklar1 biinyesinde toplayan ve baglarinda “mir”lerin bulundugu,
yerine gore kendi adlarina para basacak kadar 6zerk davranabildigi
emirlikler biinyesinde orgilitlenmislerdi. Bu orgiitlenmeler, yari-devlet
bicimindeki oOrgiitlenmeler idi. Topluma niifuz edebilen bu yari-
merkezi yapilar icerisinde agiretsel yapilar ¢oziilme siirecine girmisti,
ancak Osmanli devletinin merkezilesme politikalar1 ve 19.ylizyilda bu
emirliklerin varligina son verilmesi {izerine asiretler yine toplumsal
birer aktor olarak gii¢ kazanmaya bagladi.

Inceleme alanimiz icinde yer alan calismalarin tiimiinde “asiret”
siyasal bir organizasyon olarak tamimlanmigtir. Bu baglamda, asireti
olusturan “kabile”ler birbirleri ile kan bagi ile bagl olmayip, cevresel,
sosyal ve ekonomik kosullarin yarattig1 zorunluluklar sonucu bir araya
gelerek bir agiret federasyonu olusturmuslardir. Her kabile, belli
sayida “siilale”den ve her siilale belli sayida “aile”’den olugmaktadir.
Bu cergevede, Kiirtlerin siyasal ve sosyal oOrgiitlenmesi iizerine
yapilmigs ¢aligmalarin ayrintilarina girilmedigi takdirde - biitiin
agiretlerin (en azindan c¢aligmamiza konu olan asiretler igin
sOyleyebiliriz) hiyerarsik orgiitlenmesi agisindan - biitiin ¢aligmalarin
genel hatlar1 ile aymi sonuclar verdikleri sOylenebilir. Ayrintidan
kasdimiz Ornegin, bazilar1 emirliklerden bahsetmezken, bazilar1 da
tarihsel olarak emirlikleri orgilitlenmenin en iist tepesine koymaktadir.
Yine ornegin, Bruinessen ve Barth kabileyi agirlikli olarak siyasi bir
birim olarak goriirlerken, Leach ve Besik¢i kan bagi esasli bir birim
olarak goriirler.

Inceleme konusu olan biitiin asiretlerde, asiret-alt: birimler ayn1 ya
da yakin anlama sahip olmakla birlikte, farkli terimler ile ifade
edilmektedir. Buna gore, asiret-alt1 bir orgiitlenme olan ve “klan”
(ayn1 soydan geldiklerini sOyleyen, ama bunu ispatlayamayan
topluluk) anlamina gelen birim Leach’in c¢aligmasinda “taife”,
Barth’in ¢alismasinda “tire”, Heckmann’in ¢alismasinda “ocak/kabile”
geri kalan ¢aligmalarda da “kabile” olarak gegmektedir. Aym sekilde
incelenen biitiin agiretlerde kabile altinda yer alan toplumsal birim
“siilale”dir. Ayn1 soydan gelen insanlarin olusturdugu toplumsal birim
olan siilale, terim olarak Bruinessen, Heckmann ve bizim
calismamizda ge¢mektedir. Ancak hem bizim, hem de Heckmann’in
inceledigi agiretlerde siilaleye ayni zamanda “mal” da denilmektedir.
Ancak Leach’in inceledigi agiretler siilaleye “tire” demektedirler,
Bart’in inceledigi Caf agireti ise ayni terime “hoz” demektedir. “Mal”
tabiri bizim ve Heckmann’in ¢alismasinda gecen asiretler tarafindan
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hem ayni soydan gelen siilale, hem ayni evi paylasan aile hem de
oturulan mekan olarak “hane” bi¢giminde kullanildig tespit edilmistir.

Bunlarin  yaninda, Leac’ten edindigimiz bilgilere gore,
Rewanduzlular kendi agiret oOrgiitlenmeleri igerisinde yer alan ve
“kabile”ye karsilik gelen “taife” ile “siilale”ye denk gelen “tire”
terimlerini  karistirp, birbirlerinin yerine kullanmaktadirlar. Aym
kavram kargasasi inceleme konumuz olan Kikan Asireti’nde de sz
konusudur. Kikan agiretine mensup olanlar, genelde “kabile” ile asiret
kavramlarini birbirlerinin yerine kullanmaktadirlar.

13

Ayrica Besik¢i’nin ¢alismasinda gogebe halindeki agiretlerde “bir
konaklama diizeni” olarak “zoma” vardir. Ayni konaklama diizenine
Barth’in inceledigi asiretler “hal” derken, bizim ¢aligmamizin konusu
olan asiretin bu tiir konaklama diizenine “seni” dedigi tespit edilmistir.

Goruldign gibi Kirt agiretlerinde asiret terminolojisinde birimler
icin kullanilan terimler standart degildir. Bir agirette, asiret-alt1 birime
“kabile” denilirken, bir digerinde “taife”, bir baskasinda da “tire”
denilebilmektedir. Ikincisi terimler birbirlerinin yerine
kullamlabilmektedir. Ancak biitiin bunlarin yaninda Kiirt agiretlerinin
ortak bir hiyerarsik orgiitlenmeye dayandigi sOylenebilir. Asiretler
lizerine yapilan c¢aligmalarda varilan sonuglara gore genel olarak
“agiret”, siyasi bir birim olarak kabul edilmis iken; “kabile” (taife, tire,
ocak), ortak bir soydan geldiklerini sdylemelerine ragmen bunu
kanitlayamayan bir birim olarak diistiniilmiis. “Siilale” (tire, hoz, mal)
ayni soydan gelen, “aile” (mal) ise aym evi paylasan topluluk
biciminde tespit edilmistir.

Biitiin bunlardan yola ¢ikarak, en azindan karsilastirmamiz iginde
yer alan ¢aligmalardan hareketle Kiirt asiretleri igin bir orgiitlenme
semasi1 ¢ikarilabilir:

Emirlik = Agirct mw Kabile (Taife, Tire, Ocak) = Siilale (Tire,
Hoz, Mal) == Aile (Mal)
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Tablo 1. Asiretler Uzerine Yapilan Calismalarda Asiret Orgiitlenmesi
Ile Tlgili Varilan Sonuglar

LEACH | BARTH | BESIKCi | BRUINESSEN HE c%afq ANN | C AL]?isﬂlerz

- - | Ulu Kisi Emirlik Emirlik Emirlik
Asiret Asiret | Agiret Asiret Asiret Asiret
Taife Tire Kabile Kabile Ocak/Kabile Kabile
Tire Hoz : Siilale Siilale/Mal | Siilale/Mal

- - - Hane Mal Mal

- | Hal Zoma - - Seni

- | Hane Cadir - - Kon




GIRNATA’NIN ISGALI (1492) SONRASINDA
ENDULUS’TEKI MUSLUMANLARIN
ASIMILASYONU

Feridun BILGIN

Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Unv. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii

Ozet

Girnata’nin isgal edilmesiyle (1492), Endiilis
Miisliimanlarmin 8 asir siiren Ispanya hakimiyetleri sona
erdi. Ispanyollarm “megali ideasr” olarak goriilen Endiiliis’ii
yeniden ele gecirme, “Reconquista” hareketinin askeri ve
siyasi evresi tamamlanmis oldu. Girnata Miisliimanlar’in
mal, can ve nesil emniyetini garanti altina alan bir anlagma
ile Hiristiyanlara teslim edildi. Fakat bir siire sonra (1499)
Ispanyol yonetimi Ispanya’da “tek din” ve “tek ulus”
politikalar1 dogrultusunda harekete gecti.

Bu makalemizde, Ispanyol Katolik Devleti’nin ifade edilen
politikast dogrultusunda Endiiliis Miisliimanlarinimn asimile
siireglerini ve bu siiregte basvurdugu yol ve ydntemlerin
neler oldugu iizerinde duracagiz. Hiristiyanlastirma siirecinin
Ispanyol yonetim mercilerinin  tiimii (devlet, kilise,
engizisyon) tarafindan 1srarla siirdiiriilen bir faaliyet
oldugunu ortaya koymaya ¢alisacagiz. Bu konuda Ispanyol
krallig1 tarafindan yayimlanan fermanlarin asil hedefinin
Islam’in Endiiliis Miisliimanlarmin sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve
dini yagsamlarindan uzaklastirilmast olmustur.

Anahtar Kelimeler: Endiiliis, Ispanya, Reconquista,
Moriskolar, Engizisyon, Girnata.
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Abstract

After the Invasion of Granada (1492) in the Assimilation
of Muslims Spain

With the occupation of Granada in 1492 the soverignty of
Andalus Muslims for eight ages in Spain had concluded. In
this manner, Reconquista moviment’s which is started by
Spanish State militarel and political period was completed.

According to delivery agreement the safety of Granada
Muslims body, material and generation was delivered to the
Spanish Kingdom. However, after a short time the Spanish
Kindom in Spain acted to create only one religion and nation.
In this purpose the Spain Kingdom started to assimilate
Andalus Muslims. The most important of assimilation
medium became edicts issued was to take Islam away from
the Andalus Muslims’ economical, social and cultural life.

Keywords: al-Andalus, Spain, Reconquista, Moors,
Inquisition, Granada.

Kurte

Bisaftina Misilmanén Endilusé Pisti Dagirtina Girnatayé
(1492)

Bi dagirtina Girnatayé (1492), hikumdariya Misilmanén
Endilusé ku hest sed sal domand, bi dawi bi. Pévajoya
leskeri G siyasi a tevgera ‘“Reconquista” ku weki “ideaya
megali” ya Spaniyan dihat ditin @ 1i ser ji nQ ve bidestxistina
Endilusé hatibt avakirin ¢l seri. Misilmanén Endilusé, bi
hevbesteke ku ewletiya mal, can 0 nifsén wan diparast radesti
Xiristiyanan blin. Lébelé pisti demeké (1499) réveberiya

T3

Spaniyan li gori siyaseta “yek ol” G “yek netew” tevgeriyan.

Em € di vé gotara xwe de li ser pévajoya bisaftina
Misilmanén Endilusé a 1i gori siyaseta Dugela Spaniyan a
Katolik G ré 0 rébazén ku di vé pévajoy€ de hatine bi kar anin
rawestin. Em € hewl bidin ku pévajoya Xiristiyankiriné a
réveberiya Spaniyan ku tevi hemi merciyén xwe (dugel, dér,
engizisyon) bi awayeki bergeri domand, bidin nisan dan. Di
vi wari de armanca asasi a fermanén ku ji aliyé Qraliyeta
Spaniyan ve hatine belavkirin bi dirxistina Misilmanén
Endilusé a ji sosyo-¢andi, aboriyi 0 oli ye.

Peyvén Sereke: Endilus, Spanya, Reconquista, Moriskoyan,
Engizisyon, Girnata.
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Giris

Miisliimanlarin Endiiliis’teki hékimiyetlerinin sarsilmaya bagla-
masi, Endiilis’iin 6nemli sehirlerinden biri olan Tuleytula’nin
(Toledo) 478/1085 yilinda Hiristiyanlarm eline gegmesiyle baglamus,
Muvahbhidler ile Kastilya kralligi arasinda 609/1212 yilinda yapilan ve
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Muvahhidler’in hezimetiyle sonuclanan Ikab (Las Navas de Tolosa)
(Merrakiisi, 1963, s. 181-184; Ibn Haldun, 1979, c.VI, 249; inan,
1974, s. 282-326; O’Callaghan, 2004, s. 70-77) savasindan sonra ise
askeri hakimiyetlerinin sarsilmasiyla zirveye ulasmustir. Nitekim bu
hezimetten sonra Endiiliis Miisliimanlarma 3 asir bagkentlik yapmis o-
lan Kurtuba’nin (Cordova) 633/1236 yilinda, Endiiliis’iin bir diger 6-
nemli sehri olan Isbiliyye’nin (Sevilla) 646/1248 yilinda Hiristiyanla-
rin eline gegmesiyle askeri ve siyasi hakimiyetleri bitme noktasina
gelmistir.

Hiristiyanlarin  hakimiyetine gegen Endiiliis topraklarindaki
Misliimanlarin bir kismui Kuzey Afrika’ya, bir kismi Girnata gibi
Miisliimanlarin elinde kalan Endiiliis sehirlerine go¢ etmistir. Gog
etmeyip yerlerinde kalan biiyiik ¢ogunluk ise Hiristiyanlarin
hakimiyetinde yasamaya baglamigtir. Hiristiyanlarm hakimiyetinde
yasamaya baglayan bu Miisliimanlar’a “Miideccen/Mudejar” ismi
verilmistir (Garia, 1993, s. 18). Mudejarlar, din ve inanglarini rahatga
yasama konusunda kendilerine teminat verilen kimselerdi. Mudejar
statiisii, Ispanyollarm hakimiyeti altinda yasayan Miisliimanlara nasil
davranacaklar1 konusunda, Miisliimanlarin “ehl-i zimme” uygulama-
sindan esinlenerek olusturduklari bir statiiydii.

Askeri ve siyasi faaliyetlerini devam ettiren Hiristiyanlar, tarihte
Katolik Krallar (Mendoza, 1830, s. 63; Ahbdrii’l- ‘asr fi Inkidadi devleti
Beni Nasr (miiellifi mechul), 1991, s. 54) ismiyle de bilinen Kastilya
kraligesi Izabella ile Aragon krali Fernando’nun 1469 yilinda ev-
lenmesiyle, Endiiliis Miisliimanlari i¢in ciddi sonuglar doguracak yeni
bir siire¢ basladi. izabella ve Fernando’nun evliligi, Miisliimanlar kar-
sisinda daginik bir vaziyette devam eden Ispanyol saldirilarinin daha
giiclii ve daha sistemli hale gelmesini sagladi. Nitekim bu evlilikten
sonra Endiiliis Miisliimanlarinin elinde kalan son Islam topraklar1 da
(Girnata’nin civar bolgeleri) tek tek isgal edildi'. 1490 yilina gelin-
diginde Endiiliis Miisliimanlarinin elinde sadece Girnata sehri kaldi.

Endiiliis’lin “son kalesi” olarak da ifade edilen Girnata gehrinin 9
aylik bir direnisten sonra 1492 yilinda yapilan anlagmayla® Huristiyan-
lar’a teslim edilmesiyle, Endiiliis Miislimanlarinin 8 asir siiren
Ispanya hakimiyetleri sona erdi. Ispanyollarin “megali ideas” olarak
goriilen Endiiliis’ii yeniden ele gegirme “Reconquista” hareketinin

' Ronde (Ronda) 1485, Muklin (Moclin) 1486, Beles Maleka (Vélez Malaga) 1487°de,

Maleka 1487°de, Almeria (el-Meriyye) 1489°de isgal edildiler.
2 Anlasmanin tam metni i¢in bk. Marmol, 1797, c.I, s. 83-98; Harvey, 1997, s. 344-350.
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askeri ve siyasi evresi tamamlanmis oldu. Beni Ahmer (Nasri’ler)’
Devleti’nin baskenti Girnata®, 56 maddeden olusan bir antlasmayla
Hiristiyanlara teslim edildi. Antlagsma, Miisliimanlar’in sosyo-kiiltiirel
yasamlar1 ile din, mal, can ve nesil emniyetini garanti altina alan
hitkiimlerden olusuyordu. Fakat, bu taahhiitlere ragmen teslim
antlagsmasindaki Miisliimanlarin  haklarin1  garanti altina alan
hiikiimlere kisa bir siire igin (7 y1l) Ispanyol yonetimi tarafindan riayet
edildi. 1499 yilindan sonra Ispanyol ydnetimi, ispanya’da “tek din” ve
“tek ulus” politikalar1 dogrultusunda harekete gecti.

Bu makalemizde, Ispanyol Katolik Devleti’nin ifade edilen
politikasi dogrultusunda Endiilis Miislimanlarinin asimile siireglerini
ve bu siiregte basvurulan yol ve yontemlerin neler oldugu {izerinde
duracagiz. Hiristiyanlastirma siirecinin Ispanyol y&netim mercilerinin
tiimii tarafindan 1srarla siirdiiriilen bir faaliyet oldugu ortaya koymaya
cahisilirken yayimlanan fermanlarla asil hedefin Islim’in Endiiliis
Miisliimanlarmin sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve dinl yasamlarindan
uzaklastirilmasi oldugu goriilecektir.

A. Asimilasyonun Etkili Araglari: Kraliyet Fermanlari

Yukarida ifade edilen hedefler dogrultusunda harekete gecen
Ispanyol yonetimi, o©ncelikle Hernando de Talavera (1423-1507)
isimli bir papazi Girnata bagpiskoposluguna tayin etmistir (Marmol,
1797, c.I, s. 107-108). Talavera, Miisliimanlar1 Hiristiyanlastirmak
icin iknd yoOntemini benimsemis ve bu konuda kismi olarak da bir
basar1 saglamistir. Fakat bir siire sonra kilise ¢evreleri, Kardinal
Talavera’nin Girnata Miislimanlarii Hiristiyanlastirmak i¢in izledigi
ikna yontemini yetersiz ve yavag bulmus, oncelikle Girnata sehrinde
engizisyon mahkemesinin kurulmasimni (1499) ve bu mahkemenin
Kurtuba Genel Engizisyon Mahkemesi’nin bolgesine dahil edilerek

3 Nasriler hanedani (1232-1492) Hazrec kabilesinin soyundan geldigini iddia eden Muham-
med b. Ylsuf b. Nasr tarafindan kurulan ve baskenti Girnata olan Endiiliis’{in son hane-
danligidir. Muhammed b. Y@suf Muvahhidler’in yikilmasindan sonra Girnata ve etrafin-
daki bolgelerde hakimiyet kurmus, etrafi Hiristiyan kralliklarla gevrili oldugu halde
yaklasik 250 y1l siiren bir devletin temellerini atmistir. Muhammed b. Ydsuf b. Nasr’n
Ibnii’l-Ahmer olarak taninmasiyla bu devletin bir diger adi Beni Ahmer olmustur.
Nasriler ismi hakkinda bk. Tbn Halddn, 1997, IV, 172; ayrmtili bilgi icin bk. Ibn izari,
1983, 1V, 330 vd.; Levi-Provencal, E. (....). Nasriler, Islam Ansiklopedisi, X, 114-118.

4 Sierra Nevada daginin kuzeybati eteklerinde, Genil (Senil)’in saginda, denizden 689 m.
yiikseklikte kurulan sehrin ismi gliniimiizde Granada olarak kullanilmaktadir. Miislii-
manlar tarafindan ise Girnata ve bazen de Agarnata olarak kullanilmistir. Endiiliis’te en
uzun siire Islam hakimiyetinde kalan ve Ziriler’le Nasriler’e payitahtlik yapmis bir
sehirdir; bk. Ozdemir, M. (...). Girnata, Diyanet Islam Ansiklopedisi, XIV, 51-57.
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bolge halki tarafindan gaddar olarak bilinen Diego Rodriguez Lucero
isimli sahsin getirilmesini saglamislardir’. Girnata’nin Engizisyon
mahkeme alammna dahil edilmesiyle ilk adimm atilan bu yeni
Hiristiyanlastirma politikasinin  yiiriiyebilmesi i¢in bagpiskoposluk
gorevini heyecanla siirdiiren Talavera’nin yardimeciligina, Francisco
Ximenez de Cisneros® isimli sahis tayin edilmistir’. Lea’nin: “Bu
olaganiistii adama Ispanya c¢ok sey borgludur ama yaptig1 hizmetler
tamiri imkansiz uygulamalardan dolayr golgede kalmistir” diye
bahsettigi (2006, s. 41) Cisneros, Girnata Miisliimanlarini ciddi
manada rahatsiz etmistir.

Kardinal Cisneros’un Girnata’ya tayin edilmesiyle Girnata
Misliimanlar1  igin  yeni bir donemin kapilar1  aralanmus,
Hiristiyanlastirma plani revize edilerek Miisliiman fakihlerin ve halkin
da hazir bulundugu toplantilarda miinazaraya girmeleri saglanmstir.
(Janer, 1857, s. 21). Bu miinazara toplantilarinin birinde 3.000-9.000
arasinda kisi din degistirip tzerlerine kutsal su serpilerek vaftiz
edilmistir (18 Aralik 1499)°. Cisneros’un Girnata’daki bu ¢alismalari
sonucunda gorevinin ilk gilinlerinde toplam 11.000 kisi zorla
Hiristiyanlastirilmis (Zayas, 1996, s. 11), Girnata’daki birgok cami

Lucero’nun, Miislimanlarin mallarin1 miisadere islemlerinde acimasizligi sebebiyle
Kastilya krali Fernando’nun giivenini kazandigi, fakat bir miiddet sonra onun bu hile ve
gaddarlik dolu davranislar1 sonucunda Kurtuba’da basgdsteren ayaklanmadan (1506)
sorumlu tutularak gorevden alindigini kaydedilir; bk. Hitos, F. A. (1993). Martires de la
Alpujarra en la Rebelion de los Moriscos (1568), Granada: Universidad de Granada, s.
26; Lea, H. C. (2006). Ispanya Miisliimanlar, Hiristivanlastirilmalart ve Siiriilmeleri
(Abdullah Davudoglu, Cev), Istanbul: Inkildb Yaymlari, s. 41.

Madrid yakmlarindaki Ximenez koyiinde 1436 yilinda dogdu. Hayatmm biyiik bir
biiliimiinii Dogu dillerini bilhassa Arapcayr dgrenmek ig¢in harcadi. 1492 yilinda
Ispanya’da biiyiik din adami1 unvani ile din islerinin tanzim edilmesi vazifesini iistlendi.
1499°da ise Papa tarafindan Kastilya’daki din adamlarindan mesuliyetle gérevlendirildi.
Miisliimanlar’a kars1 ciddi bir miicadele veren Ximenez Girnata’daki vazifesinden sonra
1505 yilinda komutasindaki Ispanyol savas birlikleriyle Cezayir’deki Vahran kasabasma
saldirdi. Bu saldir1 esnasinda birgok Miisliiman 6ldiiriildii ve birgogu esir edildi. 1517
yilinda 6ldii; bk. Lea, H. C. (1998). el-‘Arab ve'l-Miislimiin fi'l-Endeliis ba'de sukiiti
Girnata (Hasan Said Kermi, trc.), Beyrut: Daru Liibnan, s. 45-46, dn.2.
Bu esnada Cisneros’un Alcala’da bir iiniversitenin temellerini atmakla mesgul oldugu ve
Tuleyttila’da (Toledo) Baspiskopos olarak gorev yaptigi belirtilir; bk. Mendoza, H.
(1830). Guerra de Granada (Benito Monfort, haz.), Valencia: Libreria de Mallén y
Berard, s. 64; Boronat, P. y Francisco, B. (1992). Los Moriscos Esparioles y su
Expulsion, Granada: Universidad de Granada, s. 108; Hitos, s. 26.

Hiristiyanlastirilan sahislarin sayilarini karsilastirma igin; bk. Hitos, s. 26; Lane, S.-
Poole, S. (1888). The Moors in Spain, London, s. 269; Garcia, G. C. (2007). “Huellas
de la sociedad musulmana granadina: la conversion del Albayzin (1499-1500)”, En la
Espaiia medieval, sy. 30, s. 336; ayrica bk.Iversen, R. F. (2002). Prophecy and Politics:
Moriscos and Christians in Sixteenth and Seventeenth Century Spain. Yaymlanmamis
doktora tezi, Princeton University, US, s. 41



Girnata’nin Isgali Sonrasinda Endiiliis’teki Miislimanlarin Asimilasyonu

gibi’ Girnata’nin Beyyazin semtinde bulunan biiyilk cami “San
Salvador” ismiyle kiliseye doniistiiriilmistir (Marmol, 1797, c.I, 114;
Boronat y Barrachina, 1992, s. 108; Lea, 1998, s. 46). Miisliiman geng
kizlar, Ispanyol erkeklerle; Miisliiman erkekler ise Ispanyol kizlarla
evlenmeye zorlanmig, Miislimanlarin ileri gelenlerini Hiristiyan-
lastirmak maksadiyla yiiklii miktarlarda bor¢lanarak din degistirecek
olanlara hediyeler vermistir (Ridvan, 1998, s. 77). Fakat bu g¢abalara
ragmen yeteri kadar din degistirme hadisesi meydana gelmeyince
Kardinal Cisneros daha sert tedbirlere basvurarak Miisliimanlara
Girnata teslim antlagsmasiyla daha oOnceleri taninmis olan dini ve
sosyal haklarini ellerinden almistir (Mendoza, 1830, s. 64).

Girnata Miisliimanlari, baski altinda din degistirme siirecinin
devam etmesi halinde Ispanya’da higbir Miisliiman’in kalmayacag:
endisesine kapilmislardir. Girnata’nin soylu bir ailesine mensup olan
Zegri isimli Misliiman’in bagina gelenler, bu endiselerinin yersiz
olmadigini ortaya koymustur.'” Rivayet edildigine gore Zegri,
Hiristiyanlign kabul etmedigi i¢in Cisneros tarafindan hapsedilerek
giinlerce a¢ ve susuz birakilmis iskencelere daha fazla dayanamayinca
da Cisneros’a gelerek rityasinda Tanri’nin kendisine Hiristiyan olmasi
gerektigini sdyledigini belirterek yaptiklarindan dolayr kardinalden
affin1 istemistir. Bu durumdan memnun olan Cisneros, ona Zegri
Gonzalo Fernandez Zegri ismini vererek Hiristiyanlastirmistir
(Boronat y Barrachina, 1992, s. 108; Hitos, 1993, s. 27).

B. Kastilya ve Girnata Miisliimanlarimin Hiristiyanlastirilmasi

Kardinal Cisneros’un Girnata’daki Hiristiyanlagtirma caligmalari
devam ederken diger taraftan da bu siirecin bir an evvel tamamlanmasi
icin Ispanyol yonetimi tarafindan fermanlar yayimlanmaya baslan-
mistir. Fermanlarin yayimlanmaya baslamasiyla resmi Hiristiyanlagtir-
ma siireci baslamistir. Bu amagla, izabella Ispanya’min diger
bolgelerinden Girnata’ya gelen yeni Hiristiyan olan Miisliimanlarin
sehre giriglerini ve Girnata Miisliimanlariyla temaslarmi Onlemeye
yonelik bir ferman yayimlamigtir (20 Temmuz 1501) (Boronat y
Barrachina, 1992, s. 112). Fakat bu fermanin Miisliimanlarin,

° Coleman, D. W. (1996). Creating Christian Granada: Religionand Community on the
Old-World Frontier, 1492-1570. Urbana, Illinois, s. 1.; Bu saymm 50 bin oldugu da
belirtilmistir; bk. Salim, S. A. (1993). 4 ‘lakatii Misir el-Memliikiyye bi Girnata Kabilu
ve vukubu sukiitiha, el-Zikra hamsemie senetii li sukiitu Girnata, 1492-1992, Zagvan, s.
112. Zegri olayr hakkinda genis bilgi i¢in bk. Marmol, 1797, c.I, s. 114-116; Hitos,
1993, s. 27; Iversen, 2002, s. 84
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Girnata’nin ¢evre bdlgelerden temin ettigi bugdaym ulagimim
saglamalar1 (Samerrai ve digerleri, 2000, s. 307) ve muhtelif ticari
faaliyetleri ellerinde tutmalar1 sebebiyle (Lea, 2006, s. 54) tatbiki
miimkiin olmamustir. 30 Temmmuz 1501 tarihli ikinci bir ferman
yayimlanmis Morisko erkeklerin kadinlarla farkli saatte hamama
gitmeleri yasaklanmistir (Ortiz ve Vincent, 1998, s. 125).

Ayni sene igerisinde Girnata Miisliimanlarinin silah tasimalarini
yasaklayan ve bu yasaga uymayanlarin yakalandiklarinda hapis
cezasina ¢arptirilacaklarini ve mallarmin miisadere edilecegini; ikinci
kez yakalandiklarinda ise, 6liimle cezalandirilacaklarii muhtevi yeni
bir ferman yayimlanmistir (27 Eylil 1501). (Lea, 2006, s. 53;
Ozdemir, 1996b, s. 272-3). Silah tasima yasaginin getirilmesi sadece,
siddetin kol gezdigi bir donemde, Endiilis Miislimanlarmi nefsi
miidafaa noktasinda bir acziyet icerisine diismelerine sebebiyet
verecek onemli bir yasak olmustur. Ciinkii, Hiristiyanlastirma siireci
devam ettirilirken bu siirecin devamimi durduracak en &nemli
araclardan biri olan silahlar Miisliimanlarin elinden alinmistir. Daha
sonraki siireclerde silah yasaklari, yayimlanan fermanlarda yerini
zaman zaman alacaktir. Nitekim, 1526 yilinda yayimlanan fermanda
Moriskolar’a verilecek olan silah ruhsatlarmin siirlandirilmas: ayn
amaca hizmet edecektir (Marmol, 1797, c.I, s. 141-142).

Ispanyol yonetimi, Hiristiyanlastirma siirecini bir an evvel
tamamlamak i¢in ard1 sira fermanlar yayimlamaya devam etmistir. 12
Ekim 1501 tarihinde yeni bir kraliyet fermani yiirtirliige konulmus;
biitin  Arapca kitaplarin ~ yakilmasi, Arap¢a konusulmasinin
yasaklanmasi1 ve Arapga konustuklar1 tespit edilenlerin 6liim cezasina
carptirilmasi emredilmistir (Kettani, 1997, s. 65-69). Miisliimanlarin
Kur’an ve islam dini ile baglarim koparmaya yonelik bu fermanin
ongordiiklerine karsin, Miisliimanlar Arapca kitaplari gizlice okumaya
devam etmiglerdir. Nitekim yillar sonra Girnata’nin Beyyazin
semtindeki bir evin duvarlari arasinda 60 adet Kur’an ve islam dini ve
ibadetlerini anlatan kitaplar bulunmustur (Subat 1570). Ayni sekilde
Maleka sehrinde de benzer eserler, engizisyon mahkeme memurlari
tarafindan ele gegirilmistir (1567). (Ortiz ve Vincent, 1998, s. 125).

Kral Fernando, 12 Subat 1502 tarihli yeni bir ferman yayimlamis-
tir. Buna gore; (Janer, 1857, s. 23-25; Fernandez ve Gonzalos, 1866, s.
432.) Nisan ay1 sonuna kadar 14 yasin tistiindeki erkekler ile 12 yasin-
dan biiylik olan kadinlarin Kastilya Kralligi’ni terk etmeleri, bu yas
grubunun altindaki ¢ocuklarin ailelerinden alinip Hiristiyan ailelere
verilmesi istenmistir. Zorunlu goge tabi tutulan Misliimanlarm, altin
ve glimils haricinde tasiyabildikleri mallarini yanlarina almalarma izin
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verilmistir. Ispanyol yonetimi her ne kadar Moriskolar’in gog
etmelerine izin vermigse de yapilacak gocler i¢in bazi sinirlamalar
getirmistir. Moriskolar’in Navar ve Aragon bdlgelerindeki kiy1
kesimlere go¢ etmelerine izin verilmemistir. Ayrica yurt disina
gitmeyi tercih edecek olan Moriskolar’m sadece Biskay Limani’ni
kullanmalarina ve sadece Misir’a gitmelerine miisaade edilmistir. Bu
karar, bir taraftan Moriskolarin go¢ etmelerini zorlastirip onlarin
Hiristiyanligi kabul etmelerini saglamaya yonelik iken diger taraftan
da Kuzey Afrika’ya gdc¢ etmelerini engelleyerek ileride Ispanyol
kralligina karst Akdeniz’de hareket eden korsanlara katilmalarini
Onlemeyi amaglamistir.

Ispanyol yonetiminin gd¢ sartlarni zorlastirmasma ve sadece
Misir’a gitmelerine izin verilmesine ragmen bazi Moriskolar, bir
yolunu bulup Fas, Cezayir ve Tunus’a hicret etmeyi basarmustir
(Makkari, 1998, c.VI, s. 280; Lea, 2006, s. 55). Yolculuk sartlarini
gbze almayan ve hicret etmeye giicli yetmeyenlerin topluluklar
halinde Hiristiyanligi kabul etmeleri, fermanin go¢ etme sartlarini
zorlagtirarak Miislimanlarm din degistirmelerini saglamak seklinde
ifade edilebilecek olan amacina, goriiniiste ulasildigimt sdylemek
miimkiindiir. Nitekim Lea, Ispanya’da kalan Miisliimanlarin kendi
istekleriyle Hiristiyan olduklarimi ifade etmelerinin aldatici bir durum
oldugunu ifade etmistir (2006, s. 56).

Bu fermanin uygulanmasi sonrasinda yaklasik 50.000 kisi
Hiristiyanlastirilmis, Nisan’m sonuna kadar Kastilya topraklarini terk
etmeyenler/edemeyenler resmen Hiristiyan kabul edilmislerdir''. Bu
tarihlerde (1502), Ispanyol y&netiminin Girnata ve civarinda yasayan
Miisliimanlar hakkindaki kanaati, onlarin seklen Hiristiyan olduklari,
gizlice Islami ibadetlerini icra ettikleri seklindeydi. Bir miiddet sonra,
Kral Fernando, Navar topraklarini da kendisine baglaymca (1512),
1502 yilindaki fermammn hiikiimlerini buradaki Miisliimanlara da
tesmil etmistir. Fakat, bu bolgedeki Miisliimanlarin ¢ogu, Fransa si-
nirindaki bolgelerde yasadiklari igin, boyun egmek yerine go¢ etmis-
tir. Gog etmeyip geride kalanlar ise fermanin 6ngdrdiikleri dogrultu-
sunda resmen Hiristiyan kabul edilmiglerdir. Ciinkii gogii tercih
etmeyip yerinde kalmak, Hiristiyanlig1 kabul etme manasina gelmistir.
Dolayisiyla bu kimseler artik Hiristiyan kabul edilmis, onlarin hakiki
birer Hiristiyan olup olmadiklariyla aldkali takibatin yapilmasi ise
engizisyon mahkemesine havale edilmistir (Ozdemir, 1996b, s. 275).

1 A - L -
Ferman, Mislimanlarin Hiristiyan olmamalar1 durumunda Miisliimanlar’in yurdu

terketmelerini 6ngoriiyordu; bk. Williams, D. S. (1993). Beyond the Limits of Genre:The
Rhetoric of History in the Guerras Civiles de Granada. Princeton, s. 202.
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Basta Girnata’da olmak iizere Ispanya’nin Kastilya ve Leon
bolgelerinde iradeleri disinda Hristiyanliga sokulan ve fakat
kalplerinde islam’a olan bagliliklarin1 devam ettiren Miisliimanlar, bu
tarihten (1502) sonra genellikle “Morisco” adiyla zikredilmeye
baslandilar (Lane - Poole,1888, s. 270; Provengal ve Baysun, 1979, s.
427-429; Bilgin, 2010, s. 16-18). Aragon, Belensiye ve Navar bolge-
lerindeki  Mislimanlarin ~ bu isimle amilmalar1 ise resmi
Hiristiyanlastirma ~ siirecinin ~ bittigi 1526  yili  sonrasindadir.
Makalemizin bundan sonraki kisimlarinda bu Miisliimanlar igin
“morisco” ismini kullanacagiz. Gerek bu konuda yazilan ilmi eserlerin
cogunda bu ismin kullanilmasi, gerekse giiniimiizde Moriskoloji
ismiyle bir literatiiriin olusmus olmasi, zorla Hiristiyanlastirilan
Endiilis Miisliimanlar1 i¢in yaygin olarak “morisco” = kelimesinin
kullanilmasi1 bu ismi tercihimizde énemli olmustur.

C. 1526 Tarihli Girnata Fermam ve Moriskolarin Tepkileri

Yukarida ifade edilen gelismeler yasanirken Kral Fernando 6ldii
(1516). Yerine Hiristiyanlig1 “Tek ¢obanin yonetimi altinda toplamak”
ve “Evrensel Krallig1” tesis etmek arzusunda olan V. Carlos (1516-
1556) gecti (Braudel, 1994, c.II, 31-33; Uzungarsili, 1983, c.II, 380).
V. Carlos selefinin biraktigi yerden Hiristiyanlastirma faaliyetlerine
hizla devam etti. Devlet igleriyle alakali olarak Girnata’da bulundugu
esnada Moriskolarin ileri gelenlerinden Fernando Vegenas, Miguel
de Aragon ve Diego Lopez Benexara isimli sahislar (Lea, 2006, s.
212; Inan, 1987, s. 354) rahiplerin, engizisyon mahkemesi memur-
larin ve diger devlet gorevlilerinin kendilerine haksiz bir sekilde
baski yaptiklarina dair ona sikayette bulundular. Carlos, sikayete konu
olan meselelerin arastirilmasi i¢in bir heyet olusturdu. Heyetin hazirla-
dig1 raporu Carlos, donemin Engisizyon Mahkemesi Genel Baskani
Manrique’ye'? iletti. Manrique, konuyla alakal ek bir calisma yapti-
rarak bir rapor haline getirerek Carlos’a sundu. Hazirlanan raporda
Moriskolar’in iyi birer Hiristiyan olmalari i¢in yeni bir takim
yasaklarm uygulamaya konulmasi tavsiye ediliyordu. Carlos, bu
raporun 1g1ginda, Moriskolar agisindan vahim sonuglara yol acacak
olan “Girnata Fermani’n1” (7 Aralik 1526) yayimladi (Mufioz y
Gaviria, 1861, s. 103). Hazirlanan ferman, Moriskolarin daha 6nceki
sikdyetlerini gidermek bir yana, onlar {izerinde siiregelen baskilarm

"2 Alonso Manrique de Lara y Solis (1471-1538) gesitli dini vazifelerinden sonra
engisizyon genel baskani iken Sevilla’da attan diiserek Olmiistir; bk.
http://en.wikipedia.org/wiki/Alonso_Manrique de Lara (Mart 2009
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daha da artirilmasimi ihtiva eden yeni sartlar1 icermekteydi.
Moriskolarin ispanyol yonetimi nezdindeki yogun gabalariyla karari
alian fakat yiirirliigii durdurulan fermana gore;

Arapcanin kullanilmas1 ve Magribi elbiselerin giyilmesi,
terzilerin bu tarzda elbise dikmeleri ve gimiisciilerin
onlarin  (Araplarin) A4detlerine uygun miicevherat
iretmeleri yasaklanacakti. Girnata’daki hamamlarin
kapatilmasi, dogumlarm (herhangi bir Magribi merasimin
yapilmamasi i¢in) Hiristiyan ebelere birakilmasi, sildh
ruhsatlarmin siki denetim altina alinarak Miisliimanlarin
silahsizlandirilmalar1 saglanacakti. Cuma ve diigiinlerin
yapildig1 giinlerde Miisliimanlara* has adet ve gorenek-
lerin yapilmamasi, cumartesi giinleri de Hiristiyan
ayinlerinin ikAme edildiginin goriilmesi i¢in Moriskolar’a
ait evlerin kapilar1 acik kalacakti. Ellere, ayaklara ve
kadmlarin baslarina kina yakmasi yasakti. Kastilya’da
cocuklarin egitimi i¢in kurulan okullar Girnata, Vadias ve
el-Meriyye’de agilacakti. Higbir Magribi isim kullanil-
mayacak ve vaftiz (hiir ve kole fark etmez) olmayan hig
kimse koruma altina alinmayacakti. (Marmol, c.I, 142-
142; Bleda, 2001, s. 656; Longas, 1998, s. 353-354;
Epalza, 1992, s. 46) Ayrica, Morisko ve Hiristiyanlarin
birbirlerine “kopek”” demeleri yasaklanacak sayet bir
Morisko bir Hiristiyana “kopek” derse ilkinde on giin, bir
Hiristiyan bir Morisko’ya “kopek™ derse alti, tekrari
hélinde ise iki kat1 hapisle cezalandirilacaklardi (Lea,
2006, s. 79, dn. 17).

Ispanyol Kralligs, bu yeni baski ve yaptirim fermanma karsi
olusabilecek tepkileri azaltmak ve Moriskolarm goziinii korkutmak
icin Ceyyan Engisizyon Mahkemesi’ni Girnata'ya nakletmistir (Lea,
2006, s. 212). Girnata Moriskolar’1 fermanin yiiriirliige konulmamasi
icin Ispanyol yonetimi nezdinde girisimde bulunarak, fermanin iptal
edilmesi veya ertelenmesi karsiginda 6dedikleri ek vergilere ilaveten
80.000 duka altmn vermeyi Carlos’a teklif etmislerdir. Carlos, bu sirada
Kastilya Devleti’nin iginde bulundugu kotii ekonomik kosullar1 géz
oniinde bulundurarak bu teklifi kabul etmis ve fermanin yiiriirliige
konulmasini 40 yil boyunca durdurmustur (Mufioz y Gaviria, 1861, s.

" Bu hitap tarzi Morisko ve Huristiyanlar arasinda bir birlerini agagilama amaciyla
kullanmislardir. Hiristiyanlar Moriskolar’a “Arap kopegi” olarak hitap ederken,
Moriskolar Hiristiyanlara “Hiristiyan kopekler” olarak hitap etmislerdir.
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105-106; Inan, 1987, s. 358). Girnata’da Moriskolar’in sadece kili¢ ve
hanger, kdylerde ise mizrak tasimalarina izin verilmistir.

Girnata fermaninin 1530 ve 1540 yillarinda yiiriirlige konulmasi
yoniinde kilise ve engizisyon mahkeme c¢evresinin ¢abalari sonug
vermemistir (Lea, 2006, s. 214). 1537°de Mislimanlarin yerlerini terk
etmelerini ve sahil kentlerine yaklagmalarini yasaklayan bir bagka
ferman ¢ikarilmustir'®. Sayet bir Morisko sahil kentlerinden birinde
yakalanacak olursa bilyilk miktarda fidye Odeyecek ve mallari
miisadere edilerek cezalandirilacakti. (Mufioz y Gaviria, 1861, s. 108.)
Daha sonraki bir fermanla da Moriskolarin yogun olarak yasadiklari
Girnata bolgesinden, Belensiye bolgesine gecisleri de yasaklanmigtir
(1541) (Inan, 1987, s. 355; Kettani, 1992, s. 111).

D. 1567 Tarihli Ferman ve Moriskolarin TepKkileri

Carlos donemi (1516-1555), Endiiliis Miisliimanlarinin resmi
Hiristiyanlastirma  siirecinin  tamamlandigi, fakat yayimlanan
fermanlarin tam anlamiyla uygulanamadigi, Moriskolar’m bundan
istifade ile gizlice dini vecibelerini yerine getirdikleri bir dénem
olmustur. Carlos’tan sonra Ispanya tahtina gegen oglu II. Philip
donemi (1555-1598)" ise bu baskilarm siirekli ve kalict hale gelmesi
icin Ispanyol Devleti tarafindan yeni adimlarin atildigi, Moriskolar
acisindan daha da zorlu gegecek olan bir donem &zelligi tagimustir.

Donemin Girnata bagpiskoposu Pedro de Guerrero (1499-1576),
Katolik inanci ve kilise manevi hayatimn temellerinin tartisildig
Italya’da yapilan Trent Kilise Konsili'ne katildiktan sonra (1563)
Roma’ya ugramistir'®. Papa III. Paul’a, Endiliis’te yasayan
Moriskolar’in sadece ismen Hiristiyan olduklarini, kalben Katolik
indncina iman etmediklerini séyleyip sikdyette bulunmustur (Marmol,
c.I, s. 141.) Bu goriismeden sonra Papa, Ispanya krali Philip’e "bu

' fspanyol yénetimi Moriskolar’m Kuzey Afrika ile olas1 haberlesmesini kendisine her
zaman bir tehdit olarak gérmiistiir. Bu sebeple de her defasinda kiy1 kentlerden onlari
uzak tutmak i¢in ¢aba sarfetmistir.

II. Philip doneminin akademik bir ¢aligma g¢ergevesinde ele alindigi eser i¢in bk.
Braudel, F. (1994). Akdeniz ve Akdeniz Diinyas:. (Cilt 2), (Mehmet Ali Kiligbay, Cev.),
Istanbul: Imge Yaymlar1.

Bugiin Italya’nm bir sehri olan Trent (Trento) sehri, Roma Katolik Kilisesi’nin ¢agris1
tizerine toplanan Evrensel Kilise Surasi’na ii¢ kez ev sahipligi yapmistir. Kilise Surasi
Katolik inancinin temelleri hakkinda Protestanlar tarafindan ortaya atilan iddialara cevap
vermek ve kilise manevi hayatinin ¢ergevesini ¢izmek i¢in 1545-47, 1551-52, 1562-63
yillarinda olmak iizere 3 kez Trent’te toplanmistir; ayrmntili bilgi igin bk.
http://www.newadvent.org/cathen/15030c.htm (Ekim 2009).
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soruna (Moriskolarin ger¢ek manada Hiristiyanlagtirilmasi) ¢are
bularak bu insanlarin ruhlarmin kurtarilmasimi” talep eden bir mektup
gondermistir (Marmol, 1797, c.I, s. 141). Bu mektup tizerine harekete
gecen I1. Philip, pespese yeni fermanlar yayimlamistir. Bu fermanlarin
ilkinde (1563) (Esteban, 1988, s. 20): Moriskolar’in izinsiz silah tasi-
mas1 yasaklanarak biitlin silah ruhsatlarimin yenilenmesi istenmistir.
Ruhsatsiz silahlarm en ge¢ 50 giin i¢inde devlet yetkililerine teslim
edilmesi mecburiyeti getirilerek, teslimi geciktirenlerin 6 yil hapis
cezasl ile cezalandirilacagi ilan edilmistir.

Bagpiskopos Pedro de Guerrero Girnata’ya doniince, Kilise Tasra
Konsili’ni toplamistir (1565). Toplantiya, Girnata Bagpiskoposluk
bolgesine bagli olan Maleka, Vadias ve el-Meriyye sehirlerindeki
papazlar katilarak Moriskolarin durumu degerlendirilmistir (Marmol,
1797, c.1, s. 142; Janer, 1857, s. 31). ispanya topraklarmda bulunan
Moriskolarm takiyye yaptiklar tespitine yer verilerek gercek birer
Hiristiyan olmalar1 igin her tiirli tedbirin alinmasi gerektigi
belirtilmistir. Bagpiskopos Pedro de Guerra ozellikle Moriskolarin
giyim kusam konusunda Magribiler gibi giyindiklerini, bu giyim
tarzlarinin degisiklige tabi tutulmasi tizerinde 6nemle durup sayet
kalpten iman etmislerse bir Hiristiyan gibi yasamalar1 ve giyinmeleri
gerektigini dile getirmistir (Baroja, 2003, s. 141; Lea, 2006, s. 223).
Ayrica, erkek g¢ocuklarin siinnet edilmesinin Onlenmesi, Hiristiyan
ebeler gozetiminde yeni dogumlarin yaptirilip bu ¢ocuklarin vaftiz
edilmelerinin saglanmasi ve c¢ocuklara sadece Hiristiyan isimlerinin
verilmesi, evlilik dncesinde ciftlere Katolik inancinin 6gretilmesi gibi
hususlara uyulmasi noktasinda herhangi bir zaafiyetin gosterilmemesi
gerektigine dair kararlar alinmigtir. (Moreno, 1982, s. 99-100). Bir
miiddet sonra, Moriskolarin yasadiklar1 koylere, onlar1 gozetlemek
maksadiyla 12’ser Hiristiyan ailenin yerlestirilmesi kararlagtirilmis
(Ortiz ve Vincent, 1998, s. 39.), Moriskolarin arasina yerlestirilen bu
aileler cuma ve bayram giinlerinde onlarin Hiristiyan adetlerine uyup
uymadiklarini kontrol etmekle gorevlendirilmistir.

Kilise Konsili’nce alinan kararlarin ve 1526’da Carlos tarafindan
yuriirliige konulmasi ertelenen fermamin igerdigi  yasaklarin
uygulanmasi i¢in Bagpiskoposluk harekete gegerek (1566) (Longas,
1993, s. 41.) s6z konusu kararlarm uygulanmasimi talep eden bir
mektubu II. Philip’e gondermistir (Coleman, 1996, s. 278). II. Philip,
Kilise Konsili’nden gelen ¢agrilar1 ve papadan gelen benzer konulari
ihtiva eden mektubunu (1563 tarihli) dikkate alarak Moriskolarin iyi
birer Hiristiyan olmasi i¢in yeni adimlar atmigtir. Konsil’in mektubun-
da ifade edilen hususlarin arastirilmasi i¢in bir “Tahkik Heyeti” kur-
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mustur. Basmda Engizisyon Genel Bagkami olan Diego de
Espinosa’nun bulundugu heyet (Marmol, 1797, c.I, s. 142; Lea, 2006,
s. 222), bilhassa Moriskolara miisamahasiz davranan sahislardan olus-
turulmustur. Konu hakkinda bir siire ¢aligan heyet, hazirladig1 raporu
Philip’e sunmustur. Raporun amaci, Ispanyol yonetimi tarafindan adi
konulan sorunun nasil ve ne sekilde ¢oziilmesi gerektigine dair yon-
temlerin belirlenmesine yonelik olmustur. Heyetin hazirladigi raporda
Ozetle su hususlarm iizerinde durulmustur; Moriskolarin gergekten iyi
birer Hiristiyan olmalari i¢in kiyafetlerini, dillerini, 6rf ve adetlerini
terk etmelerinin saglanmast ve Carlos doneminde Girnata’da
yayimlanan fakat Moriskolarin ¢abalariyla yiirlirliige girmesi
engellenen 1526 yilindaki fermanin igerdigi yasaklarin uygulamaya
konulmas1 olmustur (Baroja, 1957, s. 141; Lea, 2006, s. 223).

II. Philip, hizli harekete gegilmesi taleplerini sogukkanlilikla
kargilamis, Moriskolara karsi uygulayacagi kati politikanin dogrulugu
hususunda tam manasiyla emin olmak i¢in o sirada Alcala'da ilahiyat
profesorii olan, daha sonra da Avila piskoposluguna tayin edilen
giivendigi bir papaz olan Dr. Otadui ile goriismiistiir (Lea, 2006, s.
223). Goriismede papaz, krala, sayet insanlardan biri kendisine bir
Kastilya deyisi olan; ‘Daha c¢ok Magribi, daha c¢ok para’ derse,
kendisinin de onlara daha eski bir Kastilya deyisi olan ‘Ne kadar az
diisman olursa o kadar iyidir’ soziinii hatirlatmasini ve ‘Ne kadar ¢ok
Magribi Oliirse, o kadar ¢ok para olacaktir; ¢linkii diismanin sayisi
azalacaktir’ sozlerini sOylemis, Moriskolara yapmak istedikleri
konusunda Ispanyol kralin1 tesvik etmistir.

Bu goriismeden sonra II. Philip 1526 yilinda yiirtirliigii durdurulan
fermanin maddelerini ve Girnata Kilise Konseyi’nin onerilerini (1565)
dikkate alarak (Marmol, 1797, c.I, 142; Aguilera, 1997, s. 583-610;
Lea, 2006, s. 223) Moriskolara kars1 genis ¢apli tedbirlerin alimasini
iceren ve kraliyet kaza yetkisini derebeylerin arazisine de tesmil eden
yeni bir ferman hazirlamigtir (1566). Kraliyet kaza yetkisi, o ana
kadar derebeylerin topraklarinda aileleriyle yasayan Moriskolara,
derebeylerin izni olmadan tesmil edilmemisti. Bu yeni fermanla
birlikte, Moriskolar devlet giiclerine karsi korumasiz birakmustir.
Cilinkii, Moriskolarin toprak sahiplerinin arazilerine yerlesmeden 6nce
isledikleri baz1 su¢larin dosyalar1 yeniden agilarak onlarm tizerindeki
baski artirilmustir (Lea, 2006, s. 220).

II. Philip, hazirlanan yeni fermanin Girnata’da duyurulmasi
esnasinda hazir bulunmasi i¢in Girnata bolge valisi Kont Tendilla’min
bulunmasini emretmistir. Bu emir, kendisine iletildiginde Kont
Tendilla, bolgeyi ve bolge halkini en iyi tanityanlardan biri olarak II.
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Philip’ten, ya fermanin uygulanmasinin askiya alinmasini veyahut da
kendisine takviye birlikler gdnderilmesini talep etmistir (Marmol,
1797, c.I, s. 147). Aslinda, Tendilla’nin yapmak istedigi sey, fermanin
yirirliige konulmasiyla ortaya ¢ikmasi muhtemel tehlikeler
konusunda krali uyarmakti. Ispanyol savas konseyi de, sorunun
¢cozlimii noktasinda, Kont Tendilla’y1 ve Onerilerini desteklemistir.
Fakat, Ispanyol Kraliyet Meclis iiyelerinin, teskilatsiz ve silahsiz
olan Moriskolar’in* yargi giiciiyle itaat altina alinacag: diisiincesinde
olmalari, Tendilla’nin girisiminin sonu¢suz kalmasina neden olmustur.
Ciinkii, Ispanyol yonetimi Moriskolarin baskaldirmalar1 durumunda,
yeterli silah ve mithimmatlar1 bulunmadigindan kisa siire igerisinde
etkisiz hale getirileceklerini diistinmiistiir (Lea, 2006, s. 224).

II. Philip, bir siire sonra iilkeyi “dahili” diiymanlardan temizlemek
maksadiyla gizlice hazirlattigi kanun (1566) metnini 1 Ocak 1567
tarihinde ilan edilmek ve dagitilmak i¢in hazir hale getirmistir
(Harvey, 2005, s. 214). Séz konusu tarih, Fernando ve Izabella’nin
Grirnata sehrini isgal etmelerinin yildoniimiydii (Marmol, 1797, c.I,
148; Lea, 2006, s. 224; inan, 1987, s. 360). Hazirlanan yeni fermana
gore (Marmol, 1797, c.I, s. 143-145; Longas, 1998, s. XLV-XLVI;
Hitos, 1993, s. 37-38);

Moriskolar, en ge¢ 3 yil icinde Kastilya dilini 6gren-
mekle miikellef tutulacak ve 3 yildan sonra da kimse
alenen veya gizlice Arapca konusmayacak ve yaz-
mayacaktl. Arapga ile yapilmig biitiin mukaveleler
(yapilmis olan kontrat ve yazigsmalar) gecersiz
sayilacakti. (Fermanin yayimlanmasindan sonraki) 30
giin iginde biitlin kitaplar Girnata Meclis Bagkani
Deza'ya teslim edilecek, su¢ unsuru olanlar ayiklanarak
gerisi sahiplerine teslim edilecek ve ii¢ yil sonra bunlar
da tamamen imha edileceklerdi. Bundan béyle hig
kimse Magribi kiyafet giymeyecek, terziler onlar
dikmeyecek, ipekten olanlar bir, pamuktan olanlar
(Araplara has kiyafetler) iki yilligina giyildikten sonra
ortadan kaldirilacakti. Bu iki yil i¢inde kadinlar
ortinmeyecek ve yiizlerini Ortmeyecekti. Nisan ve
diigiin merasimlerinde kilise adetlerine uyulacakti. Bu
tir kutlamalarda Cuma giinii 6gle vakti (Moriskolarin
cuma namazi kilip kilmadiklar1 rahat kontrol edilsin
diye) evlerin kapilar1 acik tutulacak, boylece Katolik
gorevlilerin teftis maksadiyla Morisko evlerine rahatca
girebilmeleri saglanacakti. Zambra ve Leilalar-sarki ve
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oyunlarla senlik- (Katolik) dine aykir1 olmamasina
ragmen cuma ve bayram giinlerinde yasaklanacakti.
Magribl isim ve soy isimler terk edilecekti (kabile
ismine atif yapilan ibn gibi), kina yakmak yasakti, sahsi
ve umuma acik biitin hamamlar yikilacaktr.'’ Bir
Moriskonun  ruhsati  olsa dahi Magribi kole
edinemeyecek, siyahi kole ruhsatlarmin hepsi Deza'nin
tasdikinden gegecekti. Arapga kitaplarin Kastilya diline
cevrilmeleri zorunlu olacakti.

II. Philip, yeni fermanin ihtiyati elden birakmadan tavizsiz uygu-
lanmas1 maksadiyla Pedro de Deza’y1"® Girnata Sansolyeligi’ne (Gir-
nata Meclisi Bagkanligi) getirmis (5 Mayis 1566) ve fermanin duyru-
lup icra edilmesi i¢in Pedro de Deza’y1 Girnata'ya gondermistir (25/05
/1566) (Baroja, 1957, s. 143). Ayrica, II. Philip, Girnata Sansdlyeli-
gi’ni (Meclis Baskanlig1) yeni Kastilya'nin'’ biitiin bolgeleri igin, Val-
ladolid Sansélyeligi’ni de eski Kastilya® igin en yiiksek mah-keme
haline getirmistir (Lea, 2006, s. 221; Taha, 2004, s. 50). Bu yeni yapi-
lanma, Moriskolar’in sik1 bir sekilde denetimleri amaciyla yapilmist.

Pedro de Deza, ilk is olarak, fasih Arapca konusabilen ve Girnata
Moriskolariyla iyi iligkiler iginde olan Alonso de Horozco isimli sahs1
gorevlendirmistir. Alonso, Girnata Moriskolari’nin ileri gelenlerini
San Salvador Kilisesi’ne davet ederek, fermanin ilan edilmesi
durumunda halkin galeyana gelmemesi i¢in, halki ikna etmelerini
istemistir. Sayet halki ikna edecek olurlarsa, kendilerine kral
tarafindan paye ve makam verilecegini sdylese de, Morisko ileri
gelenleri, buna tesebbiis edemeyeceklerini, halki ikna i¢in ¢aba
sarfetmeleri durumunda halk tarafindan taslanacaklarini sdyleyip bu
teklifi reddetmislerdir. Ciinkii onlar bu fermanin halkin asla kabul
etmeyecegi sartlari ihtiva ettigini biliyorlardi (Marmol, 1797, c.I, s.

" Lea, Simancas arsivinde karsilastig1 tarihsiz bir kanun metninde Girnata sehrindeki tiim

hamamlarin yikilmasinin emredildigi, evinde veya baska bir yerde hamam olarak

kullanilan yerleri muhafaza eden kisilere ilk seferde 50 giin zincirli hapis ve 100.000

maravidi para cezas, ikinci kez ayn1 sugu islediklerinde bu cezanin iki kat, tigiincii kez

islediklerinde ise tim malinin yarisma el konularak 5 yil kiirek cezasiyla

cezalandirlacag: belirtiliyordu; bk. Lea, Ispanya Miislimanlart, s. 226, dn.29.

Pedro de Deza’nin Girnata’daki yeni gorevine getirilmeden evvel hem engisizyon

mahkemesinin bir yargict hem de Toro sehrinde Roma Kilisesi’ne bagli bir kardinal

oldugu belirtilir; bk. Marmol, I, 146.

" ispanya’nn 6zerk bélgelerinden biri olan yeni Kastilya’da yer alan sehirler; Albacete,
Ciudad Real, Cuenca ve Guadalajara'dir.

20 Ispanya’nm en biiyiik 6zerk bolgesi olan eski Kastilya’da, Avila, Burgos, Ledn, Palencia,
Segovia, Soria, Salamanca, Valladolid ve Zamora sehirleri yer almaktadir.
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149; Lea, 2006, s. 226). Konuyla ilgili olarak ikinci kez yapilan
toplantidan da herhangi bir sonug¢ alinamamustir.

Moriskolar, fermanin uygulanmasim engellemek veya ertelemek
maksadiyla, Mulay Fransizco Nunez isimli Morisko bir sahsin
baskanliginda bir heyet kurarak Girnata Meclis Bagkani’na ve
Engizisyon Genel Baskan1 Espinosa’ya da bagvurdular, fakat her iki
makamdan da bir netice alamadilar (Janer, 1857, s. 33; Inin, 1987, s.
360; Kettani, 1992, s. 113). Bir siire sonra icerisinde Beyza (Baza)
sehrinin ileri gelenlerinden biri olan ve Moriskolar tarafindan
giivenilir bir Hiristiyan olarak kabul edilen Don Juan Enriquez,
Girnata’daki Moriskolarin ileri gelenlerinden Juan Fernandes ve
Vadias sehrinin Moriskolarindan Fernando el-Habaqui isimli
sahislarin oldugu bir heyet, Girnata’daki Ispanyol yetkililer nezdinde
ikinci kez girisimde bulundular (Inan, 1987, s. 361; Kettani, 1992, s.
113). Bu girisimden de sonuc¢ alamayan Girnata heyeti, ispanyol
Devlet Konseyi nezdinde girisimlerde bulunmak i¢in Madrid’e gitti.
Moriskolarm taleplerini degerlendirmek amaciyla toplanan konseyde,
Alva diikii ve Alcantara komutani Luis de Avild’min fermanin
ertelenmesi yoniindeki goriislerine karsin, 6nceden durumu haber alip
devlet konseyi nezdinde girisimlerde bulunan dénemin Engizisyon
Genel Bagkani Espinosa ve Girnata Schir Meclis Bagkan1 Deza’nin
aleyhte tavirlar1 sebebiyle buradan da ilga veya fermanin er-
telenmesine yonelik herhangi bir karar ¢ikmadi (Lea, 2006, s. 227).
Soruna ¢oziim arayiglarinin yogunlastigi bu donemde, bolge genel
valisi Kont Tendilla bu kez bizzat Madrid’e giderek Osmanlilarin
Ispanya kiyilarina akilar diizenledikleri bdylesi bir donemde bu
fermam ylriirliige koymanin devleti yeni sorunlarla basbasa
birakacag uyarisinda bulundu®'.

Tim bu girisimlerin sonugsuz kaldigi bu siiregte, fermanin
Ongordiigh bazi yasaklarm uygulanma zamani da gelmisti. Fermanin
ilam tizerinden bir y1l gectigi igin, bagpiskopos biitiin rahiplere yeni
yil (1568) merasimlerinde ipek kiyafetlerin giyilmemesi hususunda
Moriskolar1 ikdz etme talimati vermistir. Bu arada Girnata Meclis
Baskan1 Deza da, 3 ile 15 yas arasi biitin Morisko ¢ocuklarmin
Hiristiyan akaidini ve Kastilya dilini 6grenmeleri i¢in ailelerinden
alimp kilise okullarma yerlestirilmesini emretmistir (Lea, 2006, s.

! By dénemde Osmanlilar, ispanyol Devletini kuzeyde Tuna vadisi, giineyde Akdeniz ve
Kuzey Afrika yoniinden tehdit etmeye baslamisti.
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228; Kettani, 1992, s. 114). Bu gelismeler tizerine Girnata Moriskolar1
biiyiik Girnata isyamni (1568-1570)* baslatmuslardir.

E. Aragon-Belensiye Miisliimanlarimin Hiristiyanlagtirilmasi

Girnata ve Kastilya bdlgelerinde Hiristiyanlastirma faaliyetleri
icin sert politikalar takip eden Katolik Krallik, Aragon bdlgesindeki
Miisliimanlara Aragon’daki yoneticilerin tavirlar1 sebebiyle farkli bir
sekilde muamele etmistir. Bu bdlgede Miisliimanlarin galigkanliklarmi
ifade etmek i¢in “mientras mas moros mas ganancia” (kimin emrinde
daha ¢ok Miisliiman varsa, o daha ¢ok kazang sahibi olur) ya da
“quien tiene moro tiene oro” (kim bir Moro’ya sahipse altina sahiptir)
sOzleri atasozii halini almistir (Mufioz y Gaviria, 1861, s. 106; Lea,
2006, s. 66). Bu sebeple Girnata ve Kastilya 6rneklerinde oldugu gibi
baski yapildiginda Miislimanlarin ¢ogunun vaftiz yerine silirgiinii
tercih edecekleri ve bu durumun da bdlge ekonomisine ciddi manada
zarar verecegi yetkililer tarafindan degerlendirilmistir (Ozdemir,
1996b, s. 276). Fakat tiim hassasiyetlere ragmen bu yondeki ¢abalarin
engizisyon memurlar1 tarafindan bagimsiz bir sekilde icra edildigi,
Kral Fernando hayatta iken bu bdlgedeki engizisyon yetkililerine
gonderdigi emirndmeden anlasilmaktadir (5 Ekim 1508). Bu
emirndme, tebaalar1 arasinda Miisliiman olan bazi derebeylerin,
engizisyon mahkeme memurlarinin Misliimanlar istekleri disinda
zorla Hiristiyanlastirildiklari, bir kisminin sebepsiz yere tutuklandigi
ve haklarinin ¢ignendigi sikayetleri sebebiyle gonderilmistir. Kral
Fernando, bu sikayet {izerine mahkeme memurlarina, kimsenin zorla
vaftiz edilmemesini, din degistirmenin ancak goniil rizastyla olmasi
gerektigini, bu konuda baskiya bagvurulmamasini ve bu sebeple
tutuklananlarin serbest birakilmasimi emretmistir. Sayet kendisinin
emrettigi gibi hareket edecek olurlarsa kendilerine ve dinlerine en
biiyiik hizmeti yaptiklarini kabul edecekti (Lea, 2006, Ekler, belge no:
II). Aslinda, Katolik kral Fernando, Miisliimanlarin Hiristiyanlastiril-
malarimi engellemekten ziyade, bolgenin hassasiyetlerini dikkate
alarak ikna yoOntemini Onermis, Girnata ve Kastilya bdlgesinde
yiiritmiis oldugu baskiyla din degistirme politikasina bagvurmamustir.
Fakat bu toleransa ragmen bu bolgedeki Miisliimanlarm din
degistirmeleri Girnata ve Kastilya bolgesine gore daha hizli olmustur
(Braudel, 1994, c.Il, s. 156).

? Biiyiik Girnata isyaninn sebep ve sonuglar1 icin bk. Bilgin, F. (2010). Nasriler (Beni

Ahmer) Devleti Sonrasinda Endiiliis teki Miisliimanlar (Moriskolar). Yaymnlanmamis
doktora tezi. Marmara Universitesi, istanbul. s. 108-146.



Girnata’nin Isgali Sonrasinda Endiiliis’teki Miisliimanlarin Asimilasyonu

V.Carlos Ispanya tahtma oturduktan sonra (1516) Aragon ve
Belensiye bolgelerindeki Miisliimanlara karsi baskilar ortaya ¢ikmaya
basladi. Carlos, ilk olarak Aguilar kentinde Miisliimanlarin egitilecegi
bir kilisenin ingasi i¢in, Miislimanlarin miisadere edilen mallarindan
elde edilen gelirlerin yarisini bu kilisenin insa edilmesi i¢in tahsis etti.
Bir siire sonra, Hiristiyan esnafin baslattigi Germenia Isyan1 (1520),
sonuglar1 itibariyle Belensiye bdlgesindeki Miisliimanlarin agir
bedeller 56demek zorunda kaldig bir isyan oldu. Isyan esnasinda Miis-
limanlarin zorla dinlerinin degistirilmesi bir sistem haline getirilerek
kilise ve devlet, buradaki uygulamalardan hareketle Ispanya’nin diger
sehirlerinde uygulayacaklar1 Hiristiyanlagtirma faaliyetinin teorik ve
pratik alt yapisini olusturdu. Ayni zamanda bu isyan, arkasinda devlet
ve kilise ¢evrelerini yillarca mesgul edecek énemli bir teolojik sorun
biraktt: baski altinda zorla din degistirmeleri saglanan Miisliimanlarin
vaftizlerinin gecerli olup olmadigi sorunuydu.

Bir siire sonra Belensiye bolgesindeki Miisliimanlar, din degistir-
meleri igin sert tedbirleri iceren yeni bir fermanla(16 Kasim 1525)
kars1 karsiya kaldilar (Mufoz y Gaviria, 1861, s. 92; Danvila y
Collado, 1901, s. 153). Buna gore; Miisliimanlara baslarina yarim ay
seklinde mor bir sapka takmak zorunlulugu getirildi. Bulunduklar1
yerleri terk etmeleri yasaklanan Miisliimanlar, boyle bir durumda
yakalanacak olurlarsa kendilerini yakalayanlarin kolesi olacaklardi.
Glimiis, altin gibi ticari degeri olan her seyi satmalar1 yasaklandi. Ne
saldir1 ne de savunma i¢in silah tasiyacaklardi. Hiristiyanlara ait bay-
ram gilinlerine saygi duymak ve bir ayin merasimi ile karsilastiklarinda
hiirmeten baslarindakini ¢ikarip secdeye varmak zorundaydilar.
Ayrica kiliselerdeki Hiristiyan inancinin ogretildigi  toplantilara
katilmalar1 konusunda gerekli hassasiyeti gostermeleri gerekiyordu.

Carlos, bir miiddet sonra, Belensiye bolgesindeki Miisliimanlarin
31 Aralik 1525 tarihine kadar, Katalonya ve Aragon’daki Miisliiman-
larin ise (vaftiz olmayan ¢ocuk, kadin ve erkeklerin tiimii) Ocak 1526
yilma kadar bulunduklar1 boélgelerden siiriilmelerini emreden yeni
fermanlar ¢ikardi (Bleda, 2001, s. 648; Danvila y Collado, 1901, s.
155-157). Ispanyol kralinin ¢ikarmis oldugu fermanlarin amaci aslinda
Moriskolarm siirgiin sartlarin1  zorlastirarak onlarin  Hiristiyan
olmalarim saglamakti. Fakat bu zor sartlar altinda go¢ etmeyi tercih
eden Moriskolarm ¢ikmasi Ispanyol ydnetimini zaman zaman zor
durumda birakti. Nitekim, bu fermanlar (Aralik 1525°te ¢ikarilanlar),
Belensiye bolgesinde Miisliimanlarin tarim, imalét, sanayi ve ticaret

» Germenia Isyan1 (1520) isyan1 hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Bilgin, 2010, s. 107-108.
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alanlarindaki ¢aligmalarini durdurmasina sebep olunca, bu gelismeler-
den zarar gbren soylular aralarindan bir heyeti, fermanin yiiriirliige
girmesini engellemek maksadiyla Carlos’a gonderdiler (Ozdemir,
1996 b, s. 282). Heyet, Carlos’a Fernando tarafindan yapilan ve daha
sonra da Carlos tarafindan tekrarlanmig olan yemini (bdlgelerindeki
Moriskolarm zorla vaftiz edilmeyeceklerine ve siirgline géonderilmeye-
ceklerine dair) hatirlatarak, bolge ekonomisinin Moriskolar tarafindan
ayakta tutuldugunu, refah ve iiretimin onlar tarafindan saglandigini,
topraktan elde edilen hasadin onlar tarafindan kaldirildiging; kilise ve
manastirlarin onlardan alinan vergilerle ayakta durdugunu ifade ettiler.
Ayrica heyet, Miisliimanlarin denizden uzak bdlgelerde iskan edil-
meleri sebebiyle, Kuzey Afrika ile irtibata gegmelerinin imkansiz ol-
dugunu, dolayisiyla bu konuda da herhangi bir endise tasinmamasi ge-
rektigini izah ederek fermanin yiiriirliige konulmasini engellemek iste-
di. Fakat Carlos, Belensiye soylularmin isteklerini karsilamak bir ya-
na, bu kez de Aragon’daki Miisliimanlarin yerlerini terk etmelerini ya-
saklayan, yerinde olmayanlarin en ge¢ bir ay igerisinde donmelerini
emreden, cami ve mezbahalarin® kapatilmasini isteyen, énceki ferma-
nin tam tersi yeni bir ferman (22 Aralik 1525) yayimladi (Lea, 2006,
s. 97-98).

Carlos’un bu tavri, Aragon Misliimanlar1 arasinda huzursuzluga
sebebiyet verdi ve Almonacir Miisliimanlari, din degistirmeleri igin
gonderilen Hiristiyan vaizlere kapilarimi kapatarak (Ekim 1525) Ocak
1526°da sehir isgal edilene kadar siirecek olan bir isyan hareketi
bagslattilar. Yine isyan eden ve Sarakusta yakininda bulunan Maria
Kalesi’nde toplanan bir grup Miisliiman ise Kuzey Afrika’dan yardim
beklentileri bosa cikinca Hiristiyanlar tarafindan ele gecirilip kole
olarak alikonuldular (Lea, 2006, s. 98; Ozdemir, 1996b, s. 282).
Meydana gelen bu gelismeler iizerine, Belensiye’deki Miislimanlar
Katolik Kral’in pegpese yayimladigi fermanlarin yol agtig1 tahribattan
kurtulmak i¢in on iki fakihten olusan bir heyeti Carlos’la goriigmeleri
icin Madrid’e gonderdiler. Belensiye heyeti, Carlos’tan kendileri
hakkinda verilen bolgelerini terk etme, cami ve mezbahalarin
kapatilmasini emreden fermanin yiiriirlige konulmamasimi talep
ettiler. Sonu¢ vermeyen bu girisimin akabinde Belensiye bolgesindeki
Misliimanlar, kolluk kuvvetleri tarafindan etraflar1 gitlerle cevrili
mekanlarda {izerlerine su serpilerek toplu bir sekilde zorla vaftiz
edildiler. Vaftiz ¢alismalarmin basini ¢ekenlerden biri olan Antonio de
Guevara isimli sahis, 1525-1526 yillarinda 27.000 Miisliiman’1t bu

** Moriskolarm Islami usullere uygun olarak hayvan kesmelerinin Sniine gegilmesi iin
onlarin kasaplhk yapmalar1 yasaklanmisti; genis bilgi i¢in bk. Bilgin, 2010, s. 181.
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sekilde vaftiz etmekle Oviinmiisti. Toplu vaftizler esnasinda
saklanmaya calisan Moriskolarin kimi “Bana su degmedi” diyerek
kimi de “takiyye™® yaptigini sdyleyerek Hiristiyan olmadiklarini daha
sonra ifade ettiler (Lea, 2006, s. 99; Ozdemir, 1996b, s. 283). Bu
vaftiz islemleri vuku bulurken Miisliimanlar, Benguacil ve Sierra de
Espadan gibi yerlerde yeni isyanlar ¢ikardilar. (Bu iki isyan hakkinda
ayrmtili bilgi i¢in bk. Danvila y Collado, 1901, s. 159-163; Moreno,
1982, s. 89). Sierra de Espadan’da ¢ikan isyan digerine nispetle daha
biliyiik ve daha tehlikeliydi (Sanz ve Garcia, 2002, s. 15). Selim
Almanzo (el-Mansur) isimli sahsin oOnderligindeki isyancilar,
barakalar insa edip daglarda mevzilendiler. Avrupa’nin birgok
bolgesinden askerlerin katildigi ve Hagli ruhuyla hazirlanan orduyla
isyancilar arasinda vuku bulan savasta bu isyan kanli bir sekilde
bastirildi®®. Bolgedeki Miisliimanlar takip edilerek camiler, Kur’an-1
Kerimler yakild.

F. Engizisyon Mahkemelerinin Hiristiyanlastirmadaki Rolleri

Endiiliis Miisliimanlarinin Hiristiyanlastirma siirecinde Ispanyol
Engisizyon mahkemesinin 6nemli bir yeri olmustur (Diirarece, 1993,
s. 70). Miisliimanlar ilgilendiren her konuda yetki ve s6z sahibi olan
mahkeme, Ispanyol ydnetiminin Miisliimanlara yonelik uygulamaya
koyacagi biitiin projelerin her agsamasinda etkili olmus, kilise ve resmi
merciler yaninda iilke politikalarinin belirlenmesinde figiincii bir giic
olarak gorev ifa etmistir. Katolik indncim ve dinini korumak ve bu
dinden ¢ikanlar1 siddetle cezalandirmak i¢in kurulmus olan bu mahke-
meler XIII. (1232) asirdan itibaren faaliyette baslamusti. Ispanyol
Engisizyon mahkemesi, bu amagla ilk kez Isbiliye’de kurulmustur
(1480). Daha sonralar1 Kurtuba, Ceyyan ve Tuleytula’da subeleri
acilan mahkemenin, Girnata subesi Girnata’da c¢ikan ilk isyanlar
(Busurrat ve Rinde isyanlar1) sonrasinda Kurtuba Engisizyon
Mahkemesi’nin bir subesi olarak faaliyetlerine baslamis (1499) (Yigit,
1985, c.IX, s. 79; Samerrai, 2000, s. 306) , 1526 yilindan sonra ise
miistakil bir mahkeme olarak faaliyetlerini devam ettirmistir (Ortiz ve
Vincent, 1998, s. 129; Moreno, 1982, s. 102). Onceleri Yahudiler’le

* Bagka din mensuplarmm yonetiminde kalan Miisliman azmliklarm durumlar hakkinda
genis bilgi icin bk. Miller, K. A. (2000). Muslim Minorities and the Obligation to
Emigrate to Islamic Territory: Two Fatwas from Fifteenth-Century Granada, Islamic
Law and Society, VII/2, s. 256-288.

* jsyanin bagindaki kisi Selim el-Mansur ortadan kayboldu ve yaklasik 2.000 Miisliiman
katledildi; bk. Muiioz y Gaviria, D. J. (1861). Historia del Alzamiento de Los Moriscos,
su Expulsion de Espaiia, Madrid: Establecimiento Tipograficio de Mellado, s. 98.
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ilgilenen Ispanyol Engizisyon Mahkemesi 1510 yilindan itibaren
yogun bir sekilde ozellikle Mislimanlarla ilgilenmeye baglamustir
(Cecil, 1996, s. 151).

Sonuc¢

Girnata’nin  isgal edilmesiyle (1492) birlikte Ispanya’daki
Miisliimanlarin Ispanya’daki siyasi ve askeri varliklar1 tamamen sona
ermistir. Ispanyol yonetimi, bu tarihten yaklasik 7 yil sonra Endiiliis
Miisliimanlarina Girnata anlagsmasinda taahhiit ettigi hicbir maddeyi
dikkate almamus, Ispanya’da gergeklestirmis oldugu siyasi birligi
(1512°de Navar bolgesinin de Kastilya’ya dahil olmasiyla bu
gerceklesmis bulunmaktaydi) (Braudel, 1994, c.Il, 28.), farkli dinlere
mensup olan insanlar1 Katolik inanc1 etrafinda birlestirerek tilkede dini
birligi saglamak istemistir. Bu amagla 1499-1526 yillar1 arasinda
yayimlanan fermanlarla bu siirecin tamamlanmasi saglanmistir. Resmi
Hiristiyanlastirma siireci olarak adlandirabilecegimiz bu siireg,
Ispanya’nin her bolgesinde yasayan Miisliimanlarin resmen Hiristiyan
kabul edilmesiyle son bulmustur. 1526 yilindan sonra Ispanya’nin
Grnata, Kastilya, Belensiye, Aragon ve Katalonya bdlgelerinde
yasayan herkes “Resmen Hiristiyan” kabul edilmistir. Bu bolgelerde
yasayan insanlar, Katolik Krallik tarafindan Hiristiyan kabul
edildikleri i¢in dinin vazettigi hiikiimlere uymakla miikellef tutularak
bu hiikiimlere uymayanlar1 ise engizisyon mahkemesinde yillarca
siiren yargilama siirecleri beklemistir. S6z konusu tarihten itibaren
biitiin Endiiliis Misliimanlar1 resmi yazismalarda ve halkin arasinda
“cristianos nuevos” veya “moriscos” ismiyle anilmiglardir (Mufioz y
Gaviria, 1861, s. 101).

Ispanyol y&netimi, Hiristiyanlastirma faaliyetlerine baslarken Is-
panya’nin fakli bolgelerinde yasayan Moriskolarn durumlarini géz 6-
niinde tutarak ayni anda baglamamustir. Girnata ve Kastilya bolge-
lerinde yasayan Moriskolar’a 6ncelik vermis 1502 yilina kadar bu bdl-
gedeki Hiristiyanlagtirma caligmalarmi (seklen Hiristiyan olduklarini
kabul ederek) tamamlamustir. Belensiye ve Aragon bdlgelerinde ise bu
siireg, 1526 yilinda tamamlanmustir. Yani, ispanyol yonetimi, Endiiliis
Miisliimanlarimni tedrici olarak asimile etmistir.

Resmi Hiristiyanlastirma siireci tamamlandiktan sonra Ispanya
topraklarinda yasayan yiliz binlerce Morisko’nun iyi birer Hiristiyan
olmalar1 igin Ispanyol yonetimi, kilise cevreleri ve engizisyon
mahkemeleri c¢alismalarmi araliksiz olarak devam ettirmislerdir.
Moriskolar ve ¢ocuklari i¢in kilise okullar1 agilmis, Katolik akaidinin
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egitim ve Ogretimi i¢in kitap ve ilmihaller hazirlanmistir. Moriskolar
gruplara taksim edilerek mahalle papazlarinin gézetiminde kiliselere
diizenli olarak gelmeleri saglanmstir.

Egitim ve 6gretim faaliyetlerinin devam ettirilmesi, Hiristiyanlik
dininin gereklerinin sahsi ve umumi alanlarda yerine getirilmesi
maksadiyla stk sik fermanlar yayimlanmaya devam etmis, bu
fermanlarm icra edilip edilmedigi Ispanyol Engizisyon Mahkemesi’ne
havale edilmistir. 1526’da yiiriirliige konulmasi ertelenen Girnata
Fermani ve 1567 yilinda yayimlanan fermanlarin igeriklerine bakildigi
zaman Ispanya’daki Moriskolar’m resmi veya sekli Hiristiyan
olmalar1 hi¢bir zaman Ispanyol y&netimi tarafindan yeterli
goriilmemistir. Bu fermanlarin (1526 ve 1567) ortak maddelerinde bu
durum kendini agik¢a belli etmistir.

Arapga konusma ve yazma yasaklanmig, Arapca kitaplarin
ortadan kaldirilmas1 saglanmistir. Bu yasak, Moriskolarm Islam dini
ve kiiltliriiyle olan irtibatin1 kesmek amaciyla konulmustur. Bu amaca
hizmet igin Ispanya’nin birgok bolgesinde halk meydanlarinda
binlerce Arapga eser yakilmustir.

Magribi isim ve soy isimlerin kullanilmasinin yasaklanmasi (Ibn.
gibi) Moriskolarin sosyal haritalarin1 kaybetmesine sebep olmustur.
Bu yasaktan sonra bir Morisko’nun hangi aile ve kabileye mensup
oldugunun tespiti zor hale gelmistir (Moreno, 1982, s. 114).

Islami giyim tarzini yansittigi gerekgesiyle, Magribi elbiselerin
giyilmesi ve terzilerin bu tarz elbiseler dikmeleri yasaklanmustir.
Kadinlarin Islami usiillere uygun giyinmeleri ve baslarmi értmeleri ve
elleri ve ayaklarina kina yakmalar1 yasaklanmis, sosyal ve bireysel
hayatta Islam’in izleri yok edilmeye g¢aligilmistir. Dogum yapacak
Morisko kadinlarinin ¢ocuklarina Islami isimler vermemeleri icin
Moriskolar’in ebelik yapmalarina yasak getirilmistir.

Evlilik ve benzeri diigiin merasimlerinin Hiristiyan adet ve
geleneklerine uygun olarak yapilmasina ehemmiyet verilmistir. Bu
amagla, diiglinlerde Magribilere has olan leila ve zambraya (sarki ve
oyun) izin verilmemistir. Bilhassa cuma giinleri biitiin Morisko
evlerinin kapilarmin acik birakilmast emredilerek  Hiristiyan
yetkililerinin Morisko evlerine rahatga girmeleri saglanmustir.
Moriskolarm cuma giiniinii kutlamalarmin ve namaz kilmalarmin
Oniine gecilmeye ¢aligilmusgtir.

Moriskolar1 i¢inde yagadiklar1 Hiristiyan toplumlarindan ayiran en
Oonemli sosyal gostergelerden biri de hamamlardi. Hamamlarin
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Endiiliis topraklarinda ¢ok olmasi onlarin temizlige ne kadar 6nem
verdiklerini gosterir. Islim’in toplumdaki en biiyiik gostergelerinden
biri olarak kabul edilmeleri sebebiyle Ispanyol yonetimi hamamlarin
yikilmasi i¢in fermanlar yayimlamistir. Sahsi ve umumi biitiin
hamamlarin yikilmasi istenmis, riayet etmeyenlere basta hapis olmak
lizere maddi cezalar verilmistir (Lea, 2006, s. 226, dn.29).

Ispanya’da Moriskolarm iyi birer Hiristiyan olmalari igin yapilan
¢ahigmalarin yiiriitiilmesi konusunda Ispanyol krallar1 zaman zaman
Papalik makamina basvurma geregi duymuslardir. Toplu vaftizler ve
baskiyla yapilan din degistirmenin gecerli olup olmayacagt
konusunda, bu vaftizlerin gecerli olmayacagim ifade eden vicdan
sahibi din adamlarmin goriislerine karsilik, Vatikan’dan gerekli
ruhsatlar alinmigtir. Vatikan’daki Papalar ilahi iradeye uygun olmadigi
halde, Moriskolarin kurtulusuna vesile oldugu iddiasiyla bask1
altindaki Hiristiyanlagtirma faaliyetlerine izin vermislerdir.

Kaynakc¢a

Ahbarii’l-'asr fi Inkiddi devleti Beni Nasr. (miiellifi meghul) (1991). (H.
Miinis, Nsr.). Kabhire.

Aguilera, M. B. (1983). Historia de la conquista de la nobilisima ciudad de
loja. Granada: Ayuntamiento de Loja.

Baroja, J. C. (1957). Moriscos del reino de granada: (ensayo de historia
social., Madrid: Instituto de Estudios Politicos.

Bilgin, F. (2010). Nasriler (Beni Ahmer) devleti sonrasinda Endiiliis teki
Miisliimanlar (Moriskolar). Yayinlanmamis doktora tezi. Marmara
Universitesi, Istanbul.

Bleda, J. (2001). Coronica de los moriscos de espafia, Valencia: Universitad
de Valencia.

Boronat y Barrachina, P. (1992). Los moriscos esparioles y su expulsion.
Granada: Universidad de Granada.

Braudel, F. (1994). Akdeniz ve Akdeniz diinyasi.(Cilt 2) (M. A. Kiligbay,
Cev.). Istanbul: imge.

Burin, A. G. ve Sandoval, A. G. (1996). Los Moriscos del Reino de Granada,
segun sinodo de Guadix de 1554.Granada.

Cecil, R. (1996). The Spain inquistion. New York-London: Norton and
Company.

Coleman, D. W. (1996). Creating Christian Granada: religion and
community on the old-world frontier. 1492-1570. Urbana, Illinois.

Danvila y Collado, M. (1901). Los Moriscos Esparioles y su expulsion.
Valencia: Francisco Vives y Mora.

Diirarece, B. (1993). el-Endeliisiyyiine’I-Miislimiin ve muhdkemetii 't-teftis,
el-zikra hamsemie senetii li sukiitu Gurnata, 1492-1992. Zagvan.



Girnata’nin Isgali Sonrasinda Endiiliis’teki Miisliimanlarin Asimilasyonu

Epalza, M. (1992). Los Moriscos antes y después de la Expulsion. Madrid:
Editorial Mapfre. www.cervantesvirtual.com/FichaObra (12.09.2008).

Esteban, E. S. (1998). Felipe Il y Los Moriscos Valencianos, Las
Repercusiones de la revuelta Granadina (1568-1570). Universidad de
Valladolid, Catedral Felipe II (ed.) Salamanca.

Fernandez y Gonzalos. (1866). Estado social y politico detos Mudejeres de
Castilla. Madrid.

Garia, B. L. (1993). El Retorno de Los Moros. (Mapfre. Ed.), Inmigracion
Magrebi en Espaiia. Madrid.

Gonzalo, C. G. (2007). Huellas de la sociedad musulmana granadina: la con-
version del Albayzin (1499-1500). En la Espaiia medieval, 30, 335-380.

Harvey, L. P. (2005). Muslims in Spain: 1500 to 1614. Chicago: University
of Chicago Press.

Harvey, L. P. (1997). Capitulations of Granada (T. Ruiz, Cev.). (M. Iberia,
0. R. Constable, Ed.). Philadelphia.

Hitos, F. A. (1993). Martires de la Alpujarra en la rebelion de los Moriscos
(1568). Granada: Universidad de Granada.

Ibn Haldun, Ebli Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed (5.
808/1406) (1997). Kitabii’l-Iber ve Divanii’l-Miibtedei ve’l-haber fi
eyyami’l-Arab ve’l-Acem ve’l-berber ve men Asarahum min zevi's-
sultani’l-ekber. (Cilt VI). Beyrut: Darii'l-fikr.

Inan, M. A. (1974). Asrii'l-murdabitin  ve'l-muvdhhidin fi'l-Magrib ve'l-
Endeliis. Kahire: Lecnetii't-Telif ve't-Terceme.

Inan, M.A.(1987). Nihdyetii'l-Endeliis ve tarihu'l- ‘Arabi'l-mutenassirin.
Kahire: Mektebetii'l-Hanci.

Iversen, R. F. (2002). Prophecy and Politics: Moriscos and Christians in
sixteenth and seventeenth century Spain. Yaymlanmamis doktora tezi,
US, Princeton University.

Janer, D. F. (1857). Condicion social de los Moriscos de Esparia. Madrid: La
Real Academia de la Historia.

Kettani, A. M. (1996). Girnata’nin diismesinden IX. yy. sonuna kadar
Endiiliis’te Islam (S. Ersahin, Cev.). Kutlu dogum haftasi sempozyumu
(1996). (s. 65-69). Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi.

Kettani, A. M. (1992). Inbidsii'l-Islam fi'l-Endeliis, 1slamabad: Camiatii'l-
Islamiyyeti'l-Alemiyye.

Lane-Poole, S. (1888). The Moors in Spain. London.

Lea, H. C. (2006). Ispanya Miisliimanlar;, Hiristiyanlastirilmalar ve
siiriilmeleri (A. Davudoglu, Cev.). Istanbul: Inkilab Yaymlar1.

Lea, H. C. (1998). el- ‘Arab ve'l-Miislimiin fi'l-Endeliis ba'de sukiti Girnata
(H. S. Kermi, Trc.). Beyrut: Daru Liibnan.

Levi-Provencal. E. Nasriler. Islam Ansiklopedisi. 9, 114-118.

Levi-Provengal, E. ve Baysun, M. C. (1979). Moriskolar, Longas, P. (1998).
La Vida religiosa de Los Moriscos. Granada: Universidad de Granada.

Longas, P. (1993). el-Hayatii'd-diniyye li’I-Moriskiyyin el-Endeliisiyyin. (C.
Abdurrahman, Cev.). Zagvan.

77

Mukaddime,
Say12,2010



78

Mukaddime,
Say12,2010

Feridun Bilgin

Makkari, Ebii'l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed
(6.1041/1631) (1998). Nefhu't-tib min gusni’l-Endeliisi r-ratib ve zikru
vezirihd Lisani’d-din Ibni’l-Hatib = Urfii t-tib fi’t-ta ‘rif bi’l-vezir Ibni’l-
Hatib. (Cilt VI) (ihsan Abbas, Nsr.). Beyrut: Daru Sadr.

Marmol, L. C. (1797). Historia de rebellion y castigo de los Moriscos del
Reino de Granada. Madrid: Sancha Basimevi.

Mendoza, D. H. (1830). Guerra de Granada. (B. Monfort, Haz.). Valencia:
Libreria de Mallén y Berard.

Miller, K. A. (2000). Muslim minorities and the obligation to emigrate to
Islamic territory: two fatwas from fifteenth-century Granada. Islamic
Law and Society. 7/2,256-288.

Moreno, A. A. (1982). The Spanish treatment of Moriscos as a model for the
treatment of native Americans. Yaymlanmamis doktora tezi, Boston
University, US.

Muiioz y Gaviria, D. J. (1861). Historia del Alzamiento de Los Moriscos, su
expulsion de Esparia. Madrid: Establecimiento Tipograficio de Mellado.

Ortiz, A. D. ve Vincent, B. (1998). Tarithu Miislimi'l-Endeliis - Miuriskiyyiin
(haydtu ve me'satu ekaliyye. (A.S. Taha, Trc.). Katar.

O’Callaghan, J. F. (2004). Reconquest and crusade in medieval Spain.
Philadelphia: University of Pennsylvania Press.

Ozdemir, M. (1996a). Girnata. Diyanet Islam Ansiklopedisi. 14, 51-57.

Ozdemir, M. (1996b). Ispanya Kralligi’nin XVI. Yiizyilda Endiiliis Miislii-
manlarin1 Hiristiyanlastirma Politikasi, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 35, 243-284.

Ridvan, N. A. (1998). Ciihidii'l-Osmaniyyin li-inkazi'l-Endeliis ve istirddd fi
matla. Mekke: Mektebetii talibi'l-Camii.

Salim, S. A. (1993). A4 ‘lakatii Misir el-memlitkiyye bi Gurnata kabilu ve
vukubu sukiitiha, el-zikra hamsemie senetii li sukiitu Girnata, 1492-1992,
Zagvan.

Samerral, H. 1. ve digerleri. (2000). Tarihu'l-‘Arab ve haddretihim fi'l-
Endeliis, Beyrut: Darii’l-kitabi’l-cedid el-miittehide.

Sanz, J. A. C. ve Garcia, P. P. (2002). Los Moriscos de Cortes y los Pallas.
Valencia.

Taha, A. Z. (2004). Hareketii’l-mukavemeti’l-Arabiyyeti’l-Islamiyye fi’l-
Endeliis ba ‘de siikiiti Girnata. Beyrut: Darii’l-medari’l-Islami.

Uzuncarsih, 1. H. (1983). Osmanl tarihi: Istanbul 'un fethinden Kanuni
Sultan Siileyman in 6liimiine kadar.(Cilt 2). Ankara:Tiirk Tarih Kurumu.

Williams, D. S. (1993). Beyond the limits of genre: the rhetoric of History in
the Guerras civiles de Granada. Princeton.

Yigit, 1. (1985). Siyasi-dini-kiiltiirel-sosyal Islam tarihi: Endiiliis (Girnata),
Beni Ahmer devleti ve kuzey Afrika Islim devletleri. (Cilt 9). Istanbul:
Kayihan Yayinevi.

Zayas, R. (1996). Endiiliis’te yiiz binlerce Miisliiman katledildi. Endiiliis ten
Ispanya’ya. Ankara: TDV., 111.

http://www.newadvent.org/cathen/15030c.htm (Ekim 2009).



ANADOLU’DA MUSLUMANLARA KARSI
ILK HACLI YAPILANMASI (BiZANS —
SEYFUDDEVLE el- HAMDAN({
MUCADELESI)

Edip AKYOL

Diyanet Isleri Bagkanligt

Ozet

Islamiyet’in, Hiristiyanhgm aksine bilyiik bir siiratle
yayilmasi, Misliimanlarin Suriye, Filistin ve Anadolu'ya
hakim olmaya calismasi, Bizans Imparatorlugunu ciddi bir
sekilde endiselendirmisti. Bu  yiizden Bizans
Imparatorlugu, hem Islamiyet’in yayilisin1 durdurmak hem
de Mislimanlarin ~ Anadolu’ya  hakim olmalarim
engellemek i¢in yogun bir ¢aba igerisine girmistir.

Hagli  seferleri oncesinde Bizans ile yapilan bu
miicadelenin Islam toplumu iizerindeki etkileri ve Islam
tarihi agisindan da 6nemi biiyiik olmustur. Ozellikle Bizans
ile miicadelenin, Hz. Omer déneminin son zamanlarina
kadar Hiristiyan yapisimni korumus bir hanedanlik olan
Hamdéniler tarafindan yapilmasi ayrica Onem arz
etmektedir.

Calismamiz, Seyfiiddevle’nin Bizans Imparatorlugu ile
yaptig1 miicadele sonucunda, Bizans Imparatorlugunun
Sevfuddevle’ye karsi bir Hagli yapilanmasina gittigi siireci
igermektedir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Seyfiiddevle, Anadolu, Hagli.

Abstract

First Crusader Formation(Arrangement) against
Muslims in Anatolia

Rapidly expansion of Islam contrary to Christanity and the
Muslim’s attempts to dominate Syria, Phalestine and
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Anatolia, seriously concerned Byzantine Empire. Because
of this, Byzantine Empire has begun to show intense effort
both to stop the spread of Islam and to prevent the
domination of Anatolia by Muslims.

This struggle against Byzantine before the Crusades has
important effects on both Community and history of Islam.
In particular, the fact that this fight against Christianity
made by Dynasty of Hamdaniler that maintained
Christianity until the last period of Hz.Omer is made the
issue more important.

This study include the period of formation of Crusades by
Byzantine Empire against Seyfiiddevle after the struggle of
Seyfuddevle with Byzantine.

Keywords: Byzantine, Seyfiiddevle, Anatolia, Crusader.

Kurte

Li Anadolé Saziblina Yekem a Xacperestan li Hemberi
Misilmanan (Tékosina Bizansiyan i Seyfuddewle el-
Hemdani)

Belavbina Islamiyeté, ku berawajiyé Xiristiyaniyé lezgin
bii G helwesta hakimbtina Misilmanan li ser Suri, Felestin G
Anadolé, Imparatoriya Bizansé xistibii nav fikaran. Ji ber
vé yeké Imparatoriya Bizansé hem ji bo belavbina
Islamiyeté rawestine hem ji ji bo ku hakimbina
Misilmanan 1i ser Anadolé asteng bike, ketiye nav
keftllefteke mezin.

Bandora vé tékosina ku beriya seferén xagperesti li hem-
beri Bizansiyan hatiye kirin li ser civaka Islamé 1 ji aliyé
diroka Islamé ve xwediyé giringiyeke mezin e. Bi taybeti ji
tekosina li hemberi Bizansiyan a ji aliyé Hemdaniyan ve,
ku heya serdema dawin a Hz. Omer weki xanedaniyeke
Xiristiyan dijiyan, giringiyeke cihé nisan dide.

Xebata me pévajoya tékosina Seyfuddewle a li hemberi
Bizansiyan 0 sazikirina xagperestl ya Bizansiyan a li
hemberi Seyfuddewle daye ber xwe.

Peyvén Sereke: Bizans, Seyfuddewle, Anadol, Xagperest.
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Giris
Diinya cografyasinda Dogu-Bati' ifadeleriyle adlandirilan

topraklar, insanlik tarihi boyunca ¢esitli zaman dilimlerinde
tekrarlanan bir siirtiismeye neden olmustur. Bu bakimdan, bir¢ok

! Dogu-Bati tanimlamalari i¢in (bkz. Togan, 1981, s. 11-22).
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medeniyete besiklik etmis olan Anadolu’nun® her karis toprag uzun
bir tarihin emsalsiz hazineleri ve hatiralari ile doludur.

Tarih boyunca Miisliimanlarin hemen her dénemde Bizans ile
iligkileri olmus ve Anadolu’daki Bizans topraklarmi miras edinenler
bugiin bu topraklarda yasayan Miisliimanlar olmustur. Ancak bu
donem iizerinde bilimsel ¢aligmalarin {ilkemizde yeterince
yapilmadig1 gergegini kabul etmek gerekir. Buna Kkarsilik Batili
miiellifler, bu konuda daha ¢ok iiretken olup bu dénemle ilgili biitiin
alanlarda genis kapsamli ¢aligmalar yapmakta ve kendi yorumlarimni
dile getirmektedirler.

Gerek Islam tarihi gerekse Anadolu’nun tarihi i¢in onemli bir
donemi ifade eden Hamdaniler (905-1004)° ve onlarin en giiglii simas1
olan Seyfiiddevle (916-967)", Yukar1 Firat Bolgesinde, Harput (Hisn
Ziyad) kalesi yakininda, 923 yilindan itibaren Bizans Imparatoru
Romanos . Lekapenos (920-944)’un Sark kuvvetleri Domestikos’u
olan komutani bozguna ugratarak, meshur Bizans Savaslarmi baslatan
kisi olarak tarihe gegmistir (Isiltan, 1966, “Seyfiiddevie”, c. X, s. 536).
Boylece Dogu Anadolu’da yillarca devam eden Bizans taarruzu
durdurulmus ve Miisliimanlarin ataga gectigi bir donem baglamustir.
Bundan dolayi, bu dénem sadece Miisliimanlar agisindan degil ayni
zamanda Bizanslilar i¢in de 6nem tagimaktadir.

Gilinimiizde Tirkiye’nin Asya kesimindeki topraklarma verilen Anadolu ismi,
Ortagagdan beri gesitli biiyiikliikte birimler igin kullanilmistir. Anadolu kavrami Bizans
doneminde ortaya ¢ikmistir. Bu deyim Bizanslilarin “giinesin dogdugu yer” anlaminda
kullandiklar1 Gerkge ‘“anatoli” kelimesinden tiiremistir. Araplar ve genel olarak
Miisliimanlar, Anadolu’ya “Bizans Memleketi ( Diyar-1 Bizans) demislerdir. (Bkz.
Tuncel, C. III, 1991. S. 106-107).

? Bolgenin tarihinde énemli rol oynayan Hamdaniler, Araplar’m en biiyiik kabilelerinden
Rebia’nin Taglib koluna mensuptur. (Bkz: el-Is, t.y, s. 199; el-Ciimeyli,, 1984, s. 273.)
Islamiyet’ten énce Hiristiyan (fslam’m ilk déneminde dinlerini korumsuslardi ve asrm
sonuna kadar Hiristiyan olarak kalmislardr) olan Taglibogullar1 Tihame’den kuzeye go¢
etmis, sonralar1 kendi adlarin1 alan Diyar-1 Rebia ve Musul bolgesine yerlesmislerdi.
Taglibogullar1 saglam, kuvvetli ve sayica ¢oktular. Cahiliye doneminde biiyiik bir giice
sahiptiler. (Bkz. EI-IS, s. 199.) Hz. Omer zamaninda cizyeye baglanan kabile daha sonra
Miisliiman olmustur. (Bkz: Karaarslan 1997, c. XV/446).

* Asil adi Ebu’l-Hasan Ali b. Abdullah Ebu’l-Heycd b. Hamdan b. Hamdun et-Taglibi er

Rabi’idir. (Bkz: Keyyali, 1939, s. 6; Isiltan, 1966, “Seyfiiddevie” 1A, X, s. 536). IV. (X.)

asirda, Abbasi devletinin zevali dev resinde, ortaya ¢ikan miistakil hanedanlarin en

mithimlerinden birisi olan Hamdaniler’in kudretli emiri ve bu hanedanm Halep kolunun
kurucusudur. Seyfiddevle, savasciligr ve ozellikle bu asirda yeniden bir yiikselis devri
yasayan Bizans’a kars1 miicadelesi ile Islim diinyasmin kahramanlik destanlarma mevzu
olmus, edip, sair ve alimlerin koruyucusu sifati ile biyiik sohret kazanmistir (bkz.
Isiltan, 1966, “Seyfiiddevie” 1A, X, s. 536).
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Islamiyet’in, Hiristiyanligin aksine biiyiik bir siiratle yayilmasi ve
Misliimanlarin  Suriye, Filistin ve Anadolu'ya hdkim olmaya
calismasi, Bizans Imparatorunu ciddi bir sekilde endiselendirmistir.
Bu yiizden, hem Islamiyet’in yayiligim durdurmak hem de
Miisliimanlarin Anadolu’ya hakim olmalarimi engellemek i¢in yogun
bir ¢aba icerisine girdigi goriillmektedir.

Hagh seferleri ncesinde Bizans ile yapilan miicadelenin Islam
toplumu ve Islam tarihi iizerindeki biiyiik etkileri olmustur. Ozellikle
de bu miicadelenin, Hz. Omer doneminin son zamanlarma kadar
Hiristiyanligin1 korumus olan bir hanedanlik (Hamdaniler) tarafindan
olmasi ayrica 6nem arz etmektedir.

Calismamizda Seyfiiddevle’nin Bizans ile yaptigi biitiin savaslari
degil, Hagl seferleri 6ncesinde Anadolu’da ilk hag¢li yapilanmasi
oldugunu diisiindiigimiiz savaglar1 ele almay1 uygun gordik. Ciinkii
bu savaglara kadar Bizanslilar, Miisliimanlara karsi kendi giicleri ile
karsi koymus veya taarruzda bulunabilmislerdir. Ancak Bizanslilar,
Seyfiiddevle’ye kars1 tek baslarmna karsi koyamayacaklarini anlayinca
bunun tizerine farkli milletler (Bizans, Rus, Ermeni, Bulgar ve
Hazarlar)’den yardim istemis ve adeta bir hacli ordusu meydana
getirmislerdir. Hagli ordusu diyoruz; ¢ilinkii Bizanslilar heniiz
Seyfiiddevle ile karsi karsiya gelmisken 330/941 Haziraninda Rus
taarruzuna ugramis ve Ruslar, Bithynia’min Karadeniz kiyilarma bir
cikartma yaparak Bogazi¢i’nin biitiin Anadolu yakasmi tahrip
etmiglerdi (Ostrogorsky, 2006, s. 258-59). Ruslar ile savas halinde
olan Bizanslilarin, Ruslardan yardim istemesi ve Ruslarm da bunu
kabul etmesi basit bir ittifak degildir. Burada Miisliimanlara karsi
yapilan bir ittifaktan s6z etmek miimkiindiir.

1- Seyfiiddevle’nin Bizans ile Miicadelesinin Baslamasi

327/938 yilinin Eyliil ayinda Seyfiiddevle, yukari Firat bolgesinde
loannes Kurkuas’a kars1 biiyiik bir zafer kazandiktan sonra Koloneia
(Sebinkarahisar) bolgesini tahrip etmek {izere Bizans arazisine girdi
(329/940). Bu arada hilafet merkezinde karigikliklar ¢ikinca
Seyfiiddevle geri donmek zorunda kaldi (Ostrogorsky, 2006, s. 258).

Seyfiiddevle’nin geri ¢ekilisi, 330/941 Haziraminda ani bir Rus
taarruzuna ugrayan Bizans i¢in de bir firsat dogmasina zemin
hazirlamigtir. Ruslar, Bithynia’nin Karadeniz kiyilarina bir ¢ikartma
yaparak Bogazigi’nin biitlin Anadolu yakasimi tahrip ettiler. Doguda
mevcut olan savas fasilasi (hilafet merkezindeki karisikliklardan
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dolay1 Seyfiiddevle’nin Bizans’la savagmay1 birakip geri donmesi)
loannes Kurkuas’a, Bogazi¢i sahillerindeki savas sahnesinde
goriinmek ve diismanlara karsi etkili harekatta bulunma imkanini
verdi (Ostrogorsky, 2006, s. 258).

Ruslar1 Bogazi¢i kenarinda yendikten sonra loannes Kurkuas,
Mezopotamya’daki tesebbiislerini yeniden ele almak iizere tekrar
Dogu’ya donebilirdi. Hizli bir sekilde Martyropolis (Meyyafarikin,
simdiki Silvan), Amida (Diyarbekir), Dard ve Nisibis (Nusaybin)’i
zapt ettikten sonra (332/943), Hiristiyan kutsal emanetlerin en
biiyiiklerinden birisinin, Abgar efsanesiyle sohret kazanmis Hz.
Isa’nin mucize yaratan tasvirinin, muhafaza edildigi Edessa (Urfa)
lizerine yiiridi. Siddetli bir kusatma sonunda, sehir ahalisi, “insan
eliyle yapilmis” Mandilion’u Bizans kumandanina teslim etmek
zorunda kaldi. Bizans silahlar1 sayesinde Miisliimanlarin elinden
kurtarilan kutsal emanet, cok biiyiik bir toren ile Istanbul’a gétiiriildii.
Bizans bagsehrinde, 15 Agustos 944 (24 Muharrem 333)’te yapilan
kutsal emaneti karsilama toreni de c¢ok biiyilk bir bayrama
doniismiistiir (Ostrogorsky, 2006, s. 258-59).

Ioannes Kurkuas’in zaferleri, Bizans smirinin biiylik olgiide
doguya dogru kaymasina yol acar. Bu zaferler, Anadolu ve Onasya’da
Bizans’in itibarini yiikseltmis ve Nikephoros Phokas ile Ioannes
Cimiskes idaresinde yapilan nihai taarruzun baslangicimi da tegkil et-
mistir. Bizans devletinin giiclinlin artmasindan etkilenen birgok Arap
kabilesi, Hiristiyanlig1 kabul ettikten sonra, Bizans eyaletlerinde iskan
edilmiglerdir. Arap smir bolgesinin bu sekilde tenhalagmasi,
Bizanslilarin sonraki ilerlemelerini kolaylastirmustir. (Ostrogorsky,
2006, s. 258-59).

2- Bagras ve Maras Savasi (333/944)

Seyfiiddevle’nin TIhsidiler ile mesgul oldugunu géren Bizans,
Seyfiiddevle’nin ayni anda iki cephede savasamayacagim diisiindiiler
ve bu durumu firsat bilerek Sugur’a’ karsi saldiriya gegtiler. Bu
golgedeki hakimiyetinin ancak Sugur’u elde tutmak ve giivenligini
saglamakla miimkiin olacagini goren Seyfiiddevle, siiratli bir sekilde
Bagras ve Maras’taki savag meydanina gegerek Bizans ordusuna dar
gecitlerde pusu kurup ablukaya aldi ve onlar1 biiyiik bir hezimete

> Bizans Imparatorluguyla Islam devletleri arasindaki miistahkem simr bélgelerine verilen
ad. Bolgenin dahili yerlerinden olup ayrica deniz sahilinde ve diisman smirinda bulunan
onemli bir yer (Bkz. SEK’A, 1977, s. 95).
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ugratti. Ayrica Misliiman esirleri kurtarip biiylik miktarda ganimet
elde ettikten sonra, hakimiyetini kurmak igin yarim kalan islerini
tamamlamak {izere Haleb’e geri dondii ( Sek’a, 1977, s. 124).

3- Gazvetii’l-Musiba (339/950)

Seyfiiddevle, 339 (950-951) senesinde tekrar Bizans topraklarina
girerek Semendu ve Harsana’y1 fethedip bir¢ok Bizans askerini de esir
ald1. I¢ taraflara dogru ilerleyerek Sariha’ya kadar (burasi Bizans’in
baskentine (Istanbul) yakin bir yerdi) ulasti. Bagras’tan gelenler ile
Tarsus’tan gelen atlilarla birlikte daha da giiclenen Seyfliddevle,
basinda Domestiko® olan Bizanslilarla yaptiklar1 savasta onlari cok aci
bir hezimete ugratti.

Seyfiiddevle, kazandig1 zaferin etkisiyle o kadar ilerlemisti ki,
diisman topraginda kat ettigi uzun mesafede geri doniisiindeki
tehlikeleri unuttu. Geri doniisiinde, diismanin ona ve ordusuna gegit-
lerde ve tehlikeli yerlerde pusu kurmasi kaginilmazdi. Clinkii burasi,
Bizans topraklariydi ve dolayisiyla topraklarini ondan daha iyi biliyor-
lard1 ve nihayet iki ordu arasinda savas basladi ( Sek’a, 1977, s.124).

Seyfiiddevle’nin bu ilerleyisinin atlari, develeri ve askerleri
yormasi, hatta askerlerin bir kisminin artik savagmayi reddetmesi
(Sek’a, 1977, s. 125-26) ve ordudaki esirlerin ¢ogunun her an bir
isyan tehlikesi arz etmesi de, Seyfiiddevle’yi donmek zorunda birakti.
Ancak, Seyfiiddevle, doniiste Domestikos tarafindan Darb el
Kankartin’ gecidindeki, el-Hades’te baskina ugradi. Yaninda bulunan
Miisliimanlarin bir bolimii esir diistii, bir boliimii de oldiirildi.
Bizanslhilar, ganimetleri ve esirleri geri almanin yaninda,
Miisliimanlarin silahlarmi ve mallarini ele gegirdiler. Seyfiiddevle’nin
¢ok az sayida askeriyle kurtulabildigi (Ibnii’l-Esir, 1996, c. VIII,
5.485-86; Ibn Kesir, 1995, c. XI s.383; Miineccimbasi, c. I, s. 259;
Sek’a, 1977, s. 126) bu savasa “Gazvetii’l-Musibd” adi verildi
(Abdii’l-Cabir, 1981, s. 22).

Bizans Imparatorlugunda umumiyetle dogu ordularmin baskumandanina verilen unvan
(Bkz. Ostrogorsky, 2006, 336; Ibnii’l-Esir de, bu unvanm, o giin icin Kostantiniye
bogazindan itibaren olan biitin Bizans diyar1 baskumandanligi oldugunu ifade
etmektedir (1966, VIII/521).

" Bu isim — ki ufak bir degisiklik ile KankrGt okunabilir - , herhalde Zaytin yaninda
Ceyhan’mn da batisinda aranilmasi lazim gelen Ermenice Kangrot (Enginarlik)™un ve
Konkernat silsilesini hatira getiriyor. Bu hususta mevcut olan el-Havzdt (el-Cavzait)
varyantt dogusundaki, Simdiki Engizek dagi bolgesini disiindiirmektedir ki, bu
sonuncunun adi her halde Enkuzut (“bol cevizli” ) kalesinden miistak olsa gerektir.
(Bkz. Honigmann, 1970, s. 83.)
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Bu savasta Seyfiiddevle’nin Bizans’in Bagkenti ve en Onemli
kalesi konumunda olan Istanbul’a yaklasmasi onlarda biiyiik bir
korkuya neden oldu. Seyfiiddevle ile (biitiin gii¢lerine ragmen) bas
edemeyecegini anlayan Bizanslilar careyi baska giiclerden yardim
istemekle aradilar.

Hacli Seferlerinin siyasi nedenlerine baktigimizda farkli goriisler
ileri siirilmektedir. Tiirk tarih¢ilerinin ortak goriisii, bu seferlerin ana
hedefinin Tiirk ilerleyisinin Onilinii kesmek amacim tagidigidir.
Anadolu’da Tirk hakimiyetinin artmast ve Avrupa’nin en biiyiik
devleti olan Bizans’in Tiirklerin eline gegmesinin  her an
gerceklesebilecegi ihtimalinin belirmesidir. Bunun gergeklesmesi
halinde de Avrupa’nin hakimiyetini ellerine ge¢irmesi durumu basta
Bizans olmak iizere biitiin Avrupa {ilkelerinde bir korku yaratmistir
(Polat, 2006, s. 67).

Yukarida beyan ettigimiz gibi Seyfiiddevle’nin Bizans’in
baskentine yaklagsmasi, Bizanslilar’da boyle bir korku meydana
getirmistir. Bu donemde, heniiz Tiirklerin boyle bir girisimi yoktur.
Ancak Seyfliiddevle’nin Anadolu’da hakimiyet kurmaya ¢aligmasi ve
Bizans’in baskentine bu kadar yaklasmasi, Bizanslilari bdyle bir
yapilanmaya sevk etmistir.

4- Hades Savasi 343 (954-955)

Bizanslilar, daha once de ifade ettigimiz gibi 336 yilinda
“Hades”i® fethetmislerdi ve her tarafini tahrip etmis ve cehresini
degistir-mislerdi. Seyfiiddevle tekrar burayi ele gegirerek sakinlerinin
¢ogunun Arap olmasindan dolayr burasmi bir Arap sehrine
doniistiirmek istiyordu.

Seyfiiddevle 343 (954-955)° yilinda tam teghizatli bir ordu ile
Hades’e gitti ve yikilmig surlarini onarmaya basladi. En kisa zamanda
onarimini bitirmek istiyordu ve bu nedenle onariminda bizzat kendisi
de calist1.

Seyfiiddevle’nin Hades’i tekrar insa ettigini Ogrenen Bardas
Phokas, sayist elli bini bulan Rum, Rus, Ermeni, Bulgar, Hazar'® ve

¥ vakdt el-Hamevi, Hades’i “Malatya, Siimeysit ve Maras arasinda bir bolgede alan

kuvvetli bir sinir kalesi” diye tarif etmektedir (bk. 1986, II, 263). Bu tanimlama,
Hades’in bir “kale etrafinda yapilanmis bir kale-gehir” oldugunu gostermektedir.

% Ostrogorsky olaym tarihini 953 olarak vermektedir.( Bkz. 2006, s. 263).

' VII-XI yiizyillar arasinda Karadeniz ile Kafkas daglarmmn kuzeyinde ve idil (Volga)
nehri dolaylarinda hiikiim stiren bir Tiirk devleti. Hazarlar’in Bizans ile iligkileri zaman
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diger gruplardan olusan tam techizath bir ordu ile onlar1 karsilamaya
gitti. Seyfiiddevle, hizmetlilerinden olusan bes yiiz kisinin de
bulundugu bir ordu ile Phokas’in karsisina ¢ikti. Sabah vaktinden
ikindiye kadar devam eden bu savasta, Bizans ordusundan yaklasik {i¢
bin kisi 6ldiiriildii ve bir o kadar da esir edildi (ibnii’l-Esir,1996, c.
VIII, s. 508; Ostrogorsky, 2006, s. 263; Sek’a, 1977, s. 128) .

Her iki taraf i¢in de aci sonuglar meydana getiren Hades savasi,
Araplar i¢in biiyiik bir seref, Bizanslilar i¢in ise biiyiik bir kayipti.
Cilinkii onlarin bu kaybi bilyiik ordularina ragmen biiyiik bir hezimetti.

Hades, Bizanslilar i¢in ¢ok dnemli bir yerdi ve onlar buray1 geri
almak icin 6zellikle alt1 y1l boyunca ¢alismislardi. Hezimetlerinden on
bir ay sonra geri almak i¢in tekrar hazirliklara bagladilar. Savag
alanina gelinceye kadar bu durumdan haberdar olmayan Seyfiiddevle,
devamli olarak savaga hazirlikliydi. Kesif birlikleri ve gozlemciler,
Bizans ordusunun Hades bolgesinde oldugu haberini Seyfiiddevle’ye
ulastirinca, Arap emiri hemen seyrini hizlandirdi.

Bizanslilar, Seyfiiddevle’nin (Bizans ordusunun karsisina gecip
onlarla carpisincaya kadar) gelisinden haberdar olamadilar. iki taraf
arasindaki siddetli ¢carpismadan sonra, Bizanslilar hezimete ugratildi.
Bizanslilarin ve onlarla beraber bulunanlarin biiyiik bir bolimii kilig-
tan gegirildi. Domestikos'un kumandanlarinin birgogu esir alindi. Do-
mestikos, maglup bir sekilde iilkesine geri dondii (Ibnii’l-Esir, 1996,
¢.VIII, s.517; Miineccimbasi, s. 259-260; Sek’a, 1977, s. 129—130).

5- Bizanshlarin Haleb’i' istilas1 351 (962)

Seyfiiddevle’nin arka arkaya kazanmis oldugu bu zaferler,
Bizanslilarin  zihinlerinde, Miisliimanlarin yeryiiziinde biyiik bir
imparatorluk kuracagi endisesini meydana getirdi. Bizanslilar, bu
ilerleyisi nasil durdurabileceklerini diisiinmeye basladilar ve bunun
icin de en giiglii komutanlari ile ¢ok biiyiik bir hazirliga giristiler.

Bizanslilar, kaybettiklerini geri alabilmek igin en glgli
komutanlariin &nderliginde biiyiik bir ordu hazirladilar ve bagina
daha 6nce de bahsi gegen Nikephoros Phocas (Nikefor)’1'* getirdiler.

zaman sekteye ugrasa da Araplarin bu bolgeye akin etmeleri sonucu Bizans ile ittifak
kurmuslardi. (Bkz. Tasagil, “Hazarlar” 1998, c. 17, s. 116-117).

" Kuzey Suriye’nin en énemli sehri ve kendi adim tagtyan ilin merkezi olup Anadolu’dan
Mezopotamya’ya ve Akdeniz’den fran’a giden yollarin kavsak noktasinda kurulmustur.
Seyfiiddevle zamaninda Hamdaniler’in bassehri idi. (Bkz. Yazici, 1997, “Halep” c. 15,
s. 239-240).
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Nikefor, 350/961 yilinda biiyik bir hazirliga giristi ve
Seyfiiddevle’nin karsisina ¢ikmak i¢in hi¢ durmadan calistt ve birkag
ay iginde hazirhgimi tamamladi. Imparatorlugun biitiin imkanlarmi
biiyitk bir ordunun techizati icin kullandi. Seyfiiddevle’ye karsi
kullanabilecegi biitiin savas araglarini yanina alarak, Bizans, Rus,
Ermeni, Bulgar ve Hazarlardan olusan tam techizatli 200.000 kisiden
olusan biiyiik bir ordu ile Haleb’e yéneldi (ibn Kesir, 1995, ¢.XI,
s.410; Sek’a, 1977, s. 134; Abdii’l-Cabir, 1981, s. 26). Bizanslilarin bu
muazzam ordularindan otuz bini tamamen zirhli idi. Otuz bin kadar1
da yollar1 1slah etmek, ozellikle yollar1 karlardan temizlemek ve
surlar1 yikmakla gorevlendirilmisti. Ayrica dort bin kadar katir da
dikenli demir tagimakta idi (ibnii’1-Esir, 1996, c.VIII, s.541).

Seyfiiddevle, Bizans ordusunu karsilamak icin Haleb disinda,
yaya ve atlilardan olusan 4.000 kisilik bir ordu ile Azaz (Aziziye)'a
gitti.  Ancak  karsisindaki  bu  biiyik Bizans  ordusuyla
savasamayacagini anlayinca baskente doniip, sehrin arkasinda cadir
kurarak hizmetlisi Necd’y1, onlar1 karsilamak tizere {i¢ bin (3.000)
kisilik bir ordu ile gonderdi. Sonra onlar1 karsilamaya giden ve
durumun ¢ok ciddi oldugunu gdren Seyfiiddevle, kisa bir siire sonra
tekrar Haleb’e donerek biitlin cephaneligi halka dagitt1. (Sek’a, 1977,
s.134-135)

Sabahin erken vaktinde diigman otuz bin (30.000) atl ile sehre ilk
saldirisint yapti (Ibnii’l-Adim, t.y. s. 78). Bizanshlar ile Araplar
arasinda biiyiilk bir savas meydana geldi. Giig bakimindan dengeli
olmadig1 halde savas devam etti. Seyfiiddevle’nin ordusu sayica az
olmasma ragmen ¢ok giiclii oldugunu sdyleyebiliriz, aksi takdirde
otuz bin kisilik bir orduya ii¢ bin kisinin bu denli karsi koymasi
diisliniilemez. Buna ragmen diismanin gerideki kuvvetlerden yardim
istedigi goriilmektedir. Johannes Cemiskes, bunlara ilaveten kirk bin
kisi daha gonderdi. Bu biiylik ve saldirgan ordu, kiiglik savunmaci
orduyla karst karsiya gelince Seyfiiddevle, ordusunu yeniden
diizenlemek i¢in Balis’e yoneldi. Ancak bu durum, savasan diger
Miislimanlarin giiciinii kirdi ve onlardan ¢ogu oldiiriildii, bircogu
sehre yoneldi ve bir kismi da kaleye iltica etti. Kalenin saldirtya
kapanmasi nedeniyle kaleye kaganlarin kurtulmasina ragmen

"2 Nikefor, Bizans aristokrasisinin en 6énde geleniydi ve On Asya’da biiyiik bir giig
olusturmustu. Ondan 6nce dedesi ve babasi da ¢ok biiyiik savasgilardi ve bunlar siilalece
savaggrydilar. Ancak Nikephoros Phocas savas konusunda, onlardan daha ustiindii.
Bizanslilar bu biiyiik savasciyl, bati cephesinden dogu cephesine Seyfiiddevle’nin
karsisina getirdiler (Bkz. Sek’a, 1977, s. 134).
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Bizanslilar, sehri kusatip surlarda gedik agmayi basardilar (Sek’a,
1977, s. 134-135).

Seyfiiddevle, Domestikos’un Haleb’e girdigini 6grenince derhal
aceleyle ise koyulmus ve toplayabildigi kadar askerle Halep lizerine
ylirimiigtiir. Domestikos’la c¢arpigmalara giristigi halde ona karsi
koyabilecek giice sahip olmadigi i¢cin savasa devam edemedi ve
yaninda bulunanlarm biiylik bir kismi 6ldiriildii, hatta Davud b.
Hamdin’in evladindan hi¢ kimse hayatta kalmadi.” Seyfiiddevle de
kiigiik bir grupla kurtulup geri déondii. Domestikos, Haleb disinda olup
da “ed-Dareyn” diye isimlendirilen Seyfiiddevle’nin sarayini ve
burada her biri on bin dirhemden olusan ii¢ yiiz keselik para ele
gecirdi. Ayrica saraydaki bin dort yiiz kadar katir1 da alip gotiirdii.
Domestikos, hazinelerde bulunan egyalarin yam sira sayilmayacak
kadar c¢okca sildh ele gecirmis ve hepsini alip gotiirerek
Seyfiiddevle’nin saraymi yiktirdi. Ele gegirebildiklerini gegiren
Domestikos, sehir lizerine saldiriya gecerek sehri muhasara altina
almis ve ¢cok kimsenin hayatina kiymisti. Haleb’in surlari saldirilarla
yikmaya c¢alisan Bizanslilar, surda bir gedik ag¢ti. Siddetle sehirlerini
miidafaa eden Halep halki ise bu miidafaa sirasinda birgok Bizans’1
oldiirtip 1yi bir miidafaa 6rnegi sergiledi. Gece bastirinca Haleplilerin
acilan bu gedikleri aninda onarmalariyla, bu durumu goren Bizanslilar
ise Gevsen Dagi’na cekildi (Ibnii’l-Esir, 1996, c.VIII, s. 540; Ibnii’l-
Adim, t.y. s. 81-82).

Bizanslilarm  sehirden ~ uzaklagmalari  {izerine  emniyet
gorevlilerinin yayalari, halkin ve 6zellikle tiiccarlarin evlerine saldirip
buralar1 yagmalamak istemislerdir. Halk da mallarimt kurtarmaya
calismis ve boylece sehir surlar1 miidafaasiz kalmistir. Bizanslilar,
surlarmm miidafaasiz kaldigin1 goriince tekrar sehre dogru yaklasip,
onlar1 alikoyacak kimse olmayinca surlarin tepelerine tirmanarak sehir
halkinin kendi aralarinda c¢atisip durduklarmi gordiiler. Hemen
surlardan asagiya atlayarak sehir kapilarini agmis ve sehre kilig
zoruyla girerek Oniine ¢ikani Oldiirlip, yoruluncaya ve usanincaya
kadar Haleb halkim kiligtan gegirmeye devam etmistir."*

Bu arada Haleb’te tutsak bulunan bin dort yliz kadar Bizansh
tutuklu, bulunduklar1 yerlerden kurtulup, ellerine gegirdikleri
silahlarla halka saldirmaya basladi. Bizanslilar, Halep’ten on binden

' 1bn Kesir, 1995, XI/411; Krs. Sek’a, 1977, s. 135. (Burada Nikefor’un Halep’e ancak
eman vererek girdigini sonra da soziinde durmayip onlar1 kiligtan gegirdigini ifade
etmektedir.)
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fazla kiz ve erkek gocugu esir almislar ve anlatilmayacak kadar ¢cokga
ganimet ele gegirmiglerdir. Bizanslilarin yaninda mal yiikleyecekleri
vasitalar1 ve binekleri kalmaymca Domestikos, geri kalan mallarin
yakilmasini, mescitlerin atese verilmesini emretmisti. Halep halki, ele
gecirilen bu cocuk esirlerden {i¢ binin kurtarilmasi i¢in Bizanslilara
cok miktarda mal vermislerdi. Ancak Bizanslilar, boyle bir teklifi
kesinlikle kabul etmemisler ve yukarida belirttigimiz mal ve esirleri
alip gitmislerdir (Ibnii’l-Esir, 1996, c.VIII, s.541-42; Ibnii’l-Adim, t.y.
s. 80-81).

Bizanslilar, Halep’e girince sehir halkindan bir kismi i¢ kaleye
siginmis ve tek basina canlarini kurtarmaya ¢alismislardi. Domestikos,
Halep’te dokuz giin kaldiktan sonra ele gegirdigi bu biiyilik
ganimetlerle sehirden ayrilmak istedi. Ancak onunla birlikte bu sefere
¢ikmis bulunan imparatorun yegeni bu doniise itiraz ederek soyle
dedi: “Bu sehir elimize ge¢mis bulunuyor. Su anda gehri miidafaa
edecek hi¢ kimse de yoktur, neden geri déoniiyoruz? ” Domestikos ise:
“Su anda bizler imparatorumuzun hi¢ de beklemedigi biiyiik
miktarlarda ganimetler ele gecirmis, ¢ok kimseyi oldiirmiis, etrafi
yakip yikmis ve burada tutuklu bulunan esirlerimizi de kurtarmis
bulunuyoruz. Elimize gegirdigimiz bu ganimetler simdiye kadar asla
ele gecirilmis ve isitilmis degildir.” diye cevap vermis, aralarinda
tartigma siiriip gitmis, sonunda Domestikos imparatorun yegenine
soyle dedi: “Haydi, o halde kalk, su i¢ kaleye dogru yiirii ve muhasara
altina al. Ben de askerlerimle sehir kapisimi tutacagim.” Imparatorun
yegeni atina binerek kilici ve kalkaniyla i¢ kaleye dogru yiirlimiis ve
Bizanslilardan bir grup da onu izlemistir. Kale kapisina yaklastig1 bir
sirada iizerine bir tas yuvarlanmis ve atindan diisiince de aninda
oldirilmiistiir. Domestikos onun 6ldiiglinii goriince yaninda bulunan
bin iki yliz kadar Miisliiman esiri kiligtan gecirerek iilkesine donmek
iizere harekete gecti (Ibnii’l-Esir, 1996, c. VIII, s.541-42; ibn Kesir,
1995, ¢.XI, s.411; ibnii’l-Adim, t.y. s. 80-81; Miineccimbas, t.y. s.
261-262; Sek’a, s. 1977, 136; Abdii’l-Cabir, 1981, s. 26-27).

Bizanslilar, kazanmig olduklari bu zafere ragmen yine korku
icindeydiler; Ciinkii Seyfiiddevle her an ¢ikip gelebilirdi. Bu korkudan
dolay1 Kinnesrin tarafina gozcii yerlestirmislerdi. Bu onlar igin bir
basariydi ama yine de Seyfiiddevle’nin basarisi karsisinda ¢ok biiyiik
bir sey degildi ve Seyfiiddevle gelmeden 6nce hemen oradan ayrildilar
(Sek’a, 1977, s. 136).

Bizanslilar, Halep Sevad’mdan gegerlerken ekinlere
dokunmamislar ve bir daha buraya geri donme iimidiyle gittikleri i¢in
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Sevad halkina ekinlerini ekmelerini emretmislerdir (ibnii’l-Esir, 1996,
c.VIII, s.542).

Domestikos ayrildiktan sonra Haleb sehrinin yeniden imarina
baslayan Seyfiiddevle, Cemaziyelahir ayinda Aynu’z-Zarbe'ye giderek
burayr da imar etti. Daha sonra, hatibini bir ordunun basinda
Tarsuslularla birlikte Bizans topraklarinda gazaya gonderdi. Bu ordu,
cok sayida kimseyi Oldiirerek, aldigi ganimet ve esirlerle geri dondii
(Miineccimbasi, t.y. s. 262—63).

Seyfiiddevle’nin hizmetlisi Neca, bir ordu ile Hisn1 Ziyad’a dogru
harekete gecti. Bir Bizans topluluguyla karsilasan Neca, onlart maglup
ederek bes yiiz kisiyi esir aldi ve muzaffer bir sekilde geri dondii.
Arkasindan Bizanslilar, Sis Kalesi’ne ylriidiller ve buray1 ele
gecirdiler (ibnii’l-Adim, t.y. s. 77).

Bizanslilar, yine bu senenin (351) Sevval ayinda (Kasim 962)
Menbic’e saldirdilar. Seyfiiddevle’nin buradaki naibi, amcasinin oglu
Ebu Firés el-Haris b. Ebu’l-Ala Sa’id b. Hamdan’di. Bizanslilar onu
esir aldilar ve Konstantiniyye’ye gotiirerek, zindana attilar
(Miineccimbasi, t.y. s. 262—63).

6- Bizanshlarin Massisa (Misis) ve Tarsus’u Istili Etmeleri
(354/965)

Bu yilda Bizanshilar Massisa ve Tarsus'u ele gecirdi. Sonradan
Bizans imparatoru olacak olan, Bizans baskumandani Nikefor
(Nikephoros Phokas) Islam diyarina daha yakin bir noktada olabilmek
icin Kaysariyye’de bir sehir kurarak orada ikamet etmis ve biitiin
askerlerini ve ailesini buraya tagimisti. Niyetini anlayan Tarsus ve
Massisa halki ona elgi gonderip her tiirlii mali ve parayr édemeyi
taahhiit ederek ondan eman dilemis ve diledigi takdirde sehirlerine
kendi adamlarin1 gonderip orada ikamet etmelerini ve kendilerini
yoOnetmelerini istemislerdi. Nikephoros Phokas, dnce bu teklifi kabul
etmisti. Fakat bir miiddet sonra Miislimanlarin bir hayli zayiflayip
savas giliclerini kaybettiklerini, onlara yardim edecek kimsenin
olmadigini 6grendi. Bununla birlikte, biiyiik bir kithigin yam sira hig
yiyecek bulamadiklarini, bundan dolay1 kdpek ve les yediklerini,
aralarinda veba hastaliginin yayilip gittigini, onlardan giinde ii¢ yiiz
kiginin 6ldiigiinii haber alinca verdigi sézden cayarak gelen elgiyi
hakaretlere ugratip getirdigi mektubu baginin iizerine koyarak atese
vermis, el¢inin sagin1 sakalini yakmusti. Islam elgisine boyle davranan
Nikephoros Phokas ona hitaben soyle demisti: “Siz kisin deligine girip
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de soluyan ve élmekle karsi karsiya gelen bir yilan gibisiniz. Birisi
yilami yakalayip da iyilikte bulunur, sogugun tesirinden kurtararak
isitip da besleyecek olursa hemen canlanwr ve o insanit sokar. Su anda
sizler de biiyiik bir zaaf ve giigsiizliik igine diistiigiiniizden dolayr bize
itaat ediyorsunuz. Sizi bu hdlinizle birakacak olursam durumunuz
diizeldigi anda derhal saldirtya gegeceksiniz ve o zaman sikinti ve
cefalart yine biz ¢ekecegiz.” Tarsus ve Massisalilarin gonderdigi elgi
geri donmiis, Nikefor (Nikephoros Phokas) ordularmi toplayarak
bizzat kendisi baslarinda Massisa iizerine yiiriimiis, sehri muhasara
altina alarak kili¢ zoruyla 13 Recep (15 Temmuz 965) cumartesi giinii
zapt edip halkimi kiligtan gegirmeye baslamis ve birgok Miisliiman’1
sehit etmisti. Nihayet oniine ¢gikanlar1 dogramaktan vazgegerek sehirde
bulunan Miisliimanlar1 alipp Bizans diyarma gotiirdii (Ibnii’l-Esir,
1996, c.VIII, s.560—61; Miineccimbasi, t.y. s. 265).

Nikefor, Massisa’dan sonra Tarsus’u muhasara altma almis, bu
arada Tarsus halki hemen gelip itaatlerini arz ederek ondan eman
dilemistir. Nikefor bu isteklerini kabul edince Tarsuslular sehir
kapilarmi agmis, o da halka karsi iyi davranarak derhal ellerinde
bulunan biitiin sildh, para ve tasiyabildikleri biitiin mallarim getirip
birakmalarmi emretmisti. Tarsuslular, tasiyabildikleri mal ve silahlari
getirip teslim edince karadan ve denizden sehirlerini terk ederek yola
koyulmus, Nikephoros da onlar1 Antakya'ya kadar gotiirecek kimseleri
refakatlerine vermistir (ibnii’l-Esir, 1996, ¢.VIII, 5.561).

Nikephoros, Tarsus'un en bilyiik camiini kendi hayvanlari igin ahir
yapip ve minberi de yakti. Sehri onarip miistahkem hale getirerek
disaridan buraya yiyecek maddeleri ve yem tagimis, boylece fiyatlar
bir hayli ucuzlamisti. Bunu 6grenen Tarsuslular, tekrar sehirlerine geri
doniip Nikephoros’un itaatine girmis ve bir kismi Hiristiyanliga
girmistir(ibnii’l-Esir, 1996, c.VIII, 5.561).

Nikephoros Phokas, Islam diyarma yakin olmak igin Tarsus’ta
kalmayi1 arzu etmisse de daha sonra Kostantiniyye’ye geri donmiistii.
O siralarda Domestikos olan Ibn-i es-Semeskik (Joannes Cemiskes),
Meyyafarikin’de bulunan Seyfiiddevle iizerine gitmek istemisse de
Imparator Phokas ona kendisiyle birlikte Kostantiniyye’ye gelmesini
emretti ve Joannes Cemiskes de Phokas’la birlikte Kostantiniyye’ye
dondii. Nikefor, Tarsus’u istila ettigi sirada halki mescide topladiktan
sonra Minbere ¢ikmis ve etrafindakilere soyle dedi: “Ben nerdeyim?”
onlar da “Tarsus’un minberi tistiindesin” Nikefor: “Haywr, Beytii’l-
Makdis’in iizerindeyim” demisti. (Ibnii’1-Esir, 1996, c.VIII, s.561).
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Stiphesiz Nikefor’un bu davranmisi onun gergek niyetini ve
hedeflerini ortaya koymaktadir. Yani onun yaptigi bu savaglara
kutsallik atfetmesi, bir fetih amacindan ¢ok bagka hedeflerinin
oldugunu gostermektedir.

Nitekim Hagli seferleri, XI. yiizyilin sonlarinda Avrupa
diinyasinin “Kudiis'ic kurtarma” slogani ile Tiirkleri Anadolu’dan
atmak ve biitiin Ortadogu’yu ele gegirmek i¢in baslattig1 siyasi amagl
askeri harekata katilanlara verilen isimdir (Demirkent, 1996, c. 14, s.
525). Bu saldirilara “Hagli Seferleri” ad1 gerceklestigi zamanda degil,
daha sonraki donemlerde (1250 yilindan sonra) Avrupali tarihgiler
tarafindan verilmistir. Bu savaglara istirak eden katilimcilara
omuzlarma kirmizi kumastan dikilmis ha¢ isaretleri tasimalari
nedeniyle ha¢ tagiyan manasina Haglilar denilmistir (Polat, 2006, s.
47).

Yine Hagli Seferleri lizerine Batili Tarihgilerden gelenekselciler;
Kudus’iin kurtarilmasi ya da savunulmasi adina yapilan seferleri
gercek hacli seferleri olarak degerlendirmektedir (Riley-Smith, 2004,
s. 11; Polat, 2006, s. 55).

Nikefor’un yukarida zikretmis oldugumuz davranisinda da boyle
bir gayenin mevcudiyetinden s6z edebiliriz. Bununla birlikte
Bizans’in meydana getirdigi ordunun yapisi ve amaci, agik bir sekilde
goriinmese de, sekil, hedef ve gaye bakimindan erken doénemde
baslayan hagli yapilanmasi oldugunu soyleyebiliriz (Sek’a, 1977, s.
139). Ancak Hacli seferlerinden farkli olarak, Nikefor’un meydana
getirmis oldugu ordudaki askerlerin elbiseleri lizerinde ‘Hag’ isareti
bulunmamaktaydi.

7- Bizanshlarin Islim Topraklarina Girisi (354/965)

Bu yilin (354/965) Sevval (Eyliil-Ekim) ayinda Bizanshlar, Islam
topraklarina saldiriya gecerek Amid iizerine yiiriimiis ve sehri
muhasara altina alarak halkiyla carpigmalara girismislerdi. Bu
muhasara sirasinda ii¢ yiiz kadar Miisliiman sehit olmus ve dort yiiz
kisi de esir almmust. Ancak Bizanslilar Amid’i zapt edemeyince
oradan ayrilip Dara’ya gitmis ve Nusaybin’e yaklasmislardi. Bu arada
Meyyafarikin’den gelen bir kervan ile karsilasan Bizanslilar, kervani
oldugu gibi ele gecirdiler; bu durumdan korkuya kapilan Nusaybin
halki da derhal yerlerini terk edip kagmaya basladi, bundan dolay1 da
bir binegin fiyat1 yiiz dirheme ulast1 (Ibnii’l-Esir, 1996, c¢.VIII, s.573.
Ayrica bkz. Miineccimbasgi, t.y. s. 264).
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Bu arada Nusaybin'de bulunan Seyfiiddlevle, civardaki bedevi
Araplara mektuplar yazip onlarla birlikte kagmay1 diisiindii; fakat
kaydedildigine gore, Bizanslilar Seyfiiddevle’nin kagmasindan 6nce
Nusaybin’e varmadan geri donmiis, Seyfiiddevle de orada ikametine
devam etmisti. Bizanshlar, el-Cezire bolgesinden Sam bdlgesine
gecerek Antakya’yit muhasara altina almig, uzun bir miiddet sehir
halkiyla ¢arpigmalara giristikleri halde burayi da ele gegiremediler.
Bunun iizerine sehrin etrafini yagmalayarak Tarsus’a geri dondiiler
(Ibnii’1-Esir, 1996, c.VIII, s. 573. Ayrica bkz. Miineccimbasi, t.y. s.
264).

Nihayet Seyfiiddevle doneminde, Bizans ile yapilan savaslar
bitmis oluyordu. Boylece Bizans, her iki taraf i¢in de dnem arz eden
bu savaslarla, hem Anadolu’da Miislimanlara karsi bir Hagh
yapilanmasi teskil etmis, hem de daha sonra meydana gelecek olan
Hagcli Seferlerine bir hazirlik donemi olusturmustur.

Sonuc¢

Hagh seferleri ncesinde Bizans ile yapilan miicadelenin Islam
toplumu ve Islam tarihi {izerindeki etkileri biiyiik olmustur. Bizans ile
yapilan bu miicadelenin geneline baktigimizda Seyfiiddevle’nin bir
fetih amaci glitmedigi, aksine memleketini korumaya ydnelik bir tavir
icinde oldugu, ancak savunma niteliginde baglamig olan bu
miicadelenin daha sonra Seyfiiddevle’nin taarruzlarina doniistigi de
goriilmektedir.

Seyfiiddevle ve Bizans savaslari, basta iktisadi ve Kkiiltiirel
sebepler disinda bir mahiyet arz etmiyordu. Birbirini takip eden zor
devreler ve savas tahribatlar1 diismanliklara neden olmustur. Siiphesiz
bu nefret ve kinin etnik oldugu da kesin degildir. Ancak Nikefor,
Tarsus’u istila ettigi sirada halki mescide topladiktan sonra minbere
cikip etrafindakilere sOyle demisti: “Ben nerdeyim?” onlar da
“Tarsus 'un minberi tistiindesin”. Nikefor: “Hayir, Beytii’l-Makdis 'in
tizerindeyim”. Yine Haleb’i istila ettikten sonra oradan ayrilirken
Haleplilere: “Buralar: ekin! Kisa bir siire sonra buraya tekrar
gelecegiz”. Nikefor’'un buradaki gayesi Kudiis’i geri almakt.
Stiphesiz Nikefor’'un bu davramglart onun gergek niyetini ve
hedeflerini ortaya koymustu.

Arastirmact ve tarihgilerin dini, siyasi ve iktisadi gibi ¢esitli
nedenlere dayandirdigi Hagli Seferlerinin baslama sebepleri arasinda
sunlar gosterilmektedir:



Anadolu’da Miisliimanlara Karsi ilk Hach Yapilanmasi

1- Islamiyet’in, Hiristiyanlik aleyhine evrensel bir
din haline gelmesi ve sinirlarmin Dogu ve Bati
yonlerinde genisglemesi,

2- Anadolu’da Tiirk hakimiyetinin artmasi ve
Avrupa’nin en biiylik devleti olan Bizans’in Tiirklerin
eline gecmesinin  her an  gergeklesebilecegi
ihtimalinin belirmesi,

3- Kudis’in Mislimanlarin  elinden kurtarilmasi
(Polat, 2006, s. 55-73).

Buna karsilik, Bizans’in Seyfiiddevle’ye karsi boyle bir
yapilanmaya gitmesinin nedenlerine baktigimizda:

a- Islamiyet’in, Hiristiyanligin aksine biiyiik bir
siiratle yayilmasi, Misliimanlarin Suriye, Filistin ve
Anadolu'ya hakim olmaya ¢aligmasi,

b- Nikefor’un, Hiristiyan kutsal emanetlerin en
biiyiiklerinden birisinin, Abgar efsanesiyle sohret
kazanmis Hz. Isa’nin mucize yaratan tasvirini, “insan
eliyle yapilmis” Mandilion’u almak i¢in Edessa
(Urfa)’y1 kusatmasi ve hedefinin Kudiis’ii geri almak
oldugunu ima etmesi,

c- Seyfiiddevle’nin, i¢ taraflara dogru ilerleyerek
Sariha’ya kadar (burasi Bizans’in baskentine
(Istanbul) yakin bir yerdi) ulasmasi sonucu, Bizans’in
biiyiik bir korkuya kapilmasi, oldugu goriilmektedir.

Sonug¢ olarak Bizanshilarin Seyfiiddevle ile yapmig olduklart bu
miicadelenin, agik bir sekilde goriinmese de, sekil, hedef ve gaye
bakimindan erken donemde baslayan bir hagli yapilanmasi oldugunu
sOylemek miimkiindiir.
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MARDIN’DEKIi TARiHI KOPRULER
UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Irfan YILDIZ, Erkan KOC

Yrd. Dog. Dr., Dicle Unv. Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi
Uzman, Van Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu

Ozet

Mardin ilk ¢aglardan giinlimiize birgok medeniyete ev
sahipligi yapmustir. Bu medeniyetlerden giiniimiize gesitli
mimari eserler kalmistir. Bu yapilarin énemli bir grubunu
olusturan kopriillerden Mardin ilinin sinirlart igerisinde
giiniimiize ulasan sekiz koprii ele alinmistir. Kopriilerden
ikisi Kiziltepe’de, {i¢ii Savur’da ikisi Nusaybin’de biri ise
Dargecit’de yer almaktadir. Bunlar Roma, Artuklu ve
Osmanli dénemlerinde insa edilmis olup, her bir yapi
donemlerinin mimari Ozelliklerini iizerinde tasgimaktadir.
Dara I. Képrii ve Dara Il. Koprii Roma donemine ait
eserlerdir. Kiziltepe Ilcesi’ndeki Dunaysir Kopriisii ile
Harzem Koépriisii, Artuklu doneminde insa edilmistir.
Savur Ilgesi'nde bulunan Baskavak (Ahmedi) Kovyii
Kopriisii, Hisarkaya Koyii Kopriisii, Siirgiicti Ahmet Aga
Kopriisii ile Dargecit Ilgesi’ndeki, Dargecit Kopriisii ise,
Osmanli doneminden kalmadir. Yapilan bu ¢alisma
kapsaminda sekiz koprii kisaca tanmitilmig ve bunlarin
koprii mimarisi igerisindeki yeri belirlenmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Koprii, Kemer, Selyaran, Korkuluk,
Tempan.

Abstract
An Assessment of Historical Bridges, Mardin

Mardin, from the first centuries to present, has been the
host of many civilizations and these civilizations have left
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various architectural works. Among these structures eight
bridges, surviving up to now, constituting a significant
group within the boundaries of the province of Mardin,
have been addressed. Two of these bridges are located in
Kiziltepe, three of them are in Savur, two of them is in
Nusaybin, one of them is, however, located in Dargecit.
Built during the Roman, Artukid and Ottoman periods,
they possess the architectural characteristics of each
period. Dara I Bridge and Dara II Bridge are the works
belonging to Roman period. Dunaysir Bridge and Harzem
Bridge, located in Kiziltepe, were built in the Artukid
period. Baskavak Bridge Village, Hisarkaya Village
Bridge, Surgucu Ahmet Aga Bridge located in District
Savur and Dargecit Bridge located in Dargecit which are
are from the Ottoman period. Within the scope of these
studies, eight bridges have been briefly introduced and
their place in the bridge architecture has been tried to
determine.

Keywords: Bridge, Belt, Fender, Railing, Tempan.

Kurte
Nirxandinek li ser Pirén Diroki én li Mérdiné

Meérdiné ji serdemén pési heya iro xweditiya gellek
saristaniyan kiriye. Ji van saristaniyan berhemén mimari
yén tével heya fro mane. Di nav van avahiyan de pir
beseke giring digrin ku di nav sinorén welayeta Mérdiné
de hest heb in. Du pir ji wan li Qoseré ne, sisé 1i Stewré€,
serdemén Roma, Artiiki it Osmaniyan de hatine avakirin 0
taybetmendiyén serdemén xwe destnisan dikin. Pira
Darayé I. 0 Pira Darayé II. ayidé serdema Romayé ne.
Pira Dunaysir 0 Pira Harzem ku li Qoseré ne, di serdema
Artlkiyan de hatine avakirin. Pira Gundé Baskavak
(Ahmedi), Pira Gundé Hisarkaya U Pira Sirguci Ahmed
Axa ku li Stewré ne G Pira Kerboran ku li Kerboran e, ji
serdema Osmaniyan mane. Di vé xebaté de danasina hest
piran té kirin 0 helwest hatiye dayin ku ciyé van € di
avahisaziya piran de bé destnisan kirin.

Peyvén Sereke: Pir, Kevane, Lehibir, Cax, Tempan.
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1. Giris

Mardin ili, tarih boyunca ¢esitli isimlerle anilmistir. Siiryaniler
sehre, Siiryanice “kale ya da kaleler” anlamina gelen “Merdin, Merdi,
Merdo, Mirdo, Merde, Marda, Mardin” adim1 vermislerdir. Sehir,
Bizanslilar doneminde Maride, Mardia; Abbasi dOéneminde
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“Maridin”; Artuklular, Akkoyunlular ve Osmanlilar donemlerinde ise
“Mardin” olarak adlandirilmistir.

Mardin’de ilk yerlesme, M.O 4500°lii yillarda baslamis olup daha
sonralar1 sirasiyla Saburiler, Stimerler, Akadlar, Babilliler, Mitanililer,
Asurlular, Persler, Romalilar, Bizanslilar, Emevi ve Abbasiler,
Artuklular, Eyyubiler, Selguklular, Akkoyunlular ve Osmanlilar ilde
hilkkim siirmiislerdir. Bu devletlerden 06zellikle Artuklular ve
Akkoyunlular doneminde imar faaliyetlerine biiyiik 6nem verilmis ve
bircok anitsal yap1 insa edilmistir.

Bu makale kapsaminda Mardin ili ve gevresinde ilk ¢aglardan
itibaren yapilmis koOprii mimarisine ait Ornekler ele alinacaktir.
Bilindigi gibi kopriilerin insasinda islevsel 6zellikleri yaninda anitsal
ve estetik nitelikler 6n plana ¢ikmis ve mimarlik tarihi acgisindan
dikkat ¢geken 6nemli bir yap1 grubunu olusturmustur.

2. Yap1 Tamitimi
2.1. Dara I. Koprii

Dara (Oguzlar) Koyili'ndedir. Dara Anastasiapolis Sehri (491—
518), Anastasius’un iradesi ile Sasani tehlikesine kars1 imparatorlugun
dogu sinirin1 koruyan bir garnizon sehri olarak kurulmustur (Ahunbay,
2005, s.41-74). Képriiniin Roma Imparatorlugu déneminde, V. — VI,
yiizyila insa edildigi tahmin edilmektedir. Yapida kullanilan malzeme
ve insa teknigi de bunu kanitlamaktadir. Eser, glinlimiizde kismen
tahrip olmustur (Fotograf 1).

Dogu — bati istikametinde uzanmakta olan eser, yolunun egimli
oldugu, yuvarlak kemerli, li¢ gozlii kopriiler grubuna girmektedir
(Cizim—1). Ayaklar birbirine yuvarlak kemerlerle baglanmistir.
Kopriiniin orta gozii yan gozlere gére daha genis ve daha yiiksek
tutulmustur. Yan ayaklar giinlimiizde kismen toprak altinda kalmistir.
Yapinin doseme uzunlugu 26.60 m., genisligi 7.15 m. ve yiiksekligi
yaklasik olarak 5.30 m.’dir (Fotograf 1).

2.2. Dara II. Koprii

Dara (Oguzlar) Kdyii’ndedir. Dara Anastasiapolis Kenti (491 —
518), Anastasius’un iradesi ile Sasani tehlikesine kars1 imparatorlugun
dogu sinirin1 koruyan bir garnizon sehri olarak kurulmustur (Ahunbay,
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1991, s.197-203). Buradan hareketle yapi, V.—VL yiizyila
tarihlendirilebilir.

Gilintimiizde tahrip olan ve sadece iki gozii ayakta kalan koprii
dogu — bat1 istikametinde uzanmaktadir. Bu iki gozde, kismen toprak
altinda kalmistir. Eski fotograflardan anlasildigi kadariyla eser,
yolunun egimli oldugu yuvarlak kemerli, ii¢c gozli kopriiler grubuna
girmektedir (Cizim—1). Yapi, kirma tas malzemeden insa edilmistir
(Fotograf 2).

2.3. Dunaysir Kopriisii

Koprii, Kiziltepe—Derik yolu iizerinde, Kochisar Mahallesi’nde
Zergan Cay1 tlizerindedir (Fotograf 3).

Kopriiniin {izerinde kitabesi yoktur. Kopriintin yaklasik 100 m.
giineyindeki Kiziltepe Ulu Camii’nin {izerinde 601/1204 tarihli kitabe
vardir. Hem caminin tarihi hem de Kiziltepe’nin XIIL. yiizyilda 6nemli
bir merkez oldugu goz Oniine alindiginda ve yapinin konumu,
malzemesi, inga teknigi bakimindan Artukogullar1 donemi kdopriileri
ile benzerliginden hareketle, kopriniin XIII. yiizyilin baslarinda
Artukogullar tarafindan yapildigi kabul edilebilir (Yildiz-Kog, 2007,
s.287).

Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu’nun
07.03.1996 tarih ve 1773 sayili karartyla tescillenen ve cesitli
donemlerde gecirdigi onarimlarla giiniimiize ulasan yap1 saglamdir ve
kullanilmaktadr.

Kuzey-giiney istikametinde uzanmakta olan koprii, bes gozlii sivri
kemerli, yolu egimli olan kopriiler grubuna girmektedir. Yapinin
déseme uzunlugu 51.00 m., genisligi 5.40 m. ve yiiksekligi yaklagik
olarak 5.00 m.’dir (Cizim—3). Bes gozlii kopriiniin ortasindaki gozii
daha yiiksek ve biiyiik yapilmis, yanlardaki ikiser goz ise daha kiigiik
tutulmustur. Ayaklarda tastyict olarak sivri kemer kullanilmistir
(Fotograf 3).

Koprii ayaklarinin memba yoniinde, {ist kisimlar1 yarim piramidal
kiilahla sonlanan, tiggen tabanli dort adet sel yaran mevcuttur. Yapinin
tizerinde herhangi bir slisleme bulunmamaktadir. Eser, sari renkli
diizgiin kesme tas malzemeden insa edilmis olup, koprii yolu ile sel
yaranlarin yarim piramidal kiilahlar1 giinlimiizde betonla kaplanmustir.
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2.4. Harzem Kopriisii

Yapi, Mardin — Ceylanpmar kervan yolu {iizerinde Harzem
(Ziyaret) Koyli’nde, Zergan Cayi lizerindedir (Fotograf 4).

Harzem Koyii’ndeki kdpriiniin tizerinde tarihini verecek herhangi
bir yazit yoktur. Kopriiniin 20 m. dogusundaki Harzem Medresesi’nin
iizerinde 608/1211 tarihli bir kitabe vardir. Kopriinlin medrese ile ayni
donemde insa edildigi tahmin edilmektedir. Ayrica kdprii malzemesi,
insa teknigi, formu ve plam1 bakimindan XIII. yiizyiln ilk yarisinda
Artukogullar1 tarafindan insa edilen Kiziltepe Dunaysir Kopriisii ile
Artukogullart  doneminde yapilan diger kopriilerle benzerlik
gostermektedir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak yapiyr XIII. yiizyilin ilk
yarisina tarihlendirebiliriz (Y1ldiz-Kog, 2007, 5.288). Yap1 giiniimiizde
saglamdir ve kullanilmaktadir

Koprii Zergan Cay1 iizerinde dogu — bati istikametinde
uzanmaktadir. Yapi, sivri kemerli, ti¢ gozlii, yolu diiz olan kopriiler
grubuna girmektedir (Cizim-71). Eserin ddseme uzunlugu 24 m.,
genisligi 3.50 m. ve yiiksekligi yaklagik olarak 3.40 m.’dir. Koprii dort
ayak {lizerine oturmaktadir. Ayaklar birbirine sivri kemerlerle
baglanmisgtir. Yan ayaklar giliniimiizde kismen toprak altinda kalmistir
(Fotograf 4).

Memba yoniinde bulunan, liggen tabanli yarim piramidal kiilahla
sonlanan sel yaranlardan biri, kismen giiniimiize ulagmis digeri ise
yikilmistir. Uzerinde herhangi bir siisleyici unsur bulunmayan
kopriiniin kemer acikliklari, diizgiin kesme tastan, diger kisimlar
kirma tas malzemeden insa edilmistir.

2.5. Bagkavak (Ahmedi) Koyii Kopriisii

Koprii, Baskavak (Ahmedi) Koyii’nii ikiye bélen Savur Cayi’nin
iizerindedir.

Koprii iizerinde iki kitabe bulunmaktadir. Birinci kitabe Haci
Ibrahim’e ait 1168/1755 tarihli insa kitabesidir. Ikinci kitabe ise
1278/1861 tarihli olup Haci Ibrahim’in oglu Emir Haci Abdullah
Bey’in tamir kitabesidir. Koprii 1168/1755 tarihinde Haci Ibrahim
tarafindan yaptirilmis ve Haci Ibrahim’in oglu Emir Hac1 Abdullah
Bey tarafindan 1278/1861 yilinda onarilmistir (Y1ldiz, 2010, s.134).

Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarm Koruma Bolge
Kurulu’nun 12.03.1997 tarih ve 1939 sayili karariyla tescillenen koprii
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giinimiizde saglam olup yayalarin ve hayvanlarin gecisi igin
kullanilmaktadir (Fotograf 5).

Kopriiniin iki kitabesinden birincisi insa kitabesi olup beyaz
renkli kalker tasina kabartma teknigiyle celi siiliis hatla yazilmstir. Iki
satirlik kitabenin dili Arapgadir (Fotograf 6).

Metin
Al alh calia agnea) il -
\\?Am‘;ﬁaﬁ\c\;j\_
Okunusu
1. Hate Ahmediyye Sahibu’l - hdyrat
2. El — Hdc Ibrahim fi sene 1168 /1755

Anlami: Hayirl ve giizel islerin sahibi olan Haci Ibrahim, 1168/
1755 yilinda Ahmedi’ye geldi.

Ikinci kitabe, tamir kitabesi olup birinci kitabenin batisindadir.
Kitabe beyaz renkli kire¢ tagina celi siiliis hatla kabartma teknigiyle
yazilmigtir. Dili Arapga olan kitabe iki satirdan ibarettir (Fotograf 7).

Metin
2o Al G pall Calia juall ol pee -
YYVA abl b ‘_A\ajd‘m?&bﬁ\&d‘l\\_
Okunusu
1. Amera hazihi’l — cisr sahibu’l — Hayrat es — Seyyid Abd
2. (‘llah) ibn Ibrahim Alldhu Tedla....... fisene 1278/1861.

Anlamu: Bu képriiyi, Ibrahim oglu, haywr ve iyilik sahibi Seyyid
Abdullah..... Allah Teald onlart ( affetsin)..... 1278/1861 yilinda

tamir ettirdi.

Koprii, dogu — bat1 istikametinde uzanmaktadir. Eser, sivri
kemerli, on dort gozlii ve yolu diiz olan kopriiler grubuna girmektedir.
Doéseme uzunlugu 70.50 m., genisligi 3.10 m.’dir. K&priiniin orta
bolimi 2.90 m., u¢ kisimlar1 2.30 m. yiiksekligindedir (Cizim-5).
Yapi, On dort kemer gozlii olup, kemerler on bes ayaga oturmaktadir.
Dogudaki iki kemer gozii kismen toprakla dolmustur. Kemer goézleri
ortaya dogru genislemekte ve biiylimektedir. Tasiyic1 olarak sivri
kemerlerin kullamildig1 kopriide onarimlardan kaldigr anlagilan
yuvarlak kemerlere de rastlanilmaktadir (Fotograf 5).
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Ayaklarm memba yonlerinde gilinlimiizde sadece dogudan
dordiincii ve besinci ayaklarda yarim silindirik sekilde birer sel yaran
vardir. Bu sel yaranlar orijinal olmayip sonradan yapilmistir. Mansap
yoniinde dogudan dordiincii kemerin saginda ve solunda ikiser satirlik
birer kitabe bulunmaktadir. Bu yonde, dogudan on ikinci kemer gozii
kapatilarak  giineydeki  camasirhanenin  bir  bdliimii  olarak
kullanilmaktadir.

Kopriiniin iizerinde herhangi bir siislemeye rastlanmamaktadir.
Yapi, sart renkli kaba yonu tastan insa edilmis, kemerlerde diizgiin
kesme tag kullanilmigtir. Koprii yolu gliniimiizde betonla kaplanmustir.

2.6. Hisarkaya Koyii Kopriisii

Koprii, Savur — Hisarkaya Koyii yolunda, Cemiilhan olarak
adlandirilan mevkidedir (Fotograf 8).

Hisarkaya Koyii yolu iizerindeki kopriiniin {izerinde tarihini
verecek bir kitabesi yoktur. Koydeki yaslilar kopriiniin Hact Abdullah
Bey (O.T. 1297/1880) déneminde yaptirildigini belirtmektedirler.
Koprii, yapim teknigi ve malzemesi bakimindan Haci Abdullah Bey
doneminde Savur’da insa edilen diger eserlerle benzerlik
gostermektedir. Ayrica yapt Hact Abdullah Bey’in onarttigi Bagkavak
(Ahmedi) Koyl Kopriisii (1278/1861) ile ayn1 malzemeye sahiptir.
Buradan hareketle kopriiniin XIX. ylizyilin ikinci yarisinda Savur
Emiri Haci Abdullah Bey tarafindan yaptirildigimi sdyleyebiliriz
(Yildiz, 2010, s.138). Eser giiniimiizde saglamdir ve kullanilmaktadir.

Yapi, dogu — bat1 istikametinde uzanmaktadir. Koprii, yuvarlak
kemerli, ti¢ gozlii, yolu egimli olan kopriiller grubuna girmektedir.
Yapinin déseme uzunlugu 28.10 m., genisligi 3.50 m. ve yiiksekligi
4.30 m.’dir. Giiniimiizde yayalarin ve hayvanlarin geg¢mesi i¢in
kullanilmaktadir. Yap1 dort ayak iizerine oturmaktadir. Memba
yOniinde, list kisimlar1 yarim piramidal kiilahla sonlanan {iggen tabanl
selyaranlar vardir. Bu selyaranlar giiniimiizde kismen yikilmistir
(Cizim—6). Uzerinde siislemesi bulunmayan yapimin kemer agikliklari
ve ayaklar1 diizgiin kesme tasan diger kisimlar1 kaba yonu tastan insa
edilmistir (Fotograf 6).

2.7. Siirgiicii Ahmet Aga Kopriisii
Koprii, Diyarbakir — Siirgiicii yolunda, Seyhan Cayi iizerindedir.
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Plan, malzeme ve teknik 0zelliklerinden hareketle yapinin
XVIIL-XIX. yiizyilda insa edildigi anlasilmaktadir (Yildiz, 2010,
s.140). Cesitli donemlerde gecirdigi onarimlarla giiniimiize ulasan
yapi, saglamdir ve kullanilmaktadir (Fotograf 9).

Koprii, dogu - bati istikametinde uzanmaktadir. Yolu diiz olan,
yuvarlak kemerli, bes gozlii kopriiler grubuna girmektedir. Yapinin
déseme uzunlugu 48.50 m., genisligi 5.80 m. ve yliksekligi yaklagik
olarak 5.60 m.’dir (Cizim—7). Ayaklarda tasiyict olarak sivri kemer
kullanilmistir. Kopriiniin ayaklar1 1.70 m. genisliginde ve 5.20 m.
derinligindedir. Koprii ayaklarinin memba yoniinde, iist kisimlari
yarim piramidal kiilahla sonlanan {iggen tabanli dort adet sel yaran
mevcuttur. Yapinin iizerinde herhangi bir siisleme bulunmamaktadir.
Koprii, sar1 renkli diizgiin kesme tas malzemeden insa edilmistir
(Fotograf 9).

2.8. Dargecit Kopriisii

Koprii, Dargecit Ilgesi’nin Merkezi’nde Saray Mahallesi’nde
Degirmen Deresi iizerindedir (Fotograf 10).

Plan, malzeme ve teknik Ozelliklerinden yapimin XVIIL-XIX.
yiizyilda insa edildigi anlasilmaktadir (Yildiz, 2008, s.175). Kopri,
giiniimiizde saglam olup kullanilmaktadir.

Yapi, dogu — bat1 istikametinde uzanmakta olup yolu egimli olan
tek gozli, yuvarlak kemer aciklikli kopriiler grubuna girmektedir.
Kopriiniin déseme uzunlugu 11.00 m., genisligi 4.00 m., yiiksekligi
2.10 m.’dir (Cizim-8). Uzerinde herhangi bir siisleme unsuru
bulunmayan yapi, kirma tag malzemeden insa edilmistir (Fotograf 10).

3. Degerlendirme

Mardin’deki kopriileri plan tipolojisi bakimindan hem agiklik ve
goz sayillarma hem de yol durumlarma goére iki ayr grupta
degerlendirmek miimkiindiir.

3.1. Tek Gozlii Kopriiler

Tek gozlii kopriiler daha ¢ok agiklig1 az olan akarsular, nehirler
ve dereler iizerinde kurulmustur. Mardin’deki kopriiler igerisinde
Dargecit Kopriisii tek gozlii bir kdpriidiir.
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Anadolu’nun degisik bolgelerinde bu tipte insa edilen koprii
ornekleri mevcuttur. Dargecit Kopriisii (XIX. yy) tek gozlii bir koprii
olmasi bakimindan, Van Muradiye Seytan Kopriisti (XIX. yy) (Top,
1998, s.12—17; Ulugam, 2000, s.249), Bitlis Tuto I Kd&priisii (XIX.
yy), Bitlis Pasa Kopriisii, Bitlis Kanli Koprii (XVIL. yy), Bitlis
Sindiyan Kopriisii (XVII. - XVIIL yy), Bitlis Germik Kopriisii (XIX.
yy), Bitlis Caglayan Kopriisii (XVI. yy), Bitlis Silleyman Ko&priisii
(XVIIL - XIX. yy), Bitlis Hersan Kopriisii (XIX. yy) (Oztiirk, 2002,
199; Oztiirk, 2004, s.98.), Kars Arpacay Kopriisii (Ulugam, 1992,
s.147-165.), Semdinli Tas Kopril (XIX. yy) (Top, 1996, s.130—-142.),
Siirt Eruh Gerehan Kopriisii (Boran Vd., 2002, s.17-32.) ile
benzesmektedir.

3.2. Cok Gozlii Kopriiler

Mardin ve c¢evresinde insa edilen kdpriilerin ¢ogu, genis aciklikl
akarsular iizerinde insa edildiginden ¢ok gozlidiir.

Baskavak (Ahmedi) Koyili Koprisii, 14 kemer gozlii ve biiyiik
boyutlu olmasi1 bakimindan, 12 kemer gozlii Mus - Bingdl yolundaki
Murat Nehri Kopriisii (XIII. ylizyilin tiglincii ¢eyregi), 12 kemer gozlii
Palu — Karabegan yolu iizerindeki Murat Kopriisii, 12 kemer gozlii
Kirsehir Kesik Koprii (1251), 12 kemer gozli Edirne Yeni Koprii
(1842), 13 kemer gozlii Sivas Yildizeli Kopriisti (XIII. yy), 15 kemer
gozlii Kayseri Yozgat yolundaki Cokgdz Kopriisii (XIIL yy) (ilter,
1978, s.125; Tung, 1979, s.182.) ile benzesmektedir.

Hisarkaya Koyt (XIX yy), Harzem (XII. yy) ve Dara L, II. (V.-
VL. yy) koprtileri ii¢ kemer gozliidiir. Savur Hisarkaya, Dara L., II. ve
Kiziltepe Harzem kopriileri tic kemer gozlii olmasi bakimindan
Cermik Haburman Kopriisii (1179) (Unal, 1975, s.165), Mus — Varto
yolu iizerindeki Abdurahman Pasa Kopriisii (XIII. yy.n ilk yarisi),
Cizre Kasrik Kopriisii (XII. — XIII. yy), Hosap Giizelsu Kopriisii
(1671), (Top, 1998, s.35-39.), Siirt Eruh Dervis Aga Kopriisii (XVIL
vy), (Tiifekgioglu-Boran, 2009, s.298) ile benzerlik gostermektedir.

Stirgilicii Ahmet Aga Kopriisii (XIX. ylizyil) ile Dunaysir Kopriisii
(XIII. yy) bes gozlii bir planlama gostermektedir. Benzer uygulama
Anadolu’da Cizre Dicle Kopriisii, Hasankeyf Dicle Kopriisii (1116),
(Culpan, 1973, s.44-38; Tung,1979, 5.45-95; Ilter, 1978, s.31-49.),
Diyarbakir Kara Koprii (1208), (Yesilbas, 2007, s.38.) de
goriilmektedir.
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Ayrica Hisarkaya Koyii Koprisii ile Siirglicii Ahmet Aga
Kopriisii tiggen seklindeki sel yaranlariyla, Mus — Varto Abdurahman
Pasa (Kilavuz, 1996, 106.), Artvin Berta, Istanbul Kapiagasi, Edirne
Sihabeddin Pasa (1451) kdpriileriyle benzerlik igindedir.

3.3. Yolu Diiz Olan Képriiler

Bu tiir kopriiler, daha ¢ok aralarinda fazla kot farki bulunmayan,
iki kiytyr birbirine baglamak amaciyla kullanilmistir. Mardin ili ve
cevresinde, bu tiirden inga edilen toplam {i¢ kdprii mevcuttur. Bunlar
Stirgiicii Bagkavak (Ahmedi) Koyii Kopriisii (1861), Siirglici Ahmet
Aga Kopriisiit (XIX. yy), Harzem Koprisi (XII. yy) diir. Bu tiir
kopriilerin Anadolu’da o6rnekleri, Mus — Varto Kaynarca Koprisi
(XVI. — XVIL. yy), Bitlis Alemdar Kopriisii (XVI. yy), Van Muradiye
Seytan Kopriisii (XIX. yy), Hosap Giizelsu Kopriisii (1671), Bitlis
Kanli Koéprii (XVIL yy), Bitlis Destumi Kopriisii (XVIL - XVIIL. yy),
Bitlis Cifte Kopriisii (XIX. yy), Bitlis Tuto I Koépriisii (XIX. yy), Bitlis
Germik Kopriisii (XIX. yy), Konya Ala Kopriisii (1306) diir.

3.4. Yolu Egimli Olan Kopriiler

Bu tiir kopriiler daha ¢ok aralarinda seviye farki fazla olan iki
kiy1y1 birbirine baglamak amaciyla kullanilmistir. Mardin il sinirlar
icerisinde bulunan; Dargecit (XIX. yy), Hisarkaya Koyii (XIX yy),
Dara 1. (V.-VL yy), Dara II. (V.-VL. yy) ve Dunaysir (XIL. yy)
kopriileri yolu egimli olan kopriiler grubuna girmektedir.

Mardin’deki bu kopriiler, yolu egimli olma 6zellikleri bakiminda
Bitlis Ahlat Emir Baymdir K&priisii (XIII. yy), Bitlis Hersan Kopriisii
(XIX. yy), Bitlis Caglayan Kopriisii (XVI. yy), Bitlis Hatuniye
Kopriisii (1687), Diyarbakir Haburman Kopriisii (1179) (Culpan,
1970, s.89-119.) ile benzesmektedir.

4. Sonu¢

Mardin ve ¢evresinde toplam sekiz koprii mevcuttur. Dara’da
bulunan Dara kopriilleri, Roma doneminde insa edilis cesitli
donemlerde onarimlar gegirmistir. Bu kdpriilerin ikisi de ii¢ gozliidiir.
Dara 1. Koprii giiniimiizde saglamdir. Dara II. K&prii ise giiniimiizde
yikilmig, iki gozii ayakta kalmstir. Kiziltepe ilgesinde bulunan
Dunaysir Kopriisii ile Savur ilgesinin Siirgiicii beldesinde bulunan
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Stirglici  Ahmet Aga Kopriisi bes gozlidir ve giliniimiizde
kullanilmaktadir. Harzem Kopriisii ile Hisarkaya Koyt Kopriisii ii¢
gozIli olup saglamdir. Dargecit Kopriisii tek gozliidiir. Baskavak
(Ahmedi) Kd&yii Kopriisii ise 14 gozli olup Artuklularin ¢ok gozlii
kopriilerinin bir varyasyonudur. Bu koprii, Mardin kdpriileri igerisinde
en ¢ok goze sahip olan kopriidiir.

Osmanli’nin son donemlerinde insa edilen Dargecit, Siirgiicii
Ahmet Aga, Hisarkaya ve Bagkavak (Ahmedi) Koyl kopriileri
donemlerinin 6zelliklerini yansitmaktadir. Dunaysir ile Harzem
kopriileri, Artuklular doneminde insa edilmis olup Artuklu
kopriilerinin 6zelliklerini tasimaktadir. Dara’da bulunan Dara L. ve L.
kopriileri ise Romalilar doneminde insa edilmis olup daha sonraki
donemlerde  gecirdikleri onarimlardan  dolayr = donemlerinin
ozelliklerini kismen kaybetmislerdir.

Baskavak (Ahmedi) Kd&yii, Hisarkaya Koyii, Dunaysir, Harzem,
Stirgiici Ahmet Aga kopriileri kesme tas malzemeden, Dargegit
Kopriisii ise kirma tag malzemeden insa edilmistir. Kopriiler tizerinde
herhangi bir siisleme 6gesi tespit edilmemistir.

Insa edildikleri donemin birer kiiltiirel kimligini yansitan bu
kopriilerin - korunup gelecek nesillere aktarilmasi en biyiik
temennimizdir.
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Fotograf 1. Dara . Kopriisii’niin Genel Goriiniisii.



Mardin’deki Tarihi Képriiler Uzerine Bir Degerlendirme

1

{ | {

E !

] ]

| |
| | |
L e 3 M
‘ { 1 ®

Cizim 2. Dara II. Kopriisii’niin Plan1 -Mansap Goriiniisii.
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Fotograf 2. Dara I1. Kopriisii’niin Genel Goriiniigii.
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Fotograf 3. Dunaysir Kopriisii’niin Genel Goriiniigii.
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Cizim 4. Harzem Ko6priisii’'niin Plan1 -Mansap Gorinisii.
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Fotograf 4. Harzem Kopriisii’niin Genel Goriiniisi.
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Cizim 5. Baskavak (Ahmedi) Koyl Kopriisti’niin Plan1 — En Kesiti-
Mansap Goriiniisii.
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Fotograf 6. Baskave_lk (Ahmedi) Fotograf 7. Bagkavak (Ahmedi)
Koyt Kopriisii’niin Insa Kitabesi. Koyl Kopriisii’niin Onarim
Kitabesi.
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Cizim 6. Hisarkaya Koyii Kopriisii'niin Plan1 — En Kesiti - Mansap
Gorlintst.
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Fotograf 8. Hisarkaya Koyl Kopriisii’niin Genel Goriiniisii.
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Fotograf 9. Siirgiicii Ahmet Aga Kopriisii’niin Genel Goriiniigii.
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Cizim 8. Dargecit Kopriisii’niin Plan1 - Mansap Goriiniigi.
Mukaddime,

Say1 2, 2010

Fotograf 10. Dargecit Kopriisii’niin Genel Gorliniisii.






MOR LOOZOR MANASTIRI

Siikran YASAR

Yrd. Dog. Dr., Celal Bayar Unv. Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii

Ozet

Mor Loozor Manastiri, Midyat’in Habsnas (veya Habsus,
yeni adi Mercimekli) Koyii’'ne yaklasik 1 kilometre
mesafedeki bir tepe lizerindedir. Manastirin kurulus tarihi
ve kurucusu kesin olarak bilinmemekle beraber, bazi
kisimlart V-VI. yiizyila tarihlenmistir. Kurucusu veya
yenileyicisinin Samun di-Zeyte oldugu yiiksek ihtimal
dahilindedir. Manastirin uzun siiredir kullanilmiyor olmast,
zamaninda gerekli bakimin da yapilmamasi, biiyiik
tahribata sebep olmustur. Manastirin en 6nemli 6zelligi ise
Tur Abdin bdlgesinde hi¢bir manastirda olmayan, Dogu
Hristiyanligr tarihinde ¢ileci-siituncular tabir edilen
Stylites (Amudiler)lere ait bir inziva kulesine sahip
olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Mor Loozor, Amudiler, Tur Abdin,
Inziva Kulesi, Habsnas, Mercimekli.

Abstract
The Mor Loozor Monastery

The Mor Loozor Monastery is on the top of a hill, a few
kilometers from the village of Habsnas (or newly named
Habsus) in Midyat. Although the date of foundation and
the founder are not known precisely, some parts of it are
thought to date back V. and VI. centuries AD. It is most
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Siikran Yasar

likely that the founder or the one who restored the
monastery is Samun di-Zeyte. The fact that it has not been
in use for a long time and that it hasn’t been restored in
time have caused much damage. The most distinguishing
characteristic of the monastery is that it has a sanctum
tower which is unique in the area of Tur Abdin and
belongs to the Stylites (Amudis) called in the history of the
Eastern Christianity as (Cileci — Stituncu) hermitic.

Keywords: Mor Loozor, Amudiler, Tur Abdin, Inziva
Kulesi, Habsnas, Mercimekli.

Kurte
Mergena Mor Loozor

Mergena Mor Loozor, weki kilometereki ji gundé
Habsnasa (yan Habslis, navé wé€ y€ nli Mercimekl?)
Midyadé dir e 0 li ser gireki hatiye avakirin. Her ¢i qas
diroka avakirin i avakér nayé zanin ji, hin besén wé
taybetmendiya sedsalén V-VI’em nisan didin. Bi
thtimaleke mezin yé ku damezrandiye i ni kiriye, Samin
di-Zeyte ye. Bela ku demeke diréj e ku mergen nayé€ bi kar
anin G di wexté xwe de xweytl 1€ nehatiyé kirin, ev bline
sedema texribateke mezin. Giringtirin taybetmendiya
mergené ev e: Mergen xwediyé birceke xewleyé€ ye, ku di
diroka Xiristiyaniya Rojhilat de weki stiinén renciiri hatine
bi nav kirin G ayidé Stylitesiyan (Amudiyan) e, ku li ti
mergenén heréma Tir Abdin tune.

Peyvén Sereke: Mor Lazoor, Amidiyan, Tir Abdin, Birca
Xewleyé, Habsnas, Mercimekli.
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Giris

Dinler Tarihi’ne baktigimiz zaman, her dinin veya her mezhebin
kutsallik atfettikleri cografyalar vardir. Bu cografyalar ya o dinin
kurucusunun dogdugu ya da yasadig1 veyahut da o din ve mezhepge
cok dnemli olaylarin cereyan ettigi mekanlardir. Yahudiler i¢cin Kudiis
ve civari, Miisliimanlar i¢in Mekke ve Medine havalisi, bizim kiiltiir
cografyamizda herkesce bilinen bolgelerdir.

Dogu Hristiyanhigi, ozellikle de Ortodoks Siiryaniler agisindan
Tur Abdin tabir edilen bolge, dini a¢idan kutsal kabul edilen bolgeler
icerisinde  kendine  has  Ozellikler  tagimaktadir.  Yukan
Mezopotamya’nin bir pargasi olan Tur Abdin, Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nin giineyinde, Siiryanilerin yogun yasadigi bir cografya
pargasidir. Bolgenin dogu siir1 Cizre, bati simir1 Mardin, kuzey siniri
Hasankeyf ve giiney sinirt Nusaybin kabul edilir. Kiregtas1 ve bazalth
siradaglardan, vadilerden olusan yiiksek bir dag platosu olan bolgenin
yiizol¢iimii 10.000 km? civarindadir.
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Sekil 1. Tur Abdin’in smirlarin gosteren harita

Yukaridaki haritada da goriildiigii gibi, kiiciik sayilabilecek bu
cografyada hala ayakta olan ve yaklasik tigte biri fiilen ibadete agik
bulunan 107 kilise ve manastir yer almaktadir. Bu denli kiiciik bir
cografyada, bu sayida dini yapinin yer aldigi bir bolgenin ikinci bir
esine diinyanin hicbir yerinde rastlanmamaktadir.

Hristiyanligin II. yilizyilin basindan itibaren bolgeye girisi ile
(Celik, 1987, s.38 v.d.) Tur Abdin bolgesi Hristiyan misyonerlerin
o6nemli misyon merkezlerinden birisi olmustur. Ancak, bolgede
manastir ve kiliselerin ingas1 IV. yiizyilin sonlarmda baslasa da',
yogunluklu dini yapilasma Kadikdy Konsili(451)’nden sonra
Bizans’in mezhep birligini saglama diisiincesiyle giristigi katliamlar®
stirecinde gerceklesmistir. Bolge adeta Siiryanilerin sigindig1 bir liman

' Ornek olarak bkz. M.H. Dolapénii, Deyr el — Umur Tarihi(gev. P.Cebrail Aydmn),
Istanbul — 1971, s.12; P. Gabriel Akyiiz, Deyrulzafaran Manastirimin Tarihi, Resim
Matbaacilik 1998, s.14; P. Gabriel Akyiliz, Nusaybin’deki Mor Yakup Kilisesi ve
Nusaybin Okulu, Resim Matbaacilik 1998, s. 14; Elif Keser, “Mor Evgin Manastir1”,
Gegmisten Giiniimiize Nusaybin, Sempozyum Bildirileri, Ankara — 2009, s.278. Ayrica
arzu eden P.Gabriel Akyiiz’iin Mardin Ilinin Merkezinde Civar Koylerinde ve
flgelerinde Bulunan Kiliselerin ve Manastirlarin Tarihi, Istanbul — 1998 adl1 calismasina
bakabilirler.

Bu konuda bkz. Mehmet Celik, Siyasal Sistem Agisindan Bizans Imparatorlugu’nda Din
— Devlet Iliskileri I, Izmir — 1999, s. 29 v.d.
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gérevi gérmiistiir. Daha sonra Mogollarin® ve Timur un(Dolapénii,
1971, s.103 — 104), Anadolu ve Suriye’yi isgal ve yagmalamalarindan
bolge de hatir1 sayilir dozda zarar gorse de, yaralarini kisa siirede
sarmay1 basarmistir. Suriye, Irak, Misir ve Anadolu cografyalarinin
islam hakimiyetine girmesiyle’(halk tabaminda hizli bir islamlasma
gbze carpmis, bu topraklarda Hristiyanlik giin gectikce kan
kaybederek sahneden g¢ekilmesine ragmen, Tur Abdin Bolgesi XX.
yiizyilla kadar canliligimi korumustur. Bugilin itibariye bolge dini
demografik agidan 2500 — 3000 Hristiyani barindirsa da’, dini mimari
acgidan hala o eski ihtisamini ve goriintiisiinii muhafaza etmektedir.

Mor Loozor Manastiri

Makalenin konusunu teskil eden Mor Loozor Manastiri, Midyat’in
Habsnas Koyii”ne yaklasik 1 km. mesafedeki karsi yamacinin
iizerindedir. Ovaya hakim bir tepe {izerinde kurulan manastirin
kurulus tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Ancak manastirdaki bazi
eski boliimlerin V. veya VI. ylizyila ait oldugu (Hollerwegwer, 1999,
s. 38 — 51) tespit edilmistir. Manastirin kim tarafindan kuruldugu da
belli olmamakla beraber, kuvvetli tahmin Sem‘un di — Zeyte
(Hollerwegwer, 1999, s. 139) tarafindan kuruldugu veya en azindan
yenilendigi yoniindedir.

Manastir, li¢ metre yiliksekliginde kesme tastan Oriilmiis bir
duvarla cevrilmistir. Giris kapist bati duvarmin sol kosesindedir.
Kapidan, 6nce kapali bir eyvana girilir. Kapinin iizerinde bulunan
kitabeden(Resiml) bu eyvanin Rahip Yusuf tarafindan yapildigi
anlagilmaktadir. Eyvan, manastira sonradan eklenmistir. Kitabede
tarih bulunmadigi i¢in ne zaman yapildigi bilinmemektedir.

? Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Muammer Giil, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Mogol
Hakimiyeti, Istanbul — 2005.

* Genis bilgi igin bkz. Mustafa Korkmaz “islam Fethinden Osmanli Hakimiyetine Kadar
Urfa’nin Siyasi ve Sosyal Tarihi”, Edessa’dan Urfa’ya II(Ed. Mehmet Celik), Ankara —
2007, s.25 v.d.

* 1980’li yillarda bolgede 30.000 civarinda Siiryani yasamaktaydi. Bir yandan bolgede
baglayan terdr, bir yandan da bolgedeki ekonomik sikintilar, bu vatandaglarimizin gesitli
Avrupa lilkelerine gog etmelerine sebep olmustur.

® Halk arasinda Habsus da denir. Kdyiin yeni ad1 ise Mercimekli’dir.
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Resim 1. Yandaki
Siiryanice kitabenin
gevirisi Bu oda Rabban
(Rahip) Yusuf un
ozverisiyle yapildi.
Onun ruhuna dua
edelim.

Giris kapisinin Oniine boyle bir oda yapilmasi, muhtemelen,
manastira gelen ziyaretgilerin  kapt agilir agilmaz, manastirin
mahremiyetiyle yliz yiize gelmelerini 6nlemek; nahos veya uygunsuz
bir manzara ile karsilagsmalarina meydan vermemek i¢in olsa gerektir.
Yine ihtimaldir ki manastira gelen ziyaret¢iler bu odada kisa bir siire
agirlanir, bu arada iceriye(manastir reisine) haber verilir ve gerekli
miisaade alindiktan sonra girise izin verilirdi’. Eyvanin kuzey
duvarindan agilan yuvarlak kemerli bir kapit ile manastirin ana
avlusuna girilir. Avlunun dogu cephesinde sivri kemerli siitunlarla
yiikselen bir boliim, arkasinda da manastirin  biiyiikliigli nazar-1
dikkate alinirsa, oldukga kiiciik ve miitevazi bir kilise yer almaktadir.

Maalesef uzun yillardir kullanilmamaktan ve bakimsizliktan
dolayr manastirin giiney duvarinin biiyiik bir boliimii yikilmis ve
tahribata ugramistir(Resim 2). Maalesef bu odalarin i¢i defineciler
tarafindan kazilmis ve manastir tabani tahribat gérmiistiir (Resim 3).

7 Bu, tarih boyunca manastirlarda gegerli olan énemli olan kurallardan biridir. Ornek

olarak bkz. Monica Wagner, Saint Basil — Ascetical Works, The Catholic University,
Washington — 1962, s.277 v.d. bu kurallar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Bart D.Ehrman
— Andrew S. Jacobs, Christianity in Late Antiquity(300 — 450), Oxford University Pres
2004, s. 291 v.d. Nitekim giiniimiizde de bu kurala Midyat’taki Mor Gabriel ve
Mardin’deki Deyrii’z — Zaferan manastirlarinda titizlikle riayet edilmektedir.
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Resim 2. Manastirin yikik haldeki giiney duvari

Resim 3. Defineciler tarafindan tahrip edilen bir oda goriintiisii 125

Mukaddime,
Manastirin bati1 cephesinde odalar bulunmaktadir. Muntazam  Say: 2,2010

kesme tastan yapilmis ve oldukca biiyiik olan bu odalar, rahiplere
aittir. Odalarin biiyiikliigii goz Oniine alinirsa, her odada 8 — 10 rahibin
rahatlikla kalabilecegi disiiniilebilir. Maalesef bu odalarin igi
defineciler tarafindan rastgele kazilmigtir. Manastirin kuzeydogu
kisminda bulunan yap1 iki katlidir. Divanhane tabir edilen bu boliime,
avludan kesme tastan yapilmis merdivenle ¢ikilir (Resim 4).

Resim 4. Kesme tastan yapilmig merdiven
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Mor Loozor Manastiri’nt ozellikli kilan, Tur Abdin bolgesinde
hi¢bir manastirda goriilmeyen avlusundaki inziva kulesidir.

Dort basamakli bir kaidenin iistiine kesme tastan insa edilmis bu
kulenin maalesef {ist kisimlar1 yikilmigtir (Resim5).

Resim 5. Manastirin inziva kulesi

Dogu Hristiyan mistisizminde Beytii’l — Mamudiyyin(Kusak¢1 —
Yetim, 1983, s. 58) tabir edilen bu inziva kulelerinin mucidi ve babasi
Mor Sam‘un Antaki’dir®. Miladi 393’de Sis’te dogan Sam‘un ruhani
hayata intisap ettikten sonra, manastirin kalabaligindan da sikilir ve
once manastirin yakinindaki bir magarada, sonra da bir kuyuda
inzivaya ¢ekilir’. Birkag yillik miinzevilikten sonra, kuyuyu terkeder
ve kendisine bir siitun insa ederek, onun lizerinde yasamaya baslar
(Resim6-7). Gilinlerini bu siitunun istiinde ibadet ve dua ile gegiren
Sam‘un’un zamanla gohreti her tarafa yayilir (Ehrman—Jacobs, 2004,
s. 384; Noldeke, 1892, s. 214). Hristiyan diinyasinin her tarafindan
ziyaretgiler kafileler halinde gelip O’nu ziyaret ederler ve kendisinden
dua isterlerdi(Kusak¢i—Yetim, 1983, s. 29; Hannah, 1925, s. 48).
Devlet adamlarinin da onu ziyaret ederek, ihtimam gostermeleri kisa
zamanda sOhretine sOhret katar(Downey, 1961, s. 481). Mor
Sam‘un’un bu asketik hayat tarzi, bir¢ok kesisi de etkiler. Kisa bir
siire icerisinde Antakya ve Halep civarinda onlarca Amudi'® goriiliir
(Leroy, 1963, s. 131; Kusake1 — Yetim, 1983, s. 78 ). Bu mistik ¢ileci

8 Genis bilgi icin bkz. Kusak¢t — Yetim, Ebtalullah, s.31 v.d.; The Life of the Simeon
Stylites, Journal of the American Oriental Society 35, Trans. Frederick Lent, 1915, s.115
v.d.; Aziz S. Atiya, Dogu Hristiyanligi Tarihi(gev. N. Higyilmaz) Istanbul — 2005, 5.210.

® Genis bilgi igin bkz. The Life of the Simeon Stylites, 5.119 v.d.

1% Siitun iistiinde yasayan, ¢ilekes, miinzevi.
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anlayls zamanla Giircistan’dan Istanbul’a kadar etkisini gosterir
(Atiya, 2005, s. 212).

Resim 6. Simon Stylites’in VL. Resim 7. Simon Stylites’in
yiiz yildaki temsili bir kabartmas1 Halep Miizesi’nde bulunan
(Louvre Miizesi) temsili bir kabartmasi
127
Tur Abdin bolgesinde, Mor Loozor Manastir1 disinda Amudilere Mukaddime

ait bagka herhangi bir siituna rastlanmasa da, Siiryani kroniklerinde bu Say1 2, 2010
bolgede bulunan bazi Amudilerin hayat hikéyelerine rastlanmaktadir
(Barsavm, 2005, s. 347).

Manastirda bulunan kilise, daha 6nce de belirttigimiz gibi,
manastirin bilyiikligiine gore miitevazi ve kiigiiktiir. Kare planli olan
bu yapi, iki boliimden olusmaktadir. Bu boliimlerden biri ayin, digeri
cemaat boliimiidiir ve kuzey — giiney yonlii bir yapidir. Cemaat
boliimiinden ayin boliimiine iki giris vardir. Ayin boliimiiniin dogu
duvarinda giin 1s18indan yararlanmak icin delikler(pek pencereye
benzemedigi icin) acilmistir. Bunun giivenlikle ilgisi olmadig1 goz
Oniine alimirsa, eski pagan tapiaklarmdan taklit edilmis olabilecegi
ihtimal dahilindedir.



128

Mukaddime,
Say12, 2010

Siikran Yasar

Resim 8. Kilisenin ayin ve cemaat Resim 9. Manastirin mezarlik
boliimlerinden bir goriintii olarak kullanildig1 magaralar

Manastirin kayalik bir tepe lizerinde insa edildigini sdoylemistik.
Manastirin kuzeybati kisminda bir dizi magara vardir (Resim9—-10-
11). Bu magaralar insan eliyle kayalara islenerek olusturulmustur.
Dikdortgen seklinde olusturulan bu magaralar 2 - 3 m’
biiylikliiglindedirler. Bir kisminda c¢ok miktarda insan kemikleri
mevcuttur. Bu da gosteriyor ki, bu magaralar manastirin mezarligi
olarak kullaniliyordu. Bu magaralarda herhangi bir kayda
rastlanmadig1 i¢in, mezarlarin mahiyeti(erkeklere — kadinlara aidiyeti
gibi) hakkinda bir sey sdyleyemiyoruz.

Magaralarin alt tarafinda, dereye dogru verimli bir arazi ve basta
zeytin olmak iizere gesitli meyve agaglari bulunmaktadir. Muhtemelen
bu bolge manastira ait, ziraatin yapildigi mekanlardi.

Resim 10-11. Magaralardan farkli goriintiiler
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Sonu¢

Ortacag Hiristiyan diinyasinin mistik hayatinin kalbi sayilan
manastirlar glinlimiiz modern diinyasinda artik eski islevlerini icra
edemeseler de, “inang turizmi” g¢ercevesinde yeni bir igleve hizmet
etmektedirler. Tur Abdin bolgesi, bu acgidan diinyanin en zengin
bolgesidir. Ancak ne yazik ki, Tiirkiye bu tarihi zenginliginden
yeterince faydalanamamaktadir.

Tur Abdin boélgesinde V.-VI. Yiizyillardan kalma Mor Loozor
Manastiri, tilkemizin tarihi ve kiiltiirel zenginliginin nadide
parcalarindan biridir. Mor Loozor’'un Tur Abdin’de bulunan
manastirlardan ayirt edici 6zelligi ise bolgede “inziva kulesi’ne sahip
tek manastir olmasidir. Bu manastir1 makale konusu yapmamizin
nedeni, bir yandan tabiatin acimasiz tahribatlar diger taraftan defineci
ve tarihi eser kacakgilarinin bu kiiltiir hazineleri tizerindeki
tahribatlarina dikkat ¢ekmektir. Umulur ki bu c¢alisma bir yandan
akademisyenlerimizin bolgenin tarihi zenginligine ilgilerini uyandirip,
diger yandan da yetkililerin bu eserleri restore edip yok olup
gitmelerine mani olmasini saglamaya vesile olur. Boylelikle yiizyillar
asip giiniimiize kadar gelebilen bu kiymetli eserler yok olup gitmekten
kurtarilarak meraklilarinin ve inananlarin ziyaretiyle inan¢ turizminin
hareketlenmesine de sebep olur.
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KARACAOGLAN’IN SIiRLERINDE
FORMEL iFADELER VE BUNLARIN TiP
YAPISI

Nerin YAYIN

Prof. Dr., Ege Unv. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii

Ozet

Karacaoglan’in  siirleri, kullandig1 formel ifadeler
bakimindan son derece dikkat c¢ekicidir. S6z konusu
formelleri sair; siire baslarken hem bir anahtar, hem de ya
satirin tamamini, ya da bir kismimi olusturan bi¢imde
kullanmistir. Ayrica Karacaoglan’in kullandigi formel
ifadeler, sayisinin ¢oklugu yaninda gesitliligi bakimindan
da farkli bir 6zellik gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Karacaoglan, Formel ifade, Siir, ilk
Dize, Hazir Kaliplar.

Abstract

Type Structure and Formel Expression in
Karacaoglan’s Poems

Karacaoglan’s poems are on account of using formel
expressions that they’re quite remarkable. The formel’s
that we’re said are using by the poet; getting started with a
key to poetry, to creative both the entire of line and some
of line. The formal expressions that using by Karacaoglan
are there fore remarkable both being more and beign
different.

Keywords: Karacaoglan, Formal Expressions, Poem, First
Verse, Ready Forms.
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Kurte

ifadeyén Formel én di Helbestén Karacaoglan de i
Bastiira Tip a Wan

Helbestén Karacaoglani ji aliyé ifadeyén formel én ku tén
bi kar anin ve gelleki balkés in. Helbestvan van formelan
di destpéka helbesté de hem weki mifteheké, hem ji an
weki pergeyek ji ristey€, an ji weki hema risteyé bi kar
aniye. Jé pé ve ifadeyén formel én ku Karacaoglan bi kar
tine, tevi piraniya xwe bi téveliya xwe ve ji
taybetmendiyeke cuda nisan didin.

Peyvén Sereke: Karacaoglan, Tfadeya Formel, Helbest,
Risteya Pési, Qalibén Hazir.
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Karacaoglan’n Siirlerinde Formel ifadeler ve Bunlarm Tip Yapisi

Giris

XIX. yy.daki folklor kuramlarinin hemen hepsi {iriiniin ne kadar
eski oldugu, ilk sekli, ne zaman ve nerede ortaya c¢iktigi {izerinde
yogunlasirken (Dorson, 1984, s.16-24) sonraki yy.da ise durum
anlatinin yapisi, muhtevasi ve stilini incelemek (Dorson, 1984, s.14-
20) olarak degismis; buna icra ortaminda friindeki degismeler,
sosyokiiltiirel baglamdaki islevler ve dinleyici ile anlatici arasindaki
iligkiler de eklenmistir. Bir bagka ifadeyle folklor iriinleri sozlii
anlatim baglaminda degerlendirilmig; {irliniin anlatici-dinleyici-
sosyokiiltiirel ¢evre iginde sekillenisi iizerinde durulmustur. Folklor
iirlinlerinin bu t¢li baglamda degerlendirilmesi ise “sozlii formiille
teori” (veya “sozlii teori”)nin de ortaya ¢ikmasini saglamistir. Matija
Murko, Jhon F. Miley, 6zellikle de J. M. Foley ve Friederich Volf’un
onciiliik ettikleri sozlii teorinin ugrastiklar1 konu, “Homeros’un ilyada
ve Odisse adli eserlerinin ne zaman yazildigl, hazirlanisi ve
yorumlanisi, eski siirlerin hatirlanip bir araya getirilerek olusturulup
olusturulmadigi” yolunda olup “Homer meselesi” diye bilinmekteydi.
Volf'un bu meseleye iliskin “Homer zamaninda yazinin heniiz
bilinmedigi, asirlarca destan parcalarinin kim ya da kimler tarafindan
saklandigr ancak mutlaka sozlii kiiltiir ortaminda iretilmis olmasi
gerektigi seklindeki fikirleri Giriiniin kolektif yaratma sirasinda kiiltiirel
doku ile iliskisini de belirler niteliktedir. Hatta Volf, “destandaki
atasozii-deyim, tekerleme vb. halk kiiltiirline ait sozlerle bunlarin
vezne uydurulmasi siislii-uzun ciimlelerin bile bu destanlarin okunmak
degil, duyulmak yani iletmek maksadiyla ortaya ¢iktigin
gostermektedir.” diyerek bu konudaki tartismalara son noktay1
koymustur (Cobanoglu, s.238-241).

SozIu teori konusundaki ¢aligmalar, Milman Parry ve Albert Lord
ile daha da oOnem kazanmigtir. Parry Yugoslavya’nin ¢esitli
bolgelerinden kaydettigi 1500 epik siirin iginde ayni anlaticinin, ayni
metni farkli yer ve zamanlardaki icralar1 da bulunmakta; bir anlamda
her anlatista ortaya c¢ikan farkliliklari gézlemek miimkiin
olabilmektedir. Nitekim Paryy ve Lord anlaticimin sozlii stilini
olusturan 6zelliklerini yani formiillerini ortaya koyan “bir ya da yarim
misra olan formiiller”, “ayn1 vezinde siirekli kullanilan soézciikler”,
“ana fikri anlatan ayn1 temaya bagli olan tekrarlar” {izerinde durarak
formiillerin epik siirin sdylenisindeki etkilerini arastrmiglardir
(Cobanoglu, s. 241-244; Dorson, s. 45). “Milman Parry, Sozli
Edebiyat Arsivi” adimi tagtyan bu metinlerin incelenmesi sonucunda
Parry ve Lord anlaticinin hafizasinda bazi kaliplarin hazir oldugunu,
deyim-atasozii, terim, tema, motif O6geleri gibi sozli siir yaratmada
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kullamlan bu hazir kaliplar, yaraticmin isini kolaylagtirir (Dorson
1984 s.45-46). Hatta Lord, bu kaliplarin tekrarmin sozli siir
yaratmadaki Oneminin igin bir bagka boyutu oldugunu belirtmistir
(Dorson, 1984, 5.46).

SozIu teoriyi asil kuramsallagtiran arastirmacit Albert Lord’dur.
“Destan Soyleyicisi” adli ¢alismasinda Lord, eski Yugoslavya,
Arnavutluk ve Bulgaristan’t da kapsayan derlemelerinin gézlemlerini
degerlendirmistir. S6z konusu eserinin {i¢lincii boliimiinde Lord
“anlatilmak istenen temay1 ifade etmeye yarayan ve ayni vezin iginde
tekrarlanip kullanilan bazi kalip sézciiklerden s6z ederek bunlarin icra
aninda ortaya ¢ikan formiiller oldugunu ancak, icra sirasinda bir anlam
kazanacagmi, bu formiillerin fikri en iyi ifade edebilecek kaliplar
oldugunu hatta temamn, onu ifade eden bu kaliplarin (formiil)
eklenmesiyle genisleyecegini” belirtir (Cobanoglu, 2005, s.244-254).

James Jhons’a gore ise sozlii gelenekte en 6nemli sey, hazirliksiz
sOylemedir ve bu da hafiza ili ilgili bir durumdur. Yaratici hafizasina
giic kazandirmak, bir ifadeyi dizeye dokebilmek icin birtakim kalip
sOyleyislerden yararlamir. Deyim, atasozii, vezin ve cesitli ifade
kaliplarinin  olusturdugu bu soyleyisler, o&zellikle tiirkii yaratma
sirasinda daha da etkin bir hale gelir ve sdyleyicinin isini kolaylastirir
(Dorson, 1984, 5.45-46).

Daha ¢ok yapisalcilarin iizerinde durdugu bu konu edebiyat ve
dilbilimcilerinin de ilgi kaynagi olmus; metnin yapisinda goriilen ve
gbze c¢arpan bazi unsurlarin altinda yatan asil kurallarin olusturdugu
yapiyl yani sistem igindeki birimlerin birbiriyle iligkisini arama
iizerine kurulmustur (Moran, 1991, s. 170). Bir baska ifadeyle
yapisalcilik “diislincenin ortaya cikardigi eylemin temelindeki yapiy1
bulmak ve ¢oziimlemek isi”’dir (Yiiksel, 1981, s. 6).

Aragtirmacilarin  kimisine gore bu yontem, konusulan dilin
yapisinda fazlasiyla bulunmaktadir. Nitekim Tahsin Yiicel, ayn1 metin
icindeki Ogelerin dilin kurallarma gore dizilecegini ve bunlarin
islevlerinin s6z konusu metnin yapisini ortaya ¢ikarmakta en biiyiik
etken olarak degerlendirilecegini sdylemektedir. Barthes de aym seyi
sOylemekle beraber metinde yer alan 6beklerin, eylem dizilerinin ve
gOstergenin yani islevin birbiriyle baglantisini ortaya gikarmaktaki bir
bagka ifadeyle o metnin yapisini tespit etmedeki roliinii belirtir. Bir
anlamda metin konteks (baglam) ile iligkili olarak diisiiniilmeli ve ele
almmalidir (Barthes, 1983, s.19-139).

Yapisalciligin en bilinen simasi Ferdinand de Saussure ile dil,
dilin degisikliklerini ve sebeplerini inceleme sanatina doniisiir (Moran,
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1991, s. 170). Saussure’e gore dil, ikili bir sistem olup biri bireysel dil
yani sz (parola) digeri ise toplumsal dildir. ikincisi yani topluma ait
olan dili birey asla degistiremez, clbette yaratamaz da (Saussure,
1985, s. 35). Dil ve sozii iki ayr1 deger gibi diisiinen arastirmaci, “soz
“ln bir uygulama bigimi “dil”in ise bir islev ve bu islevin ortaya
¢ikmasimi saglayan birim oldugunu ifade eder (Saussure, 1985, s. 31-
106). Her dilin bir bigimsel, bir de kavramsal yapisi séz konusudur
(Saussure, 1985, 5.71-76).

Dogan Aksan da dili bir biitiin olarak disiiniir ve “anabdliim”,
“altboliim”, “zamanbirimleri”, “anlambirim”, “dil-s6z”, “goOsterge”,
29 (13

“benzetmeler”, “yinelemeler” basta olmak lizere pek ¢ok birimden
ibaret oldugunu savunur (Aksan, 2004, s. 23).

Jacobson, daha ¢ok siirin islevsel yonii lizerinde durmus ve siirin
islevsel oOzelliginin diger islevlerden ayri tutulmasi gerektigini
belirtmistir. Ona gore, siirde temel {i¢ unsur vardir:

Gonderici (yazar, sdyleyici)
Gonderi (bildiri)
Alici(okuyucu-dinleyici)

Buna gore, alicinin gonderiyi yani bildiriyi alabilmesinde kod,
baglam ve soyleyici son derece onemlidir; daha onemlisi ise bildiri
veya ileti denilen “amag (yani islev)”in diger 6gelere olan iistiinliigiine
dikkat ¢ekilmektedir (Moran, 1991, s. 165). Todorov ise islev
konusunda “siirde bazi sabit yapilara yol agar ve siiri bir projeksiyon
haline getirir (Todorov, 2001, s. 11) demektedir. Bu durumu “metinde
anlami belirleyen birimler ve bu birimlerin iligkilerindeki sistem”
(Bircan, 2009, s. 595) seklinde yorumlayanlar da vardir.

Dilbilimei Sebeok ile Klgstad, daha ¢ok sozlii siirdeki sifreler
iizerinde dururlar. Onlara gore bir siirde 6nemli olan sey, sadece o
kiiltire has olan deyim, ana konu, soz kaliplar1 gibi sifrelerdir ve
dinleyiciye anlami iletme de, bu sifreler sayesinde olur. Bu nedenle bir
toplulugun dini sarkilari, o inanci paylagsmayan baska bir toplum ya da
kisi tarafindan anlagilmayacaktir (Dorson, 1984, s.46-47).

Goriilmektedir ki; folklorda bir {iriinii yaratmak, en az yasatmak
kadar onemlidir. Ciink{i {iriin, zaman i¢inde c¢esitli sebeplere bagl
olarak birtakim degisikliklere ugrasa da ilk yaratilandaki g¢ekirdek
yapi, ayni kalacaktir. Bir bagka ifadeyle varyantlasma bile bu iiriin
sayesinde gergeklesir. Bu nedenle iriiniin ilk ortaya ¢ikisi ve bu sirada
yaraticinin dagarciginda hazir bulunanlar daha bir 6nem kazanir.
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Kisaca “formel ifade” veya “kalip ifade” diyebilecegimiz bu soz
kaliplari, sz konusu {iriiniin yaratilmasinda da biyiik bir deger
tagiyacaktir.

Tirkiye’de kalip ifadeler iizerine en kapsamli galisma Pertev Naili
Boratav’a ait olup “Le Tekerleme” adli ¢aligmasinin tiimii bu konu ile
ilgilidir. Yazar, sozii edilen kitabinda masal tekerlemelerini konularina
ve sdyleyis bicimlerine gore gruplandirarak bir masal tekerlemeleri tip
katalogu ortaya koymustur (Boratav, 1988). Boratav, halk
hikayelerindeki formeller {izerinde de durmus; gerek hikayelerin
basinda-ortasinda-sonunda goriilen, gerekse hikaye kahramanlarinin
tirkiiye gegerkenki formellerini ve islevlerini tespit etmistir (Boratav,
1963). Dede Korkut’ta goriilen formel ifadeler konusu ise hem
Boratav hem de Muharrem Ergin tarafindan incelenmistir. Nitekim
her iki arastirmaci, bu dev eserin basindaki ve sonundaki formel
ifadelerin anlatiyr sekillendirdiginden ve islevlerinden bahsetmis;
nesirden nazma gecis formellerini ise “epiko-romanesk” doneme
gecisin Ozelligi” seklinde degerlendirmiglerdir (Boratav, 1982; Ergin
2008).

Asik tarzi sdyleyiste goriilen formel ifadeler ve bunlarin tiriindeki
fonksiyonlar1 da arastirmacilarin ilgi odagi olmustur. Nitekim
Cobanoglu ve Ozarslan, sdyleyisi kolaylastiran birtakim kaliplarm
asigin dagarciginda hazir bulundugunu bunun asik tarzinda bir
gelenek oldugunu uzun uzadiya agiklamislardir (Cobanoglu, s.266-
268; Ozarslan 2001 s.207-239). Bu calismalara cocuklarm oyun
sirasinda  sOyledikleri  tekerlemelerin, oyunun olusmasindaki
fonksiyonu iizerinde durdugumuz “Oyun Tekerlemeleri Uzerinde Bir
Inceleme” isimli calismamizi da eklememiz gerekir (Yaym, 2009, s.7-
89).

Formel ifadeler iizerinde calisilan birkag teze de deginmek
istiyoruz. Nitekim Mustafa Oner Uzun’un “TRT Repertuarina Kayith
Tiirkiilerde Formel Ifadeler” adli doktora ¢alismasi (Uzun, 2005) ile
Haydar Assafoglu’'nun “Irak Tiirkmen Bilmecelerindeki Formel
Ifadeler” (Assafoglu, 2009) konulu vyiiksek lisans tezi bu tiir
incelemelere 6rnek verilebilir.

Kisaca vermeye c¢alistigimiz bu ¢alismalarla da ortaya ¢ikmistir
ki; Tiirk halk siirinde hazirliksiz, dogaglama bir séyleyisin esas olmasi
nedeniyle saz sairlerimizin dagarciginda pek cok sdz veya s6z
grubunun hazirda tutuldugu goriiliir. Asik sazmin tellerine vurdugu
sirada (varsa) yarigtigi diger asiga veya karsisindakilere sdyleyecegini
diisiinecek; diigiindiiklerini de hafizasindaki kaliplarla ifade edecektir
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(Cobanoglu, 2005, s.286). Mesela “ay yiizlii yarim”, “salin1 salin
gel”, “bahgelerde...” gibi sozler, tiirkiilerimizin olmazsa olmaz
kaliplarindandir. Yine “evlerinin 6nii...” formeli baz1 bolgelerde «...
igde agac1”, baz1 bolgelerde “...yonca” diye son bulur.

Bu diisiinceyle biz de Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadeleri
tespit ettik ve soz konusu formelleri tip olarak degerlendirdik.
Calismamizi Saim Sakaoglu’nun 2004°te basilan “Karacaoglan” adli
kitabindaki 500 siirini tarayarak gerceklestirdik. Ufak c¢apta
“Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadelerin tip katalogu” seklinde
degerlendirebilecegimiz bu makalemizde, s6z konusu sairin kullandig1
formel ifadelerin dizenin baginda, ortasinda ve sonunda gegirdigi
degisikliklerin yan1 sira bu degisikliklerin hem ortasinda ve sonunda
hem de basinda ve sonunda goriilenlerinin dikkate alindigin1 da
belirtmek istiyoruz.

Arastirmamiza gore, Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadeleri
iki alt baglikta degerlendirmek miimkiindiir:

I. Ik Dizenin Tamamm Olusturan Formel ifadeler:

Karacaoglan’in siirlerinde bu grupta yer alan, yani dizenin
tamamini  olusturan toplam 23 tane formel ifade karsimiza
cikmaktadir:

L.1. Alt1 kelimelik dizeler:
*Kadir Mevlam senden bir dilegim var

12, 224 ve 249 no.da kayith olan siirlerin ilk dizeleri alt1
kelimeden olugsmaktadir ve hepsi formel ifade olarak karsimiza
cikmaktadir. Asagida verecegimiz 249 no.lu siirde de goriilecegi gibi;

Kadir Mevlam senden bir dilegim var
Su dilegim kabul eyle Yaradan

Dort dilek diledim ziyana gitti
Aglattigin kulu giildiir Yaradan.
*Komiir gdzliim ben bu elden gidersem;

Sadece 46 ve 335 no.da kayith siirlerde gordiigiimiiz bu formeli,
46 no.lu siirin ilk dortliigiinde gostermek istiyoruz:
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Komiir gézliim ben bu elden gidersem

Giilen oynan yaran ile, es ile

Aralikta kem habarin duyarsam

Delen bu sinemi kara tas ile.

*Yaz gelip de bes aylar1 dogunca:

36, 171, 281, 285, 346, 404 ve 444 no.da kayith siirlerin yer aldigi

bu formeli gérmek igin, 346 no.lu siiri vermek istiyoruz:

Yaz gelip de bes aylar1 dogunca
Selleri gordiim de bulandim bugiin
Lalesi yetmis de siimbiilii taze

Giilleri gordiim de bulandim bugiin.

L.2. Bes kelimelik dizeler:
*Su yalan diinyaya geldim geleli:
161, 188, 214, 274, 477 no.lu tirkiiler bu gruba girmekte olup 161

no.da kayitli olaninin ilk dortliigiini asagiya aliyoruz:

Su yalan diinyaya geldim geleli

Sakiyip giilmedim hey zalim felek.

Her ne tuttum ise aldin elimden

Nice bir divane dolanam felek.

*Dinleyin bir giizel medhin edeyim:

Kitaptaki 288 ve 469 no.lu siirlerin ilk dizelerinde, baslikta

verdigimiz kalip ifade yer almaktadir:

Dinleyin bir giizel medhin edeyim

Yigide nisbetle yoriiyiisliiniin

Can feda ederim sdyle sunaya

Bin tiirlii naz ile salimiglinin

dortliigliyle baslayan 288 no.lu siirde de goriilecegi iizere...
*Evvel bahar yaz aylar1 gelende (¢atildi dogunca):

354 ve 400 no.lu tiirkiilerde bu formel;
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Evvel bahar yaz aylar1 gelende

Bahcada acilan giiller 6glinsiin.

Boyu uzun kag1 kara sunamin

Cirpmip ¢iktigr giiller 6giinsiin

“... gelende” seklinde biterken, 75 no.lu siirde:

Evvel bahar yaz aylar1 ¢atilds,

dizesinde de goriilecegi iizere “... ¢atildr” 357 no.lu olaninda ise:
Evvel bahar yaz aylar1 dogunca

satirindan da anlagilacagi gibi ““... dogunca” diye bitmektedir.
*(Seherden) Sabahtan ugradim ben bir giizele:

16, 23, 53, 127, 136, 185, 484, 485, 497 no.lu siirlerin ilk
dizelerinde bes kelimenin de formel olarak karsimiza ¢iktigini
goriyoruz:

Sabahtan ugradim ben bir giizele,
Yiirii ey giinahkar kul dedi bir kiz.
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seklindeki ve 497 no.lu siirin ilk dizesinde de goriildiigi iizere...
*Yiice daglar ne kararir pusarsin:

Sadece 252 ve 253 no.lu siirlerde gordiigiimiz bu durum, 253
no.lu ve asagiya aldigimiz tiirkiiniin ilk dortligiinde de rahatlikla
goriilecektir:

Yiice daglar ne kararir pusarsin

Ast1 m’odla kdmiir goézliim bagindan
Azicik derdime derd mi katarsin

Alem sele gitti géziim yasindan.

*Bargin yaylasinda bir (iig) glizel gérdim:

399 ve 402 no.da kayith olan ve yine iki tlirkiide rastladigimiz
lizere bu formel, 402 no.lu siirde ortada ... ¢ ...” iken, 399
no.lusunda “...bir...” seklindedir. GOstermek igin ise 6rnek olarak 402
no.lusunu vermek istiyoruz:
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Bar¢m Yaylasi’nda ii¢ giizel gérdiim
Birbirinden iistiin s1ivga fidandir
Aklim sast1 garip belim biikiildii
Kasglar hilal, gézler ahu cerandir.
*Kadir Mevlam budur senden dilegim:

Inceledigimiz siirlerden 57 ve 275 no.lu olanlarinda gordiigiimiiz

bu formel, asagiya aldigimiz 57 no.lusunda gayet agik goriilmektedir:

Kadir Mevlam budur senden dilegim
Kondur beni mor stimbiillii koruya
Alirsan da ikimizi birden al

Koyma beni nazli yardan geriye.
*Dinle imdi (sana) bir nasihat edeyim:

Sadece 13 ve 325 no.lu tiirkiilerde gordiigiimiiz bu formel, adi

gegen siirlerin:

Dinle sana bir nasihat edeyim (13)

Dinle imdi bir nasihat edeyim (325)

dizelerinde rahatlikla goriilebilmektedir.

*Sabahtan (Seherden) ugradim ben bir geline:

303 ve 305 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu ifadeyi, adi gegen

siirlerin ilk dizelerinde gostermek istiyoruz:

Sabahtan ugradim ben bir geline (305)
Seherden ugradim ben bir geline (303)
*[1g1t 1lgit esen seher yelleri:

61 ve 172 no.lu siirlerde rastladigimiz bu formeli, yine her iki

siirin ilk dizelerini alarak belirtmek istiyoruz:

Ilgat 1lgit esen seher yelleri (61)
Ig1t 1lgit esen seher yelleri (112)

1.3. Dort kelimelik dizeler:

*Ciktim ylicesine seyran eyledim:
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90 ve 262 no.lu siirlerde rastladigimiz bu formeli, 90 no.da kayith
olan siirde de gorebiliyoruz:

Ciktim ylicesine seyran eyledim
Inip askin deryasini boyladim
Su cahil gonliimii sende eyledim
Yatalim sevdigim gel baz1 bazi.
*Yori bre yalan diinya:

343 ve 478 no.lu siirlerde tespit ettigimiz bu ifade, asagiya
aldigimiz 478 no.lu siirin ilk dortliigliyle agiklanmaktadir:

Yori bre yalan diinya

Senden murad alinir mu

Pek dolukmus humar gozler

Buna gare bulunur mu

*Gargigakta bir giizele ugradim:

430 ve 429 no.lu siirlerde gordigimiiz bu kalip ifadeyi, soz

konusu siirlerden 429 no.lusunu vererek gosterelim: 141
Gargicakta bir giizele ugradim Mukaddime.
Say1 2,2010

Ala gozler kiya kiya bakiyor
O giizeli gormemesi yeg imis
Cigercigim ask oduna yakiyor
*Beher ala gozlii dilber:

270, 409 ve 123 no.da kayith siirlerde gorebildigimiz bu formeli
123 no.lu siiri vererek belirtmek istiyoruz:

Behey al gozlii dilber
Vaktin geger demedim mi
Harami olmug gozlerin
Beller keser demedim mi
*Yesil bash govel ordek:

Sadece 87 ve 102 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formel, 102 no.lu
siirde de rahatlikla goriilecektir:
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Yesil basl govel drdek

Ugar gider gole karsi
Egricesin tel tel etmis

Doker gider yare karsi

*Ala gozlerini sevdigim dilber:

39, 42, 43, 74, 331, 381, 412, 463, 499, 129, 126, 163, 280, 353,

358, 169, 201, 236, 216, 258, 261, 231, 235, 329, 299, 297, 293, 169
ve 499 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formel ifadeyi 169 no.lu siiri
asagiya alarak, gosterelim:

Ala gozlerini sevdigim dilber

Diinya basima da dar oldu tez gel

Garip biilbiil gibi artiyor ahim

Gogsiinde din iman var ise tez gel

*Ala gozlii benli dilber:

97, 52, 132, 336 ve 384 no.lu siirlerde rastladigimiz bu formeli,

336 no.lu siiri vererek gostermek istiyoruz:

Ala golii benli dilber

Cemalinde nurun olsun

Eger beni unutmazsan

Cennet Ala yerin olsun

*Ciktim ylicesine seyran ederken:

192, 263, 378 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formeli gdstermek

icin 378 no.lu siirin ilk dortliiglinii asagiya aliyoruz:

Ciktim yiicesine seyran ederken
Engininden abaz abaz el gider

Sol giden ellerde gordiim bir gelin

Kadir Mevlam daha neler halk eder

*Yazin geldicegin (geldigin) neden bileyim:

Sadece 437 ve 394 no.lu siirlerde gordiigiimiiz s6z konusu formel

ifade:

Yazin geldicegin neden bileyim
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Giil a¢ilmis yapraklari solgundur

Gece gilindiiz ah u feryat eylerim

Hig¢ demezler bir yosmaya vurgundur

seklinde baslayan 437 no.lu siirde de agik¢a goriilmektedir.
*Seherden ugradim dostun koyiine:

18 ve 349 no.lu siirlerde karsimiza ¢ikan bu formel ifadeyi, 18
no.lu siirin ilk dortligiinii vererek agiklayacagiz:

Seherden ugradim dostun koyiine
Hos geldin sevdigim in dedi bana.
Domurcuk memesin verdi agzima

Yorgunsun sevdigim em dedi bana.

II. i1k Dizenin Bir Kisnmim Olusturan Formel ifadeler:
I1.1. Bes kelimelik formeller:

*Her sabah her sabah salman...:
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Sadece 432 ve 173 no.da kayithi olan siirlerde rastladigimiz bu
ifadeyi, iki siirin ilk dizelerinde gostermek istiyoruz: Mukaddime,
Say12,2010

Her sabah her sabah salman giizel (173)
Her sabah her sabah salman dilber (432)
*Kadir Mevlam bir dilegim var...:

Karacaoglan’in 21 ve 498 no.lu siirlerinde rastladigimiz bu kalip
ifadeyi, no.su verilen siirlerin ilk dizelerini alarak vermek istiyoruz:

Kadir Mevlam bir dilegim var senden (498)

Kadir Mevlam bir dilegim var sana (21)

I1.2.Dort kelimelik formeller:
*Evvel bahar yaz aylari ...:

75, 354, 357 ve 400 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formelin daha
iyi goriinmesi i¢in s0z konusu siirlerin ilk dizelerini agsagiya aliyoruz:

Evvel bahar yaz aylar1 ¢atildi (75)
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Evvel bahar yaz aylar1 gelende (354)
Evvel bahar yaz aylar1 dogunca (357)
Evvel bahar yaz aylar1 gelende (400)
*Sana derim sana ey (hey) ...:

Sadece 434 ve 442 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formeli, s6z
konusu siirlerde gostermek istiyoruz:

Sana derim sana ey Acem sahi (434)
Sana derim sana hey Osman Pasa (442)
*Her sabah her sabah ...:

Dort kelimelik formellerin bir bagkasmi teskil eden bu ifadeye
sadece 159 ve 410 no.lu siirlerde rastladigimizi; ifadeyi goéstermek
icin de soziinil ettigimiz alt1 siirin ilk dizelerini asagiya alacagimizi
belirtmek istiyoruz:

Her vakit her sabah ¢ekilen gogler (159)
Her sabah her sabah sabak verirsin (410)
*Sunda bir yavruya (giizele) meyil ...:

3 ve 104 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formeli, séz konusu
siirlerin ilk dizelerini alarak gostermek istiyoruz:

Sunda bir yavruya meyil aldirdim (3)
Sunda bir giizele meyil eyledim (104)

I1.3. Uc kelimelik formeller:
*Sunda bir dilbere ...

Inceledigimiz siirlerden 17 ve 339 no.lu olanlarinda tespit
ettigimiz bu formel, asagidaki:

Sunda bir dilbere halim arz ettim (17)
Sunda bir dilbere goniil diisiirdiim (339)
dizelerinde de rahatlikla goriilebilmektedir.
Benden selam eylen ...:

292 ve 330 no.lu siirlerde rastladigimiz bu formeli, soziinii
ettigimiz siirlerin ilk dizelerinde gostermek istiyoruz:
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Benden selam eylen giil yiizlii yare (330)
Benden selam eylen sol nazl yare (292)
*Kadir Mevlam senden ...:

Sairin 131, 229 ve 249 no.da kayith siirlerinde gordiigiimiiz bu
ifade, asagiya aldigimiz dizelerde de, agikca goriilmektedir:

Kadir Mevlam senden ziynet umarim (131)
Kadir Mevlam senden bir yar isterim (229)
Kadir Mevlam senden bir dilegim var (249)
*Bagi al valali ...:

Karacaoglan’m 356 ve 486 no.da kayith siirlerinde gordiigiimiiz
bu kalip ifadeyi, ad1 gecen siirlerin ilk dizelerini alarak gdstermek
istiyoruz:

Basi al valali giigiicek gelin (356)
Basi al valali siirmeli gelin (486)
*Tgit 1lgit esen ...:

61, 73 ve 172 no.lu siirlerde gordiiglimiiz bu formeli, ad1 gegen
siirlerin ilk dizelerinde rahatlikla goriilebilmektedir:

Ilgat 1lgit esen seher yelleri (61)
Ig1t 1lgit esen garibin yeli (73)
Ilgit 1lgit esen seher yelleri (172)

I1.4. iki kelimelik formeller:
*Dinleyin agalar ...:

Inceledigimiz siirlerin 2 ve 452 no.da kayitli olanlarinda tespit
ettigimiz bu formel ifade, 6rnek olarak verecegimiz ve adi gegen
siirlerin ilk dizelerinde de goriilecektir:

Dinleyin agalar zamane azgin (2)
Dinleyin agalar birin birin sdyleyim (452)
*Ciktim ylicesine ...:

192 ve 480 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu ifade seklini, s6z
konusu siirlerden ilk dizelerini alarak gosterelim:
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Ciktim yiicesine ben de gezerken (192)
Ciktim yiicesine baktim (480)
*Yenile bir ...:

Sadece 481 ve 482 no.da kayitli siirlerde karsimiza ¢ikan bu
formeli, ad1 verilen siirlerin ilk dizelerini alarak belirtmek istiyoruz:

Yenile bir sevda geldi basima (481)

Yenile bir haber geldi siladan (482)

*Yori bre ...

300, 386 ve 446 no.lu siirlerin asagiya aldigimiz:
Yorii bre giizel yorii (300)

Yorii bre Giindiizli’niin ovas1 (386)

Yorii bre Bolkar Dagi (446)

seklinde ilk dizelerinde de goriildiigii tizere bu formel, {izerinde
calistigimiz siirlerin {i¢ tanesinde tespit edilmektedir.

* Annacimdan gelen ...:

Karacaoglan’in 51, 84, 124, 149, 449 no.lu siirlerinde
, rastladigimiz bu formeli, s6zii edilen siirlerin ilk dizelerinde rahatlikla
Mukaddime, . . .
Say12,2010 gorebilmekteyiz:
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Annacimdan gelen maya (51)
Annacimdan gelen giizel (84)
Annacimdan gelen kiigiicek gelin (124)
Annacimdan gelen su mavi donlu (149)
Annacimdan gelen gelin (449)

*Hey agalar:

70, 234, 265, 282, 406, 371, 476 ve 493 no.lu siirlerde
rastladigimiz bu kalip ifadeyi, ad1 gegen no.da kayithi olanlarmin ilk
dizelerini vererek gostermek istiyoruz:

Hey agalar kis m’olacak (70)

Hey agalar bir onulmaz derdim var (234)
Hey agalar gelin seyran edelim (265)
Hey agalar béyle m’olur (282)
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Hey agalar bir od diistii bagrima (406)
Hey agalar izin verin gideyim (371)

Hey agalar ben bir hayretle kaldim (476)
Hey agalar ben hocama danistim (493)
*Ala gozlim...

207, 151 ve 178 no.da kayith siirlerde gordiigiimiiz bu ifade,
ornek olarak verecegimiz ve adi gegen siirlerin:

Ala gozlim, yiktin benim elimi (151)

Ala gozliim, benim ile dilersen (207)

Ala gozliim, ben bu elden gidersem (178)
seklindeki ilk dizelerinde de goriilebilmektedir.
*Ala gozli ...:

As1gin 76, 83, 132 ve 222 no.da kayith siirlerinde rastladigimiz bu
formeli, asagiya aldigimiz ve soz konusu edilen siirlerin ilk
dizelerinde gérmek miimkiindiir:

Ala g6zIii nazl dilber (76) 147
Ala gozlii yarim yakip yandirma (132) kaddime
Ala gozli Tirkmen kizi (83) Say1 2,2010

Ala gozIi nazli suna (222)
*Kadir Mevlam ...:

21, 131, 56, 57, 229, 248, 275 ve 498 no.lu siirlerde gordiigiimiiz
bu durumu, séz konusu biitiin siirlerin ilk dizelerini alarak vermek
istiyoruz:

Kadir Mevlam bir dilegim var senden (498)
Kadir Mevlam budur senden dilegim (275)
Kadir Mevlam, bir dilegim var sana (21)
Kadir Mevlam, senden ziynet umarim (131)
Kadir Mevlam seni 6gmiis yaratmis (56)
Kadir Mevlam budur senden dilegim (57)
Kadir Mevlam senden bir yar isterim (229)
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Kadir Mevlam senden bir dilegim (248)
*Sunda bir ...:

44, 104 ve 212 no.da kayith olan siirlerde karsimiza g¢ikan bu

kalip ifadeyi, adi1 gegen siirlerin:

Sunda bir giizelin salinigini (44)

Sunda bir giizele meyil eyledim (104)
Sunda bir yavru goriindii goziime (212)
bi¢imindeki ilk dizelerinde gorebiliyoruz.
*Her sabah ...:

Asigm 194 ve 319 no.lu siirlerinde rastladigimmz formeli, soz

konusu siirlerin ilk dizeleriyle belirtmek istiyoruz:

Her sabah her seher ¢ikar bakarsin (319)
Her sabah seherden ¢ikar salinir (194)
*Komiir gézlim ...:

22 ve 331 no.lu siirlerde gordiigimiiz bu formeli, her iki siirin ilk

dizelerini vererek agiklayabilecegimizi diistiniiyoruz:

Komiir gézliim hasta olmus (22)

Komiir gézliim onmayasin (331)

*Bir yigit ...:

68 ve 422 siirlerde tespit ettigimiz bu ifade seklini, sairin adi

gecen siirlerinde gostermek istiyoruz:

Bir yigit gurbete ¢iksa (422)
Bir yigit de bir giizeli severse (68)
*Seherden ugradim...:

305, 380 ve 425 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu formel ifadeyi, s6z

konusu siirlerin ilk dizelerinde rahatlikla gézlenmektedir:

Seherden ugradim ben bir giizele (380)
Seherden ugradim biilbiil sesine (425)
Seherden ugradim ben bir geline (305)
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III. Hem Ik Dizenin Tamamim, Hem De Bir Kismm
Olusturan Formeller:

1. Yiice dag basinda...:

Sadece 95ve 108 no.da kayith siirlerde gordiigiimiiz bu durum;
Yiice dag basinda duran giizeller (95)

Yiice dag(larin) basmda (108)

2. Kadir Mevlam senden bir dilegim ... (249)

Kadir Mevlam senden bir dilegim (248)

Bu konuyu degerlendirecek olursak;

Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadelere baktigimizda bir
dizenin tamamumi  olusturan formel ifadelerin, bir dizeyi
olusturmayanlar kadar ¢ok oldugu; bir baska ifadeyle Karacaoglan’in
hem siirlerindeki ilk dizenin tamamini, hem de bir kismini formel
olarak kullandig1 goriilmektedir. Bu durum, Karacaoglan’in (bir-ikisi
hari¢) ayni veya yakin konularda siir yazmasi kadar sairin siir
yaratmada izledigi yol ile de ilgili olmalidir. Bir yerde sair formel
ifadeleri birer anahtar olarak kabul etmis; siirler bu anahtar-
formellerle akip gitmistir.

Iki tane de olsa aym formelin hem dizenin tamamini olusturmast,
hem de dizenin bir kismin1 meydana getirenlerin varligi ise sairin sazi
ve saziyla dile getirdigi konular kadar séziine de olan hakimiyetini
belirtmekte; s6z konusu formel ifadeleri siirin her yerinde ve her
sekilde kullandigini géstermektedir

Bir baska ifadeyle asik bir taraftan kalip ifadeleri siirine bir zemin,
bir anahtar gibi kullanirken diger taraftan bu formellerin cesitli
yerlerinde konuya uygun degisiklikler yaparak “formeller i¢inde yeni
formeller yaratma” yoluna gitmistir. Bu nedenle Karacaoglan’in
siirlerini bir defa da bu gozle incelemenin, sairin bu konudaki
ustaligii ortaya koymak bakimindan yararli olacagi ortadadir (Tablo

).

Karacaoglan’in formel ifadeler iizerindeki hakimiyeti, bununla
simirli degildir. Nitekim genelde ilk dizenin tamamini veya bir kismini
pek cok siirinde tekrarlayarak siire baslayan sair, bazen bu formelleri
basta, ortada ve sonda, bazen hem basta hem sonda, bazen da hem
ortada hem de sonda degistirerek kullanmustir.

k sk sk
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Bes yiiz siirinin tamami iizerinde yaptigimiz incelemeye gore
Karacaoglan, kullandig1 formeller {izerinde yaptig1 degisiklikleri yani
yeni formeller yaratma isini gene siirin ilk dizesinde ancak iki farkli
yolla ve ti¢ farkli yerinde gergeklestirmistir:

I. Ik Dizenin Bir Yerinde Goriilen Degisiklikler:
I.1. Dizenin basinda goriilen degismeler:
*_..ben bu elden gidersem:

Sadece 46 ve 49 no.lu siirlerde gordiigiim bu formel ifadeyi, s6z
konusu siirlerin ilk dizelerinde gostermek istiyoruz.

Komiir gézliim ben bu elden gidersem (46)
Kismet olur ben bu elden gidersem (49)
*,.. govel ordek:

Bu ifade sekli, sairin 102 no.lu siirinde “boynu yesil...”ile
baslarken 87 mno.da kayithh olaninda “yesil baslh...” olarak
degismektedir:

Boynu yesil govel ordek (102)
Yesil bagli govel ordek (87)
*_.. seyran eyledim:

Sadece 90 ve 262 no.lu siirlerde “ciktim yiicesine ...” diye
baslarken 312 no.lu siirde “yiicesine ¢iktim ...” seklinde karsimiza
cikmaktadir.

Yiicesine ¢iktim seyran eyledim (312)
Ciktim yiicesine seyran eyledim (90)
*... neden bileyim:

394, 437 ve 439 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu kalip ifade sz
konusu ti¢ siirde de farkli sekillerde baslamaktadir:

Yazin geldigini neden bileyim (394)
Yazin geldicegin neden bileyim (437)
Baharin geldigini neden bileyim (439)

*... ugradim ben bir giizele:
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Sairin sadece 185, 23 ve 380 no.lu siirlerinde karsilastigimiz bu
degisimi, ad1 gegen siirlerin ilk dizelerinde gostermek istiyoruz:

Sabahtan ugradim ben bir giizele (23)
Seherden ugradim ben bir giizele (380)
Sabahtan ugradim ben bir giizele (185)
*,.. ugradim ben bir geline:

303 ve 305 no.lu siirlerde gordiigiimiiz tizere bu ifade 303 no.lu
siirde “sabahtan ...” diye baglarken 305 no.da kayith olaminda ise
“seherde ...” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir:

Sabahtan ugradim ben bir geline (303)
Seherde ugradim ben bir geline (305)

L.2. Dizenin ortasinda goriilen degismeler:
*Benden selam eylen ... yare:

292 ve 330 no.lu siirlerinde gordiigiimiiz bu durumu, s6z konusu
siirlerin ilk dizelerini vererek ortaya koymak istiyoruz:

Benden selam eylen sol nazl yare (292)
Benden selam eylen giil yiizli yare (330)
*Bargin yaylasinda ... giizel gordiim:

399 ve 402 no.lu siirlerde gordiigiimiiz tizere bu farklilik 399
no.lu siirde ... bir ...”iken 402 no.lu olaninda “... ¢ ...” seklindedir:

Bar¢m Yaylasi’nda bir giizel gordiim (399)
Barcin Yaylasi’nda ii¢ giizel gordiim (402)
*Bag1 al valali ... gelin:

356 ve 486 no.lu siirlerin ilk dizelerinin ortasinda goérdiigiimiiz bu
degisme, ad1 gecen siirlerin:

Basi al valali giigiicek gelin (356)
Basi al valali siirmeli gelin (486)

dizelerinde de goriilebilmektedir.
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1.3. Dizenin sonunda goriilen degismeler:
*Evvel bahar yaz aylari ...:

354 ve 357 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu durumu, su sekilde
gostermemiz miimkiindiir:

Evvel bahar yaz aylar1 gelende (354)
Evvel bahar yaz aylar1 dogunca (357)
Evvel bahar yaz aylar1 ¢atildi (75)

II. Dizenin Iki Yerinde Goriilen Degismeler:
I1.1. Dizenin ortasinda ve sonunda goriilen degismeler:
*Sonunda bir ... meyil ...:

3 ve 104 no.lu siirlerde gordiiglimiiz bu durumu, adi gegen
siirlerin ilk dizelerini alarak gostermek istiyoruz:

Sunda bir giizele meyil aldirdim (3)
Sunda bir yavruya meyil eyledim (104)
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*Her sabah ... ¢ikar ...:
Mukaddime, Karacaoglan’in 319 ve 194no.lu siirlerinde karsimiza g¢ikan bu
Say12,2010

durum, agagidaki 6rneklerden de rahatlikla anlasilabilecektir:
Her sabah her sabah ¢ikar bakarsin (319)
Her sabah seherden gikar salinir (194)
*Yenile bir ... geldi ...:
481 ve 482 no.lu siirlerde gordiigiimiiz bu degisme, asagidaki:
Yenile bir sevda geldi bagima (481)
Yenile bir haber geldi siladan (482)

dizelerinde de, goriilebilmektedir.

I1.2. Dizenin basinda ve sonunda goriilen degismeler:

*... ugradim ben bir...:
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Sairin 303 ve 380 no.da kayith olan siirlerinde gordiigiimiiz bu
formeldeki degismeyi, s6z konusu siirlerin ilk dizelerini alarak
gostermek istiyoruz:

Sabahtan ugradim ben bir geline (303)
Seherden ugradim ben bir giizele (380)

Gorililecegi lizere Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadelerde
degisme en ¢ok, dize baslarinda goriilmekte; dizenin ortasindaki ve
sonundaki kaliplarin degismesi, azinligr teskil etmektedir. Ancak
formel ifadelerin tiimiiniin yani ister iki, li¢ isterse dort, bes kelimelik
olsun hepsinin de dize basinda bulundugu hatirlanacak olursa formel
ifadelerin daha ¢ok, dize sonunda degisime ugradig: anlasilacaktir.

Ayni dizenin basinda ve sonunda goriilen degismelere bakarak
ortasinda ve sonunda karsimiza c¢ikanlarin fazlaligi ise, isin bir baska
boyutudur (Tablo 2).

Sonuc¢

Makalenin sonunda iki ayr1 tablo ile de belirttigimiz
Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadeler konusunda genel bir
degerlendirme yapacak olursak:

1. Sairin kullandig1 formel ifadelerin ¢ogu bir zemin niteliginde
olup siirin konusunu da dinleyiciye (veya okuyucuya) veren bir
anahtar vazifesini iistlenmektedir.

2. Formel ifadelerin hepsi de ya siirin ilk dizesini olusturmakta, ya
da biitiin degismeler, bu dizede ger¢eklesmektedir.

3. Sair sadece saza degil, sdze olan hakimiyeti ile de dikkatimizi
cekmektedir. Nitekim kullandigi formellerin cesitli sayida kelimeleri
icermesi, kelime veya kelime gruplarindan meydana gelmis s6z
obeklerindeki degismenin dizenin farkli yerlerinde tespit edilmesi de,
bu diisiincemizi dogrular niteliktedir. Ozellikle bazi degisimlerin
dizenin birden fazla yerinde karsimiza g¢ikmasi, vardigimiz sonucu
gozler Oniine sermektedir.

4. Az sayida da olsa formel ifadelerin hem dizenin tamamini, hem
de bir kismimi olusturanlarinin varligi Karacaoglan’in kullandigi
kaliplarla adeta oynadigini gostermekte; onu diger sairlerimizden daha
yukarilara tagimaktadir.
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5. Karacaoglan’in siirleri yaratmada kullandigi formel ifadeler
asik tarzindaki siir sdyleme gelenegini de ortaya koymakta; soz
konusu formel ifadelerin bu baglamdaki etkisini acikca
gostermektedir.

6. Karacaoglan’in kullandig1 formel ifadeler siirlerinin konusuna
gore de degismekte; daglari, ovalari, kirlarin giizelligini “¢iktim
yiicesine...”, “yaz gelip de...”, “ evvel bahar yaz aylar1...”, “yiice
daglar...” gibi ifadelerle anlatirken giizelleri 6vmede “ala gozlii...”,
“ala gozlerini sevdigim dilber”, “sabahtan ugradim ben bir giizele”
seklinde seslenmekte, nasihat yollu siirlerine ise “dinle indi bir nasihat

9 9

edeyim”,” su yalan diinyaya geldim geleli” diye baglamaktadir.

7. Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadelerde gozlenen baska
bir husus da ayni tanimin farkli formellerle ifade edilisidir. Nitekim
“ala gozlim” yerine “komiir gozIliim” ifadesini de kullanmis; bir yerde
ayni1 giizeli iki ayr1 sekilde seslenerek tanimlanistir.

8. Karacaoglan’in siirlerindeki formel ifadeler sairin sdylemek
veya seslenmek istedigi seyin kisa bir tanimi seklindedir. Bir baska
ifadeyle sairin siirinde isleyecegi konu bu formellere bagli olarak
gelismektedir. Mesela “ela gozlii...” diye baslayan siirlerinde sair
giizellere seslenirken “giktim yiicesine...” ile baslayan siirlerinde ise
daha ¢ok tabiat giizellikleri islenmektedir.

9. Sairin kullandig1 formel ifadeler onun, ¢esitli konulara bakis
acisini ve bu konudaki fikirlerini yansitmaktadir. Ozellikle giizellere
seslenirken kullandigi formellerde bu durum daha iyi gézlenmektedir.
Mesela saire gore biitlin giizeller ela gozli ya da komiir gozliidiir ve
onlara bu sekilde hitap eder.
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Tablo 1. Karacaoglan’in Siirlerinde Formel ifadeler

Formel ifadelerin Adlar

Formel ifadelerin

Hay agalar ...

70,234,265,282,406,371,47,
493

- = Goriildiigii Siirler
i £ E Kadir Mevlam senden bir dilegim var 12,224,249
2 S | Komiir gézliim ben bu elden gidersem 46,335
Yaz gelip de bes aylart dogunca 35,171,281, 285, 346, 404
Su yalan diinyaya geldim geleli 161, 188,214,274,477
Dinleyin bir giizel medhin edeyim 228,469
, Evvel bahar yaz aylar1 gelende (¢ogunca, 354,400
= catildi)
._g Sabahtan (Seherden) ugradim ben bir 16,23,53,127,136,185,484.,4
~ giizele 85,497
© Yiice daglar ne kararir pusarsin 252,253
-% Bar¢in Yaylasinda bir (ii¢) giizel gordim | 399, 402
= Kadir Mevlam budur senden dilegim 54,275
R Dinle imdi (sana) bir nasihat edeyim 13,325
5 Sal?ahtan (Seherden) ugradim ben bir 303, 305
= geline
E Ilg1t 1lgit esen bahar yelleri 61,172
:D Ciktim yiicesine seyran eyledim 90, 262
g Yorii bre yalan diinya 343,478
2 Gargicakta bir giizele ugradim 429, 430
g = Behey ala gozlii dilber 270, 409, 123
3 < Yesil basli govel ordek 87,102
z S 297,293,42,39,43,74,331,38
Cj = 1,412,169,463,499,129,126,
é TEJ Ala gozlerini sevdigim dilber 163,280,499,353,358,169,20
E = 1,236,216,258,261,231,235,
& é 329,299,
E ] Ala gézIi benli dilber 97,92,97, 137,336,384
§ Ciktim yiicesine seyran ederken 152,263,378
A Y.aer.l geldigin (geldicegin) neden 394,437
.5 bileyim
= Seherden ugradim dostun kdyiine 18, 349
o Her sabah her sabah salinan ... 173,432
27
£ E| Kadir Meviam bir dilegim var. . 21,498
L£e
5 . | _Evvel bahar yaz aylari ... 75,354,357, 400
E’ 3 % Sana derim sana ey (hey) ... 434,442
S N E £ | Her sabah her sabah ... 159, 410
§ Ze& Sunda bir yavruya (giizele) meyil ... 3,104
S Sunda bir dilbere ... 17,335
g ;f g Benden selam eylen 330,292
El o E é Kadir Mevlam senden ... 131,229, 249
S 2 & | Bastal valal ... 356, 486
g Ilgit 1lgit esen ... 61,73,172
g Dinleyin agalar ... 2,452
E . Ciktim yiicesine 192, 480
E 52 Yenile bir ... 481, 482
§ ™ E é Yorii bre ... 300, 386, 446
A 2 & | Annacimdan gelen ... 51, 84, 124, 149, 449
=]
M
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Nerin Yayin

Ala gozlim ... 151, 178, 207
Ala gozlii ... 76, 83,132,222
Kadir Mevlam .. gglg’wl’56’57’229’248’275’4
unda bir ... 44,104,212

S , 104,
Her sabah ... 194,319
Komiir gozliim ... 22,331
Bir yigit ... 68, 422
Seherden ugradim ... 305, 380, 425

E_ .| =5

EE2| ., QEJ T | Yiice dag baginda ... 95

g g é = £ | Yiice dag(larm) basinda 108

SEg| ¥€

R85 =5

S g Zd I QEJ T | Kadir Mevlam senden bir dilegim ... 249

E23 = E| Kadir Mevlam senden bir dilegim 248

T L&

Tablo 2. Karacaoglan’mn Siirlerindeki Formel ifadelerde Goriilen Degismeler

Formel ifadeler

Formel ifadelerin

Goriildiigii Siirler

.. ben bu elden gidersem

46, 49

.. gdvel Ordek 87,102
Dizenin bas tara- .. seyran eyledim 90, 262, 312
finda goriilen de- - neden bileyim 394, 437, 439
gismeler
.. ugradim ben bir giizele 23,185,380
.. ugradim ben bir geline 303,305
Benden selam eylen ... yare 292,390
Dizenin ortasinda Bar¢in Yaylasinda ... giizel gordiim 399, 402
goriilen degismeler
Bagi al valali .... Gelin 356,486

Dizenin Bir Yerinde Goriilen Degismeler

Dizenin sonunda
goriilen degismeler

Evvel bahar yaz aylari ...

(Bu basta olmak tizere bir dizenin
tamamini olugturmayan bes (2 adet),
dort (4 adet), ti¢ (5 adet) ve iki (14 adet)
kelimelik formellerin tamami yani 23
formel (kalip) ifade, bu grupta yer
almaktadir.

75,354,357,400

Dizenin Iki Yerinde
Goriilen Degismeler

degismeler

Sunda bir ... meyil ... 3,104
Dizenin ortasinda ve
- Her sabah ... ¢ikar ... 194,319
sonun-da goriilen
degismeler Yenile bir ... geldi ... 481,482
Dizenin basinda ve
sonunda gériilen ... ugradim ben bir ... 303,380




Karacaoglan’in Siirlerinde Formel Ifadeler ve Bunlarin Tip Yapisi
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HETE SEXSEKO GIiRDi RA KE INGILiZi
CAYO XOZAY{ DE MUSENO
DESTKEWTISE MORFIMANE
REZIWANI/GRAMERI{

Netice ALTUN

Ingiliz Dili ve Edebiyati Uzmant

Ozet

ingilizceyi Dogal Ortaminda Ogrenen Bir Yetiskinin
Bicimbirim Edinim Sirasi

Ingilizce, yabanci dil olarak Ogrenilen diller arasmnda
birinci sirayr alir ve binlerce yetiskin Tiirk 6grenci de
Ingilizceyi  yetiskinliklerinde ~ &grenmenin  verdigi
zorluklarla yiiz yiize kalmaktadir. Boylece yetigkinlerin
dili dogal ortaminda edinim sekilleri ve bigimbirim edinim
sirasi, kargilagilan sorunlarmn ¢éziimii ve egitim siirecinin
daha kolay ve oOnceden planlanmis bir siirece
doniismesinde 6nemli rol oynamaktadir.

Bu calisma, Ingilizce o6grenme gegmisi olmayan bir
yetiskinin ~ Amerika’da  Ingilizceyi edinme siirecini
arastirmayl amaclamaktadir. Calisma 6zelde katilimcinin
bi¢imbirim edinim sirasina ve dil edinimini dogal
ortamimda kazanma siirecine yogunlagmistir. Veri hemen
her giin gonderilen e-posta yoluyla toplanmis ve
katilimciya gelisimini saptamak igin Michigan Ingilizce
Yeterlilik Testi (MTELP) uygulanmistir. Arastirma
sonuglart  Bigimbirim edinim sirasinin  ‘genel edinim’
sirastyla  benzerlik  gosterdigini  ortaya  koymustur.
Calismanin sonuglar1 ayni zamanda katilimcmnin birinci
dilinin ikinci dil tzerindeki etkisini ve ¢aligmanin
yiriitiildigii sire boyunca katilimcmin dil 6grenmede
kaydettigi ilerlemeyi de gozler 6niine sermektedir.

Anahtar Kelimeler: ikinci Dil Edinimi, Bigimbirim
Edinim Siras1, Dogal Ogrenme Ortamu.
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Abstract

Acquisiton of Grammatical Morphemes by an Adult
Learner of English in Its Natural Environment

English is the leading language learnt in the world and
thousands of Turkish learners too face the difficulties of
learning English in their adulthood. Thus, the way adult
learners acquire the language in its naturalistic setting and
the order of the acquisition of grammatical morphemes
play a significant role in solving the problems encountered
in language learning and in turning the education process
into an easier, formerly planned period.

This study is a part of a larger study titled “ Acquisition of
English as a Second Language by a Turkish Adult” which
is conducted and presented as a Master Thesis in Cukurova
University. It aims at investigating the language
acquisition process of an adult Turkish learner who lives in
America and does not have an English learning
background. It mainly focuses on the Morpheme
Acquisition Order of the participant and the effects of her
acquiring the language in its natural surrounding. The data
is gathered through e-mails sent almost everyday and The
Michigan Test of English Language Proficieny (MTELP)
was applied to conceive the participant’s language
improvement. The results of this study reveals similarities
in acquisition of Grammatical Morphemes with ‘the
general sequence’ in the literatiure. The findings also show
the effects of the participant’s first language and the
improvement taken place in her acquisition of L2 during
the study .

Keywords: Second Language Acquisition, Morpheme
Acquisition Order, Natural Environment.

Kilmnustis

Ingilizi, miyané ziwanané xeriban ra ke yené musayisi réza
yewine géno G bi hezaran merdimé girdi bi zoriti yé
girditiyé de musayisé/learning Ingilizi reyde ri bi ri
manené. Wina, awayeko cayo xwezayi de merdimé girdi
ziwan gené€ dest U réza destkewtisé/acquisition morfimané
gramatiki seba sererastkerdisé problemané ke yené diyayisi
U seba prosesé perwerdeyi heni bibo rehet O veré ra
plankerdi de rolé ke pil kaykeno.



Heté Sexséko Girdi Ra Ke Ingilizi Cayo Xozayi De Museno Destkewtisé Morfimané Réziwani/Grameri

Na xebat wazena, cigérayisé prosesé merdimé ke gird ke
peyniyé ay/ey seré Ingilizi ya ¢inyo Emeriqa de senin
Ingilizi banderbena/musena bikero. Xebat, bi taybetiyé xo,
z&deyi seré réza destkewtisé morfimané gramatiki G cayo
xwezayl de xover musayis€ ziwani ser vindena. Data, bi
rayé e-posta ke hema her roj yené sawitisi ame topkerdis G
geybé ke aversiyayisé wendekare/wendekari béro tesbit
kerdisi Testé Sarezati/Ehili yé IngiliZi yé Michigan’i
(MTELP) ame tetbigkerdis. Neticeyé cigerayisi nisan da ke
(mont ke) réza destkewtisi yé morfiman bi ‘réza hemeyi’
reyde sino ro yewbini. Reyna, neticey€ cigérayisi bi ¢i
awayl ziwané besdare/besdariyo yewin seré ziwané ay/ey
diyini ya tesir keno 0 heté ziwan musayisiya heta ke
cigérayis qedya de aversiyayigé ay/ey areno veré ¢iman.

Cekuyé Meftay/Anaxtari: Destkewtisé Ziwané Diyini,
Destkewtis¢ Morfimané Gramatiki, Cayé Musayiso

Xozayi.
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Destpék

Xebata Réza Morfiman bi taybeti bi xebatane Browni serrané
1970an G 1980an de populariteyéke pil/gird girewtebi. Brown xebate
xo de qisekerdigé hiré domanané Emeriqayijan; Adam, Eve G Sarah
spontane geyd kerdbi. Peyni yé na xebata xo ya dergani/longitudinale
de (ke goré Fraenkel 0 Walleni (1990, r.478) cigérayisé longitudinali
seré yew merdim ya zi merdimana reyk ya z1 di hire rey mavaji cend
asman, zafane wextéko derg de yené virastisi y&€) ke sey xebata yewin
a xebatané destkewtigé morfiman yena gebul kerdis vet orte ke né hiré
domani yew emr de néb€ zi hema vacé yew réze de morfiman
géné/qezenc kené. Brown (1973) vano ke; “tay faqtori ya zi qeflék
faqtori bl semed i né morfimi hema hema yew réze de amey diyayisi”
(1973, 1.272). Brown eyni wext de termo ‘mercané (context)
mecburande peyda kerdigé vatisan’ da sinasnayisi 4 no term bi no
awa izeh kerd “... morfimé gramatiki tay cayan de mecburi y€ @ cayo
ke merdim eskeno destkewtisé morfiman né tené heté senin vatis kuno
teber, labelé heté vatis ¢i ca lazimo ku biko teberiya kriteré ke saz
bikero” (1973, r.255). Wina, datay€ ke topkerdebi ra 14 morfimi
tespit kerdi (i standardéke virast. Bé Browni, De Villiers Gt De Villiers
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eyni serre de 21 domanan ra data topkerd G na datayé Browni reyde
sa té ver (Kwon, 2005, r.4 ). Yew sistem (MMPV; mercané mecburan
de peyda kerdisé vatisan) sixulna 0 neticeyé zaf nizdé xebaté Browni
girewti.

Xebata Browni ya dergani (longitudinal) ke seré destkewtisé
giseykerdiso spontane yé ziwano yewin € (Z1) hiré domanan bi, seré
xebatané destkewtisé ziwané diyini (Z2) de tesiré ko pil kerd. Geléke
zanyaran wast ke vecé orté gelo rézéka destkewtisé morfimana ziwané
diyini (Z2) sey ziwané yewini (Z1) esto ya né. Dulay 0 Burt yewiné
miyané né zanyaran ra y€ ku xebaté Browni kerd hira {i agarna seré
ziwané diyini (Z2). Badé geflék cigérayis, testéko resimin; Peymitisé
Sintaksé Diziwani (BSM; Bilingilal Syntax Measure) virast, seba
domanané ke Ingilizi sey ziwano diyin musené, semedé ke ine ra tay
giseykerdisan ke tede morfimané veréjoy ra amé tesbitkerdis esté
bieské inan bigiré. (Chun, 1980, r.291 ).

Besdarané xebate inan ziwanané ciyayan ra béré (Ispanyoli, Cini)
0 réz€ morfimané Tnan seke inan & Browni nébo zi data seba
wendekarané ziwané diyini (Z2) destkewtisé ziwano diyini de rézéke
vet orte. Goreyé Dulay 0 Burtl semedé ferqé rézané ziwano yewin
(Z1) 0 ziwano diyini (Z2) “higyarl ya kognitif G linguistikiyé
wendekarané girdané ziwano diyini” bi (Chun, 1980, r.291).

Dulay G Burt seré na mewzuya domanan 0 pilan reyde geléke
xebatl virastl. Seré hisabkerdisé data, hiré metodé ciyayi aver ardi;
Grub Skor Metod (GSM), Grub Means Metod (GMM) G Metodé
Destkewtisé Syntaxi (SAI). Né metodi péro, seba ke kémani ya
verinan orte ra wedardé ame virastisi 0 wext wext heté cigérayoxané
binan ra amey kritikkerdisi/rexnekerdisi (Disbrow-Chen,2004, r. 16).
Morfimé ke ewili/veré&joy sero baldar bi yewendes hebi b1 i des hebé
inan miyané ¢ares morfimané Browni ra bi G her yew morfim goreyé
‘mercané mecburan de peyda kerdisé vatisan” ame analizkerdis. Badé
geléke cigérayisan, Dulay G Burt (1974) G dima ra zi Bailey, Madden
0 Krashen (1974) sine cares morfimé Browni de ya zi yewendes
morfimé Dulay G Burti geybé wendekarané girdan/pilan hest morfim1
tespit kerdi (Kwon, 2005, r.6).
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Né hest morfimi sey céri yé:

Reweri 1: plural -s
. A
2: progressive -ing
3: copula be

4: auxiliary be

5: article

6: irregular past tense

. \4 .
Ereyéri 7: third person singular present tense -s

8: possessive -’s

Figure 1. Rézé Destkewtis€ Domanan ke Ziwané fnan o yewin (Z1)
Ispanyoli ya (Dulay 0 Burt, 1973). Izumi 0 Isahara ra Ameyo
Girewtisi, (2005, r. 64).

Bi xebatané Dulay G Burti geléke cigérayoxané binan zi seré
‘destkewtisé morfimané gramatikan’ xebat kerd 0 no war rosin kerd.
Bailey, Madden 0 Krashen (1974) xebata Dulay 0 Burtl seré
merdimané girdan ke ziwané cilyayan ra yené bi yew test (BSM) kerd
hira, reyna kerd @ yew réza morfimané Ingilizi vet orte peyniyé xebate
de (Kwon, 2005, r.5 de). Neticeyé&/peyniyé xebatané merdimé girdan 0
y€ xebatané domanan siyé ro yewbini. Fathman Testé Ziwané Feki
Diyini Peymiteno (SLOPE; Second Language Oral Production
English Test) sixulna, 120 heb domanané ke Ispanyoli & Koreyi qisey
kené seré ina xecbatéke kerd 0 peyniyé/neticeyé ke yew verénan
girewt. Krashen i embazané ey na xebat bi grubéke merdimané
girdan reyde reyna kerd G eyni réza destkewtisi girewt. Goreyé Chun,
“no nisan dano/mojneno ke emr, ziwano yewin (Z1) ya zi perwerdeyé
merdiman ¢i bo zi seba morfiman duzenéko/rézéka destkewtislya
nébedelyena esta” (1980, r.291).

Qasé xebatané ke pasti dané né cigérayisan esté, cigerayoxé ke
xebatané rézé morfiman kritik kené zi esté. Laresen-Freeman badé
xebata xo ya veréjoy bi BSM bad&joy zi bi tay testé binan kerd, iddia
kena ke no ‘nébedelnayisé réza morfiman beno ke neticeyé BSM
(test€ peymitisé sintakso diziwani) yi bo 0 testé ciyayi beno ke
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neticeya yew nédé (Chun, 1980, r.291 de). Rosansky zi bal anceno
seré zoritlyé nétéverdayisé cigérayisané longitudinal u cross-
sectional’an (€ cigérayisé ke Fraenkel 0 Walleni (1990, r.475) sey
cigérayisé ke yew wexto ver§joy ra amo tespitkerde de populasyonéke
ya zi populasyonan ra data yena topkerdisi terif kerdo). Hakuta (1976,
r.22) seré keyneké ka Japona panc serri de cigérayiséko longitudinal
virast. Peyniyé né cigerayisi de, kritikané Larsen-Freeman @i Rosansky
gebul kerd 0 liste kerd ra derg (i va gere ciyaylyé merdiman zi viré
ma de bimano.

Peyniyé vatigé, mewzu bi no newa béro kritikkerdisi zi geléke
cigérayisan 0 cigérayoxan ispat kerdo ke heté destkewtisané morfiman
de paraleliyé ke pile esta. Eskera yo ke no war de gere cigerayisé
zé&deyi béré virastisi seba ke Destkewtisé Ziwané Diyini (DZD) waré
ko roj bi roj bedelyeno G aver sino @i humaré wendekarané girdané
ziwané diyini roj bi roj bené zéde. Seba ke bi hezaran penaberi siné ca
yé€ ziwani bixo de ey ziwani musené/bander bené, na xebat seré gava
ke dor G veré wendekaran bi ziwano diyini (Z2) béro dorpéskerdis do
prosesé DZD (Destkewtis€é Ziwané Diyini) senin béro ca seba ey
delilané zaf muhiman dana.

1.Metodoloji
1.1. Besdare(d)

Na xecbat tené besdare ke do sey Eda béro namekerdisi (a
pseudonym name; namé ko virastl) heta xebat dewam bikero ra peyda
bena i xebatéka longitudinal a. A Emeriqa de sey ziwano diyini (Z2)
Ingilizi musena. Komkerdisé data, cend asmi badé ko a si ewca @ si
qursé ziwani, destpékerd.

Peyniyé(background) Eda de di ziwané bini z1 bibi ke gere analizé
data de virl de bimané. O yewin; wexté ke Eda siya mekteba miyanine
0 lise, dersé Almani girewta 0 o diyin; eskena Kurdi xeberl bido.
Semedé ko Ingilizi sey ziwané ca yo diyin amo qebulkerdisi no yo ke
seré€ ziwan U grameré Kurdiya get/jibé perwerdeyi nédibi, seré ziwan 0
né dersané Almani ke ¢ike néame viré ay (xeberdayiso ri bi ri, Elulé
20,2007) 0 Tirki ziwané ay o dominant bi. Keyeyé xo de, mektebe xo
de 0 derdoré xo de Tirki xeberi dayne.

Eda (wexté ko xebat virazya, 2009°de) 27 serri ya G wexté ko
etya bi, veré ko zaningeh verada 1 s1 teberé welati, bese Tarixé Huneri
ya sinife hiréne de wendekare bi. Veré na joy, eyni wext de bese
Radio 0 Televizyoni de zi perwedeyi dibi. Reya ewili, zaningehe de

165

Mukaddime,
Say1 2,2010



166

Mukaddime,
Say12,2010

Netice Altun

dersa Ingilizi girewt ke serré ke dewam kerd @ Ingilizi musayisé ay na
nuqta de vindert. Veré ko si USA bi zor eskayne name yé xo bi
Ingilizi vaco (xeberdayiso ri bi ri, Elulé 20,2007).

1.2. Enstrumané Data Komkerdisi/Arékerdisi
1.2.1. Rojnustene

Tarixé bi rayé ‘rojnustene’yan data topkerdisi newe niyo.
Rojnusteneyi nisané cigérayoxi dané ke besdare ¢i ¢i rehet 0 ¢i ¢i zor
musena. Goré Chamot “rojrustencyéke nusteyi seré musayisé inan
awirén wendekarané sexsiyan bi xo 0 bi ¢i awayl né problemané
ziwani ke rast yené sererast kené ra peyda bené&” (2005, r.114). Rubin
salix dana ke sixulnayisé€ rojnustencyan seré prosesé musayisé
wendekaran 1 stratejlyané inan de bi xo wa hismendiyé ke
metakognitivi virazeno (Chamot, 2005).

Na xebate de enstrumané data arekerdisi yo tewr muhim
rojnusteneyi bl ke bi e-posta ame sawitisi. Né rojnusteney, bi ¢imané
wendekare bi xo prosesé musayisi senin yeno orte ard veré ¢iman.

1.2.2. Testé Sarezatiyé/Ehiliyé ingiliziyé Michigan’i (MTELP)

Enstrumané ko bin o muhim Testé Sarezati/Ehili yé Ingiliziyé
Michigani ke seviyeyé besdare seré xebate de, wexté xebate de
peyniye xebate de ame tetbigkerdis. Test Eda ré bi rayé e-posta ame
sawitis U do senin xo test bikero, ¢igqas wext€ ay esto seba test 0 her ¢1
yo bin ay ré ame gereykerdisi. Miyané Testi de 100 persi esté. Test
hiré perge yo. 40 hebe persé grameri, 40 persé ¢ekuyan, 20 z1 persé
wendis U famkerdisi y€ 0 test 75 deqey géno.

1.3. Data Komkerdis/Arékerdis @t Analizé Proseduri

Seré cigerayisi de, neticeyé Testé Sarezati/Ehili yé Ingiliziyé
Michigani (MTELP) ke seré xebate de, orteyé de, i peyniyé prosesé
data arekerdisi de ame bi tetbigkerdis ame dayisi. Bi no newa/ wina do
prosesé xebate de aversiyayisé besdare béro fergkerdisi.

Seba ke Eda wendekaré ke destpéke bi it hema morfimi qezenc
nékerd/némusa bi, gqasé ko bedelnayisé morfiman binge béro girewtisi
bedelnayisé ko kritik zi névirazya bi ke no bedelnayis seba analizi
béro bingegirewtis. No sebeb ra, destkewtis€ ay € morfiman bi
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grafikan ame yo nisandayis G bi taybetl wexto ke binge ame yo
girewtis (sune bedelnayisé ko pil miyané morfiman de). Her safha
destkewtisé morfimané Eda y€ di asman nisan dano/mojneno ra.

Grup Skor Metod (GSM) ke Dulay G Burti dabi sinasnayis na
xebate de ame sixulnayis (Izumi G Isahara, 2004, r.67). GSM de, bi
rayé do ¢end morfimi béré diyayisi né rewsan de veréoy ra yeno
bellikerdis G skoré ke yeno hivikerdis belli beno. Eysayisé reyke sey 2
puani yeno hisabkerdis. Dima skoré wendekare goreyé cewabané ay é
rastan 0 sasan/xeletan yeno hisabkerdis. Tablo 1, senin amé
hisabkerdisi nisan dano/mojneno:

Tablo 1. Goreyé Sixulnayisé Wendekare Tabloyé Puanan

Sixulnayisé Besdare Puan(i)
Cewabé Rasti 2
Cewabé Xeleti: ke morfim néamé yo nustisi 0
Cewabé Xeleti: ke morfim sas amé yo nustisi 1

Izumi G Isahara, 2004, r.67. ra ame grewtisi.

Skoré ke yeno hévi kerdisi = (ca yo mecburl/pewist de diyayisé
morfiman)x 2

Skoré besdare = (humaré rastan) x 2 + (humaré kemitiyé
morfiman) x 0 + (humaré xeletiyané ke cayo sas de amé nustisi).

Badé¢ ke ‘skoro yeno hévi kerdis’ 0 skoré wendekare ame diyayisi,
morfimé skor sey wari de ame yo gereykerdisi yeno hisabkerdis. Ke
neticey€ né hisabkerdisi %90 ya zi zéde vejyo, dimara/badéjoy né
morfimi sey ‘ame yo musayisi’ yeno qgebul kerdis.

Morfimé Skori
Skoré Wendekare : = X 100
Skoré ke yeno hivi kerdis

Izumi G Isahara ra ame yo girewtisi, 2004, r.67.
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Netice Altun

Data ame etudkerdis, morfimé skori ame hisabkerdis G bi no newa
réz€ destkewtisé morfimané Eda vejiya orte. Weko bin, na rézé
destkewtisé morfimané ay bi réze destkewtisiya Dulay G Burti reyde
deya t€ ver.

2. Tévernayisé/Munaqesé yé Veditinan

2.1. Goreyé Neticeyé Testé
Aversiyayisé Eda o Hemeyi

Michigani ya Linguistik

Seba ke averslyayisé ko peymiyayi (Olglilebilir gelisim), Testé
sarezati/ehili yé Ingiliziyé Michigani (MTELP) ke testé gramerd,
cekuyi 0 wendisi yo ame sixulnayisi ke heté cigerayisé ma bikero. Ey
bi rayé e-posta ame b1 sawitisi 0 cewabi zI bi 0 newa amé girewtisi. A
ami bi haydarkerdisi do senin test bigero.

Testé Michigani 100 hebi persan ra 0 hiré gisiman ra yeno
meydan: Qisimo I testé grameri yo, Qisimo II testé ¢ekuyan o 1
Qisimo III z1 testé famkerdisi yo. No Test hiré rey ame tetbigkerdis;
veré cigerayisi, demé/wexté cigeraylsi G wexto ke prosesé
topkerdisé/arekerdisé data qedya.

Tablo 2. Hiré Sathané de Peyniyé/Neticeyé Testé Michigani
(MTELP)

MTELP (€ Petsn) | (G Rasiy | (Conabé Ran) | (Couabé Rt
Gramer (40 ) 7 8 19
Cekuyi (40) 16 16 20
Famkerdis (20) 7 10 7
Humaré Totali (100) 30 34 46

Sey ke bi reheti yeno diyayisi, bi hemeyi destkewtisé Ingiliziyé

Eda de aversiyayisé ko muhim esto. MTELP yo ewili de (tetbiqo
ewilin de) 7 gramer, 16 ¢ekuyi, G 7 persé famkerdisi rasté. Testo diyin
de (ke miyané/ortey€ prosesé€ data arékerdisi de amé bi tetbigkerdis)



Heté Sexséko Girdi Ra Ke Ingilizi Cayo Xozayi De Museno Destkewtisé Morfimané Réziwani/Grameri

né humari kerdi z&€dé, gramer 7 ra vet 8, G wendis 0 famkerdis 7 ra vet
10. Skoré ay € ¢cekuyan 16 de mende. Nihayet badé ses agsman, skoré
rasti bi 19 gramer, 20 ¢ekuyi, G 7 zi wendis G famkerdis.

Testé Michigani ke (MTLEP) peyniyé prosesé de ame
tetbigkerdisi bedelnayisé ko gird o pozitif nisan dano/mojneno. Skoré
x0 y€ Grameri 8 ra vejena 19 ke beno ke semedé reyna destpékerdisé
qursé Ingilizi bibo. Skoré ¢ekuya zi baséri yo @ 20 cewabané rastan
dana ¢ekuyan de ke reya verin 16 é cewabé ay rasti bi.

Gava ke ma biewni ra total humarané peyniyé testi ra ma eskené
vajé ke Ingiliziyé Eda de bedelnayisé ko pozitif esto. Destkewtisé
ziwani proseséko dergo (i gava ke ma prosesé data arekerdisi biyaré
¢imané xo ver (6 agmi), ma €skené vajé ke Eda aversiyayisé ke gird,
rayé ke gird girewt a.

A

3.2. Destkewtis¢ Morfimané Serayini yo Hemeyl i
Téversanayisé Inan Réza Hemeyi Reyde

Tabloyé 3 yé€ binini/warini gramatik morfiman, ¢end rey Eda
mecbur mende ke ina bisixulno, skoré ay o heqiqi, G serayine (%)
cewabané rastan ke no morfim musawa/qezang kerdo ya
némusawa/qezang nékerdo nisan dano.

Tablo 3. Peyniye Aplikasyoné/Tetbigé Morfimané Besdare.

Gramt s | Hrat | Skt | Shors | it
Plural —s 43 86 26 73
Proggressive-ing 20 40 65 65
Copula be 28 56 69 69
Aux be 46 92 90 90
Article a/the 69 138 51 51
Irreg. Past 28 56 80 80
ThirdPerson Sing 15 30 50 50
Possessive -s 13 26 34 34
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Goreyé Browni (1973), %90 béxeleti nisan dano ke morfim ame
yo qezenckerdisi/destkewtisi. Tablo 3 destkewtisé Eda yo serayini
nisan dano. Sey ke tablo de yeno diyayisi, ma eskené tené ‘auxiliary
be’ sey ‘amé yo qezanckerdisi’ gebul bikeré. Morfimé bini ke
‘auxiliary be’ teqib kené; ‘irregular past’ (%80), ‘plural -s’ (%73),
‘copula be’ (%69), ‘progressive -ing’ (%65), ‘article a/the’ (%51),
‘third person singular’ (%50), 0 o ke tewr peyin de ame yo
gezanckerdis ‘possessive —s (%34)’.

Sey ke tablo ra eyseno, 46 humari rewsé sixulnayisiyé ‘auxiliary
be’ (ke amé musayis/qezanckerdis yeno gebulkerdis) esto Skore ay o
rastin 37 o. Labelé, morfimo ke tewr tay ‘destkewtisi/qezanckerdisi’
‘possessive -s’ de, humaré rewsan 13 o skoré ay zi 3 yo. Kewtisé
humaré sixulnayisi/rewsi ay nisan dano ke Eda xeberdayis ya zi
morfim sixulnayis ra tersena G xo duri dana.

Né diyayisi/neticeyl mocnené ke besdare né morfimané
gramatikan bes/mirdi nébo z1 wes musawa. Anu/Wina eyseno ke seba
ke morfimé ke mendé ina bimuso heni zéde wext 1 pratik lazim o.

Gava ke ma morfiman gorey€ serayiné destkewtisi bikeré réze ma
€skené bi ‘réza hemeyi’ reyde bisané té ver. Seke veréjoy ame bi
vatisi seba ke ma vacé morfimeke ame ya destkewtisi/qezanckerdisi
serayiné ey gere %90 (sera neway) bo. Tablo 3 hem réze destkewtigé
besdare hem zi ‘réza hemeyi’ ke Dulay G Burti ardebi ziwan nisan
dano.

Tablo 4. Téveri yé Rézané Morfimané Gramatiki

Réze Destkewtisé Besdare Réze ke Dulay G Burti
virasta
1.Aux be 90 | 1. Plural —s
2. Irreg. Past 83 | 2. Progressive -ing
3. Plural-s 76 | 3. Copula be
4. Progressive—ing 71 | 4. Auxbe
5. Copula be 68 | 5. Article a/the
6.Article a/the 51 | 6. Irreg. past
7.Third person singular —s 50 | 7. Third person singular
8. Possessive —s 34 | 8. Possessive —s
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Sey ke Tablo 4 ra yeno diyayisi, tay seyyewbinani 0 ciyati yé
destkewtisé morfiman esté ke erjeyené merdim muneqese bikero.
Veréjoy ame bi vatisi ke ‘Auxiliary be’ réza ewilin de ame yo
destkewtisi/qezanckerdisi, heto bin ra na morfim liste Dulay u Burti
de réza ¢arine da. Ferqé€ bin o baldar/balkés morfimo ke réza diyine de
amo musayisi ke no ‘irregular past’ o. Goreyé listeyé Eda serayine
destkewtisé Eda %83 yo ke listey€ Dulay G Burti de réza sesine de yo.

Gava ke tablo nizdi ra béro analizkerdis, wina eyseno ke
seyyewbinani ciyatlyan /ferqan ra zédeyé. Seré listede nébé z1 “plural -
s’, ‘progressive -ing’, i ‘copula be’ t€dima yené réze de G do sey réze
Dulay u Burti béro musayis. Heté destkewtisiya, artikilé ‘a’ 0 ‘the’
seyyewbinani nisan dané. Xebate ma de humara 8ine da yo no morfim
0 ey Dulay 0 Burti de Sine da yo.

Seyyewbinani ya bina muhim di morfimané peyinan; ‘third person
singular —s’ 0 ‘possessive -s’ de yena diyayls. Né morfimi réza
peyniyé wirdi listeyan de y€ ke no zi nisan dano ke né morfimi goreyé
morfimané binan ra erey yené destkewtisi/qezang bené. Sey ke
veréjoy ame bi vatigi, Eda sixulnayisé né morfiman ra diri vindena 0
no semed ra, humaré sixulnayisé né morfiman tayé.

Seba vatisa peyine, xércé morfimo verini ‘auxiliary be’ ke tené o
ame yo qezanckerdisi/destkewtisi (. morfimo bin ‘irregular past’ ke
skoro tewr berz ey de yo, morfimé bini liste ya Dulay i Burti reyde
seyyewbinaniyé ke gird mocnené. Réze morfimané binan G di
morfimé peyinan nisaneyé ‘réze ke xozayl’ 0 ‘interlanguage’
i/miyanziwani vejené orte.

4. Vatiso Peyin

Peyniye Testé Sarezati/Ehili yé Ingiliziyé Michigani (MTELP)
cewabané rastan de berzbiyayisé ko sistematik nisan da, 0 seba
merdiméka gird ke ca yo xwezayi/tebil de ingilizi  musena
averbiyayisé ses asmi vet orte. Seracér data de ke senin imkané pratik-
kerdisé ziwani (destkewtis) U siyayise qurs (musayis) ke, besdare ma
71 wirdi piyara dewam kerd, bi reheti yeno diyayisi.

Xebat, eyni wext de wast ke gramatik O sintaktik aversiyayisé
besdare ma veco orte. Seba diyayisé aversiyayisé ay, data amé
analizkerdis ‘Réze Destkewtisé Morfiman’ zi néamé xovirkerdisi.
Peyniyan/Neticeyan, mojna ke Réze Destkewtisé Morfiman sey ‘Aux
be’, ‘Irreg Past’, ‘Plural —s’, ‘Progressive -ing’, ‘Copula be’, ‘Article
a/the’, “Third Person Singular’, 0 ‘Possessive -s’ .
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Wexté ke peyniye né cigerayisi ‘réza hemeyi’ ya no war de esto
reyde ame té€ver, morfimo ku ewili amé destkewtisi ‘Auxiliary be’ G
yo diyin ‘Irregular Past’ ecéb €. Dewamé liste xebate bini yé ‘réza
hemeyé’reyde paralel sino. Na paraleli muhim a seba ke eskena sey
isareté ‘interlanguage’ ke Selinkeri name kerdo G né termi sey sistemé
ke wendekare ziwani tesis keno/kena 1 sistemé ke beno ke xoser bo G
ne girédayeyé ziwané wendekare yewin ne zi ziwano hedef (Z2) de
bo (Saville-Troike, 2006, r.41 de).

Gelo ziwané bini ke besdare zana tesiro negatif ya zi pozitif seré
proses€ destkewtisé ziwano ke musena keno ya nékeno, na persé ma
ya ke bine bi. Tesire ziwané yewini zédetir/zéderi destkewtisé
‘Plural-s’1 ke sistemé Tirki ciya yo, G yeno diyayisi ke Eda sixulnayisé
ey de zoriti ante. No problem ‘Article a/the’ ‘Third Person -s’
‘Copula be’ G ‘Possessive -s” de zi ame diyayisi. Labelé béro seré
‘Irregular Past’” u ‘Aux be’ Kurdiyé ay pozitif tesir kerdo 1
destkewtisé /musayisé ay kerd zédetir ke no durum, serre de néamebi
texmin kerdis.

5. Tesiré Xebat Seba ELT (Perwerdehiyé Ziwané Ingilizi)

Seba ke roj bi roj humaré wendekarané pilané ziwané diyini beno
zé&de, no war de ¢i xebat virazyo gelek muhim o. Na xebat, semedé ke
rosin finena seré mewzuye wendekaréke/wendekareke pile ke ziwani
reyde ri bi ri manené, 0 musayisé morfimané ingiliziye ke kesé ke
girdi zaf gring a.

Seba mamosteyané Ingilizi, muhimo ke bizané kamcin/kamjo
perceyané ziwani lez ya zi erey yené musayisi muhim o ke dimajoy
seba ke bi€ské xeletlye domanan tolere bikeré ya z1 rast bikeré, seba
ke siklé ko newe bidé programané perwerdeyi G seviyé domanan hesé
x0 de bigiré hema programané newan virazé. Eyni wext de xebaté
Destkewtisé Réz€ Morfiman éskené averberdoxané mufredatiré seré
virastisé mufredatan de roléka sey siret kay bikeré.

Ca yé ko ziwano diyin yeno xeberdayisi de mendis G ziwani reyde
tekili ronayls imkané aversiyayisé€ ko zelal G lez dano wendekaran. No
zi nisan dano ke raya tewr bas seba ziwan musayisi, ca yo ko ziwan
tede yeno xeberdayisi de mendis o.
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EGITIM KURUMLARININ BASARISI
ACISINDAN KALITENIN ONEMi

Sevilay MERALER

Yiiksek Lisans Ogrencisi, Harran Unv. Egitim Bilimleri Anabilim Dali

Ozet

Insan, yasamini devam ettirdigi siirece her zaman en iyiye,
en giizele, en faydaliya ulagmaya ¢alismaktadir. Yasamini
en Ust diizeyde siirdiirme istegi, insanlari gesitli arayislara
itmektedir. Egitim, yonetim, siyaset, ekonomi, saglik, sanat
ve bircok alanda yapilan bu arayiglar dogrultusunda
yapilan g¢alismalar, degisen diinyanin degisen dinamigine
ayak uyduracak bir nitelikte olma gerekliligiyle
sekillenerek kendini gostermektedir. Egitimin yasam siireci
iginde 6nemli bir yere sahip olmasi, egitimde en iyiye
ulasma ¢abalarmin siireklilik gostermesinde birincil etken
olmaktadir. Kalite kavrami ve onun egitim oOrgiitlerinde
uygulanmasmin bir yansimasi olan ‘Kalite Okullarr’
diisiincesi bu ¢abanm bir {iriiniidiir. Bu diisiince degisimci,
ilerlemeci ve gelisimci bir anlayisa sahiptir. Bu ¢alismada,
egitimde kaliteyi yakalamak icin egitimi etkileyen bir¢ok
unsur kalite agisindan incelenmeye ¢aligiimigtir.

Anahtar Sozciikler: Kalite, Egitim, Okul.

Abstract

The Importance of Quality in Terms of Success of
Educational Institutions

Human being tries to attain the best, the most beautiful, the
most useful as long as he continues his life. The inclination
for keeping up their life on the top level compels people
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Sevilay Meraler

for various searchs. The studies carried outunder the
direction of these searchs on education, management,
politics, economy, health, art and several fields distinguish
themselves formed with the necessity of keeping pace with
the changing world's changing dynamics. Education's
having an important place in the course of live is the
primary factor in the continuity of striving for the best in
education. The concept of quality and the thought of
'Quality Schools' which is the reflection of its application
on the educational organizations are the products of those
efforts. This thought has a changeable, progressive and
improving understanding. In this study; in order to getting
hold of the quality many elements that affect the education
are tried to examine from the point of quality.

Keywords: Education, Quality, School.

Kurte

Ji Aliyé Serkevtina Dezgehén Perwedehiyé ve Gringiya
Qeliteyé

Mirov heya ku jiyana wi/wé didome, her dem hewl dide ku
bigihije a heri bas, herf rind 0 heri kérdar. Daxwaza bi dest
xistina asta jiyané a heri bilind, dike ku mirov tékeve nav
légerén tével. Xebatén ku li goriya légerinén, ku di warén
weki perwerdehi, révebiri, siyasi, abori, tendir@sti, huner 0
yén din de tén kirin bi pédiviya xwe li ber girtina
dinamikén guharti yén cthana diguhere xwe dihone 0 xwe
diyar dike. Ji ber ku perwerdehi di pévajoya jiyané de
xwediyé giringiyeke xurt e, di qada perwerdehiyé de dibe
pékeré sereke € helwesta gihandina heri bas. Tégina
geliteyé G Ramana “Dibistanén Qeliteyé” ku sitavka weé ya
sepandina li réxistinén perwerdehi ye, beré helwesteke
weha ye. Ev raman, xwediyé tégeheke guherinxwaz,
pésvexwaz i gesedanxwaz e. Di vé xebaté de hewl hatiye
dayin ku ¢end hémanén ku di perwerdehiy€ de ji bo bi dest
xistina geliteyé xwedi bandor in, béne nirxandin.

Peyvén Sereke: Qelite, Perwerdehi, Dibistan.
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Giris

19. yilizyihn ikinci yarisindan itibaren, endiistriyel sistemin
dogmas1 ve fretimde biiylk artislar meydana gelmesi, kalite
kavraminin 6nemini bir anda 6n plana ¢ikarmistir. Kalite kavramiin
bir sistem olarak ele alinmasi ve oOnceden belirlenmis ilkelere
dayandirilmas: ise ilk olarak A.B.D.’de ortaya ¢ikmuis, daha sonra
Japonya ve Avrupa’daki gelismelerle zirveye ulasarak, yonetim bilimi
icerisindeki yerini almistir (Simsek, 2001, s. 2). Egitim bir degisim
sirecidir. Bu degisim bireylerin bilgi, disiince, yetenck ve
davramglarmda goriilen degisimdir (Sabuncuoglu, 2000, s. 106). Bu
degisim siirecinde, hedeflenen diizey, egitimin her bireye var olan en
iyiye erisme firsatin1 vermesidir (Russell, 2004, s. 14-5). Bu firsati
degerlendirmede Kkaliteye ulagsma c¢abasi Onem tasimaktadir. Bu
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yiizden kiiresellesme siirecinde egitimde akreditasyon kaginilmaz
olarak goriilmektedir (Dogan ve digerleri, 2006, s. 61).

Egitim terimi, Latincedeki ‘educate’ mastarmin isim hali olan
‘education’ sozcligliniin Tirkge karsiligidir. Bu sozciik, adi gecen
dilde, ‘buyiitmek’, ‘yetistirmek’ ve ‘gelismek’ anlamlarina gelir.
Dikkat edilirse, bu terimle ilgili anlamlarin hepsi ‘gelisme’ ya da
‘ileri’’ye yoneliktir; kisiyi durdurucu ya da baski altina alici geriye
gotiiriicli bir 6zelligi yoktur (Binbasioglu, 1988, s. 2). Egitimde kalite,
ogrenci merkezli egitimi hedefleyen, herkesin katilimini gerektiren,
iist yonetimin liderligi ve sorumlulugunda, egitim siirecinin siirekli
gelisimini ve iyilestirilmesini 6ngoren, ¢agdas bir yonetim diisiincesi,
felsefesi ve yasam tarzidir (Keskin ve Keskin, 2005, s. 32). Glasser ve
Gren’den aktaran Tosun’a gore (2000), egitim kurumlari olan okullar,
isletmelerde ortaya ¢ikan yeni yonetim bigimlerinden etkilenmislerdir.
Toplam Kalite Yonetimi’nin kurucularindan Deming’in kalite
ilkelerinin okullarda uygulanmasina ‘Kaliteli Okul Hareketi’ denir.
A.B.D’ deki egitimciler 1990’lara kadar ‘Kaliteli Okul Hareketi’ne
ilgi gostermemistir. Deming’in ilkeleriyle kendi gelistirdigi segme
teorisini birlestirerek kaliteli okul hareketinin i¢inde yer alan Glasser,
1990’1arda soyle demektedir:

“lkinci Diinya Savasindan sonraki Amerika’da
Deming diisiincelerini kabul etmeyen yoneticilerle,
simdiki 6gretmen ve idareciler arasinda fark yoktur”.

Kaliteli okul ¢aligmalarma imkan veren okul ortami, &diil-ceza
olmaksizin siirdiirilen disiplin, 6grencilerin siirekli olarak kendi
calismalarn1  degerlendirmeleri;  kaliteli  okul  hareketinin
ozellikleridir.

Kalite Kavramm

Kalite, iizerinde bircok tanim yapilmasina ragmen hala
soyutlugunu koruyan bir kavramdir (Ozden, 1998, s. 130). ‘Kalite’
Latince kokenli bir terimdir. Latincedeki ‘qualitas’ Fransizcaya
‘qualite’ olarak ge¢mistir. Daha sonra Fransizca okunusu olan kalite
kavrami Tirkgeye gecmistir. Kalitenin sozliik anlami niteliktir.
Niteligin sozliik anlamu, varliklar arasinda bulunan ve nicelikle ilgisi
olmayan ayrimlar1 su ya da bu bakima gore olusturan durumdur
(Dogan, 2002, s. 15-16). Deming, kaliteyi iggérenin onuru ve nesesi
olarak tamimlarken; Crosby ise kaliteyi performans {iretimi sonucu,
miisteri memnuniyeti olarak tanimlamaktadir (Hunt, 1996). William



Egitim Kurumlarimin Basaris1 Acisindan Kalitenin Onemi

Glasser (1999), ise Kkaliteyi birgok sekilde tanimlamigtir. Bu
tanimlardan bazilar1 sunlardir:

e Kalite, her zaman i¢ten ve yakin insan iligkilerinin
biitiintidiir.

e Kalite, her zaman bir bicimde—drnegin, istenen bir
beceriyi 6grenirken kisisel, Deming’in Japonya’daki
calismasi gibi ekonomik, Pasteur’un
mikroorganizmalart kesfindeki gibi biyolojik, ABD
anayasasi gibi sosyal ve politik- yararldir.

o Bir kalite orgiitli asla olabileceginden daha azina razi
olmaz.

e Kalite, ne kadar iyi olursa olsun, her zaman
gelistirilebilir. Bir kalite orgiitii, siirekli etkinliginin
driniini  ve tarzim  gelistirmenin  yollarinin
arayisindadir.

Yukaridaki tanimlardan yola ¢ikarak diyebiliriz ki; kalite, insana
her alanda en biiyiik verimi saglamak ve yapilan her eylemde insani
memnun etmek konusunda en st seviyeye ulasmaktir.

Kalite Okullar

Bilgi ve hizmet iiretiminin tek anahtari olan kaliteyi egitimde
saglamak giiniimiizde zorunluluk olmustur. Topluma ve diger
kurumlara bilgi ve hizmet sunan okullar sosyal kurumlardir (Dogan,
2002, s. 95). Okulda kalite gdstergeleri olarak tizerinde anlasilan temel
kavramlar bulunmamaktadir. Ancak genel olarak okul harcamalari,
0zel materyal girdileri, 6gretmen kalitesi, 6gretmen uygulamalary/sinif
orgiitlenmesi ve okul yonetimi belirtilmektedir (Celep, 1999, s. 151).

Ozdemir(2003)’in Tribus’tan aktardigina gore, Deming ve
Feuerstein’in ogretileri birlestiginde kendini kaliteye adayan bir
okulda asagidaki 6zellikler goriliir:

e Biitliin 6grencilere onlarm daha etkili 6grenciler
olmalarina yardimci olacak arag-gerece dayali
zenginlestirilmis bir egitim-6gretim ortami sunulur.

e Biitliin siniflar, kalite yOnetim prensiplerine gore
calisirlar. Bunun anlanu sudur: Ogrenciler; basari
standartlarini,  basarty1  saglayacak  teknikleri,
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Ogretmenin gorevlerinin ne oldugunu, 6grencilerin
gorevlerinin ne oldugunu ve dglincli sahislara
basarilarim1  hep birlikte, nasil gdstereceklerini,
belirlemek i¢in 6gretmenlerle is birligi i¢ine girerler.
Ogrenciler, kendi ¢alismalarim degerlendirecekler ve
bu sayede  standartlarin = olusmasinda  ve
degerlendirme tekniklerinde katki sahibi olacaklardir.

e Ogrencileri, fakiilteyi, yoneticileri, destek personeli
ve velileri kapsayan okuldaki herkes, siirekli gelisim
siirecine katilacaktir.

e Ogrenciler ve Ogretmenler, Ogretme-6grenme
stirecinin gelisiminde aktif olarak rol alacaklardir.

o Okul yonetimi, kalite yonetim prensiplerini anlayacak
ve uygulayacaktir.

Kaliteli Egitim
Bir iilkenin giicii iilkede yasayan bireylerin sahip
olduklar1 yetenekleriyle sirlhdir. Ulkede mevcut bireyin
egitim kalitesi ne denli yiiksek olursa o iilkedeki kurumsal
addime organizasyon kapasitesi de o denli yiiksek olacaktir. Bireye
Say1 2,2010 hizmet veren egitim kurumlarmin hedefi de hizmet kalitesini
artirmaktir (Keskin ve Keskin, 2005, s. 11). Kaliteli egitimin
ideal hedefi belli bir zamanda 6grenilmesi gerekenler iyice
ogrenilmedikge diger bir dgrenmeye gegcmemek olmalidir
(Yildirim, 2001, s. 109). Egitim 6gretimde kalitenin basat
unsuru 0grenmedir. Kaliteye gore 6grenmede kesin faktorler
sOyle siralanabilir (Dogan, 2006, s. 26):
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e Egitim-0gretimin  amagclar;, egitim programinin
gerektirdigi diizey.

e Ogrenme cevresi, egitim isgdreninin niteligi, etkili
isbirligi metodu.

e Egitim-Ogretimi  yonlendirecek islevsel sistem ve
yeterli ekonomik kaynak.

o Egitim-6gretimin iiretim sonuglar1 ve 6grenmeyi igine
alacak bagimsiz degerlendirme.
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Kaliteli egitimin 6zellikleri ise Arcano ve Langford’dan
aktaran Tosun’a gore (2002, s. 76) asagidaki gibi
belirtilmektedir:

e Ogretmenlerin gercekleri 6grencilerin, testlerde ayni
gercekleri aktardig ‘bilgi fabrika’sindan
uzaklagmaktir. Yalnizca en basarili 6grencilerden
degil, smiftaki her Ogrenciden en iyinin
beklenmesidir.

o Siirekli gelismektir. Bu demektir ki; kiiglik ve biiyiik
isleri daha iyi yapmak, yliksek standartlar koymak ve
basarmak, birlikte calismak ve uzun donemli goris
kazanmaktir.

e Yarismadan igbirligine gegmektir. Bu bir siire¢ olarak
egitimde odaklanmak demektir. Yalnizca miifredati
islemek  degil, oOgrenmek i¢cin  Ogrenmeye
odaklanmaktir.

e Ogrencinin alic1 oldugu ve smifta olan her olgunun
merkezi oldugunu anlamak 6nemlidir.

o Kalite, Ogretmenin simfta kaliteyi yiiriiten giic
oldugunu anlamaktir.

o Kaliteyi 6grenme, kavramlari ise sinirsizdir. Ciinkil
belli bir programu gerektirmezler.

o Kalite, egitimin tiim ydnlerini gérebilme yoludur.

Kaliteli Program

Egitim programi Ogrenene, okulda ve okul disinda planlanmig
etkinlikler yoluyla saglanan Ogrenme yasantilar1 diizenegidir
(Demirel, 2006, s. 4). Bugiin uluslarin kalkinma felsefesi, plan ve
programa dayanmaktadir. Egitim ve 6gretimin de en iyi ve bilimsel bir
bicimde yiiriitiilebilmesi i¢in, planlanmasi ve bir programa baglanmasi
gereklidir (Kemertas, 1993, s. 191). Kalayc1 (2008)’ya gore
Deming’in on dort kuralinin egitime uyarlamasinin bazi maddelerinde,
gelecege yonelik olarak Ogrencilerin kabiliyetlerini ortaya g¢ikaracak,
onlar1 gelecege yonelik olarak hazirlayacak etkin ve etkili bir egitim
programimin hedeflenmesi ve bu konuda tutarli olunmasi
onerilmektedir. Deming, egitim hizmetinin kalitesinin siirekli olarak
geligtirilmesinin gerekliligini vurgulayarak egitimdeki kalitenin, bagka
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bir irlin Kkalitesi ile karsilastirilmasinin imkansiz oldugunu
aciklamaktadir. En 6nemli madde ise, sayisal hedeflerin, sloganlarin
ve kotalarin kaldirilmasi gerektigini igeren maddedir. Bu maddede
Ogrencinin basarili olup olmadigi tespiti yapilirken amag; gegme
notuna ulagmaktan ziyade, Orgencinin ne derece Ogrendigini
belirlemek ve Ogrencinin not alma endisesini ortadan kaldirarak
O0grenme istegini artirmak ve bunu bir yasam tarzi haline getirmektir.
Bunun igin dgrenciye, bilgiyi nasil elde edecegi, bilgiyi anlama, analiz
edebilme, mantiksal siralama, sentez yapabilme ve degerlendirme gibi
yasam boyu kullanacagi becerilerin 6gretilmesi gereklidir. Deming’in
bu kurallarmin ¢ogu, resmi ya da ortik egitim programi ve onu
yoOneten d6gretim elemanlari ile gergeklesebilir.

e Egitim programlarimi1  gelistirme siireci devamli
olmalidir. Ciinkii egitim programi, canli bir
organizma olarak diigiiniiliir.

e Basarili  bir egitim  programi gelistirme
calismalarinda, ilk olarak programin hedefleri ve
ciktilar1 belirlenmelidir. Bu hedef ve c¢iktilar, kendi
toplumunun, is diinyasmin ve kiiresel egilimlerin
gereklerini yerine getirebilecek 6zellikte olmalidir.

e Egitim programlarint gelistirme siirecinde ve kalite
caligmalarinda en 6nemli paydas olan 6grenci, diger
paydaslardan toplum ve is diinyasinin goris, istek ve
beklentileri dikkate alinmak zorundadir.

Kaliteli Yonetim

Kaliteli yonetim, orgiitteki liderlerin kaliteli liderlik anlayisina
sahip olduklar1 ve Orgiitiin biitiin iggorenleriyle biitlinlestigi bir
yoOnetim anlayisidir. Egitim sistemini yonetenlerin yonetime iliskin
goriigleri, yonetim bigimleri ve inandiklar1 yonetim kuramlari, egitim
yoOnetiminin baslica diisiinsel etkenleridir (Basaran, 2006, s. 253).
Egitim yonetimindeki bu gorisler, bigimler ve kuramlar kalite anlayig1
dogrultusunda sekillenmektedir. Okulda kalite gostergelerinde okul
yonetimi, miidiiriin kalitesi, siniflarin giinliikk 6gretim sayisi, dgrenci
yOnetimi ve Ogrencinin ayni simfi tekrari seklinde siralanmustir
(Celep, 1998, s. 152).

Yonetici, 6gretmen gibi her zaman bir programa sahip olmalidir.
Yoneticinin basarili olmasi i¢in, yonettigi kisileri yapmalarimi istedigi
seylerin onlarin yararmma olduguna ikna etmesi gerekir. Yoneticiler,
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yonettikleri kisileri ikna etmekte zorlanirlarsa (okul yoneticilerinin,
Ogretmenleri, Ogrencilere baskidan vazgecmeye ikna etmesinde
oldugu gibi), kendileri, 6diil ve ceza yoluyla baskiya bagvurmak
isteyebilirler. Ama baski uyguladiklarinda, ¢alisanlar dncekinden daha
cok direng gosterirler ¢iinkli artik yalniz ise degil, ayn1 zamanda
yoneticinin baskisina direnmektedirler. Yoneticiler ancak, iglerinden
gelen bu baski arzusuna direnir ve Ogretmenlerle ¢alisirken, baski
uygulamayan lider-yonetici tavirlariyla onlara 6rnek olursa,
ogretmenler kendilerinden isteneni yapmaya yonelebilirler. Yonetici,
ozellikle de ceza yoluyla, ne kadar baski uygularsa, yonetilenleri o
kadar karsisina alir ve isin kalitesi o kadar zarar gorir (Glasser, 1999,
s. 282).

Glasser (1999, s. 29-30)’e gore; egitim yoOnetiminde kaliteye
dogru ilerleyebilmek icin patronca yoOnetimi liderle degistirmek
gerekir. Patronca yonetim yanlistir ¢linkii hem igin kalitesini hem de
is¢inin iretkenligini sinirlar. Patronca yonetimin baskici dogasina
karsilik, liderce yonetimin 6zii ikna ve sorun ¢ézmedir. Lider-yonetici,
tim enerjisini, ¢alisanlarin, kaliteli is ¢ikarmanin kendi yararlarina
oldugunu anlamalarin1 saglayacak bigimde sistemi isletmeye
yoneliktir. Lider yonetimin ana unsurlari ise su sekildedir:

e Lider, isgileri, yapilacak isin kalitesine, onu yapmak
icin gereken zamana yonelik tartigmalarim saglar ki
iciler ise katki yapma firsatina sahip olabilsinler.
Lider, isi, ¢calisanin becerilerine uydurmak igin stirekli
caba gosterir.

o Lider igi gosterir ya da ornekler ki isi yapacak olan
is¢i, yoneticinin tam olarak ne bekledigini goérebilsin.
Ayni zamanda, ¢alisanlardan siirekli, isin nasil daha
1yi olabilecegine yonelik katkilar1 beklenir.

e Lider, is¢ilerin kendi ¢aligmalarmin Kkalitesini
denetlemesini ister. Lider, iscilerin, isin kalitesinden
anladiklarma inandigmi ve bu yiizden isgilere bu
konuda kulak verecegini hissettirir.

e Lider, is¢ilere hem en iyi araglari sunar, hem de
karsitlik ve zorlama i¢cermeyen bir ortam olusmasina
onciiliik eder.

Egitim kurumlarda yonetimde kaliteye ulagilmasi patron
anlayismin lider anlayisiyla degistirmesiyle miimkiin olabilir.
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Kaliteli Ogretmen

Ogretmen, okulun en temel ve en Onemli Ogelerinin basinda
gelmektedir. Ciinkii okulda verilen egitimin kalitesi &gretmenin
kalitesiyle ilgilidir (Saglam, 2008, s. 192). Cheng ve Tsui’den aktaran
Balay (2003, s. 19)’e gore Kkaliteli Ogretmen, etkili bir sinif
yoneticisidir. Etkili siif yonetimi, etkili 6gretmenlerle gerceklesebilir.
Her alanda, profesyonel olanlar ile olmayanlar arsindaki en 6nemli
ayirim, profesyonellerin kaliteye olan ilgisidir. Onlarin kendi baslarina
yaptiklar is kalitelidir ve bagkalarini yonetir ya da onlara &gretim
verirlerse, kaliteli is ¢ikarmay1 ¢cok nemserler. Isi yapmak, hatta iyi
yapmak, profesyonel olmayanlar i¢in benimsenebilir ve yeterli
goriilebilir; ama isin yapilis tarzmi, hem kendileri hem de baskalari
icin siirekli gelistirmek profesyonellerin en temel 6zelligidir (Glasser,
2000, s. 12).

Yildirim (2000) ise, kaliteli 6gretmenin Ozeliklerini su sekilde
belirlemistir:

o Kaliteli 6gretmenin en 6nemli 6zelligi kaliteli bir egitim
icin 6grencilerini yonetme becerisine sahip olmasidir.

o Kaliteli Ogretmen, Ogrencilerinin iicte birini veya
yarisini degil tiimiinii géren ve timiinii kaliteli egitim
kapsamina almaya ¢alisan 6gretmendir.

o Kaliteli dgretmen, yonettigi simf i¢in disiplinli ortam
yaratir.

o Kaliteli 6gretmen, sozel ve beden dilini iyi kullamr.

o Kaliteli 6gretmen, Ogrencilerine ilgi gosterir ve onlar
Oonemsedigi mesajin1 verir.

o Kaliteli Ogretmen, Ogrencilerini saglikli bir bigimde
yonlendirebilir.

e Kaliteli Ogretmen, velilerle saglikli iliski kurup
stirdiirebilir.

o Kaliteli 6gretmen, yiklii ev 6devleri vermez, verdigi
O0devi de mutlaka kontrol ederek veya kontrol
edilmesini saglayarak 6grencilere doniit verir.

o Kaliteli 6gretmen zaman zaman 6grencilerin yardimina
gereksinim duydugunu onlara hissettirir ve onlardan
yardim isteyebilir.
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o Kaliteli 6gretmen, Ogrencileri igin engelleyici degil,
destekleyici oldugu mesajini verebilen 6gretmendir.

o Kaliteli 6gretmen, sinif yonetiminde, bilgi aktariminda
ve iletisimde uzman olan 6gretmendir diyebiliriz.

Kaliteli Egitim Ortamm

Balay, (2003, s. 18)’in Thompson’dan aktardigina goére sinif,
insan iletisimi ve davranig kontrolii yoniinden esi ve benzeri olmayan
bir alan ve canli bir laboratuardir. Tosun (2002, s. 100)’un
Crawford’dan aktardigina gore ise Glasser’in Kkaliteli 0grenme
ortamima goére tim Ogrenciler, tim derslerde 6yle bir yetkinlik
diizeyine erigmelidir ki, hem kendileri hem de 6gretmenleri kaliteli
egitim aldiklarimi kabul etsinler. Kaliteli 6grenme ortam asagidaki
gibi belirtilmistir:

e Merak ve incelemeyi harekete geciren agiklik, yenilik
ve gesitliligi olusturur.

o Sinif ve okulun hem igindeki hem de disindaki 6grenme
ortamlarini saglar.

¢ Bireysellestirilmis deneysel 6grenme firsatlarma onem
verilir.

e Ekip ¢aligmasini, esnekligi ve sorun ¢ézmeyi harekete
gegirir.

e Ogrencilerin  yaratici, elestirici ve degerlendirici
diisiinmeyi 6gretir ve 6zglir birakar.

e Herkes i¢in sorumlulugu artirir ve biitiin  karar
vermelerle ilgilenir.

e Isbirligi, sosyal biling ve grup etkilesimini ileri siirer.

e Risk almay1 cesaretlendirir ve degisim i¢in gereken
becerilerin kullanimini vurgular.

Kaliteli bir simif ortami, 6gretmen Ogrenci arasindaki iliskide
saygl, sevgi ve gilivenin hakim oldugu, 6grenme etkinliginin en
verimli sekilde sonuglandigi bir ortamdir.
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Kaliteli Egitimde Ailenin Okula Katilinu

Ogrenme-ogretme siirecine iliskin olarak okul basarisini artiran
faktorler iizerinde yapilan arastirmalar, okul basarisi {izerinde okul-
aile dayamigmasimin 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir
(Celenk, 2003, s. 28). Gelismis iilkelerde aileler okul yonetiminin
cesitli boyutlarina katilabilmekte ve rol alabilmektedirler. S6z konusu
iilkelerde,  aileler = okul amacglarmin  ve  programlarinin
olusturulmasinda, okul gelisim planlarinin hazirlanmasinda aktif bir
rol istlenmektedir. Bu sekilde okul ve aile okul yonetiminde giicii
paylagsmus olmaktadir. Okul ve aile, karsilikli olarak okul amaglari
okul programi, okul disiplin kurallar1 ve sonugta 6grencinin gelisimi
konularinda isbirligi yapmak durumundadir (Sisman, 2002, s. 194-
195).

Balay (2008, s.343)’in Dogan’dan aktardigina gore, okul aile
iligkilerini gelistirmede bazi ilkelerin hayata gegirilmesi zorunlu
goriilmektedir. Buna gore okul-aile iligkilerinde:

e Okul ve aile arasinda iletisim ¢ift yonlii olmalidir.
e {letisim dogru bilgiyi paylasmaya dayanmalidir.
e [letisim inandiric1 olmalidir.

e Sabirli ¢calismayi, yaygin sorumlulugu, acgikligi ve
stirekliligi saglamalidir.

Sonuc¢

Ardic ve Yildiz (1999)’in Schargel’den aktardigina gore, belirli
becerileri kazanmis, kendini isine adayan bir iggiiciine sahip olmak
isteniyorsa, kalite kavrami igletmelerden 6nce egitim kurumlarinda ele
almmali ve tartisilmalidir. Ciinkd kaliteli bir {iriin ve hizmet ancak iyi
bir egitim ile miimkiindiir.

Egitimdeki kalitesizligi belirlemek, kaliteyi yakalamak konusunda
belirleyici bir etken olacaktir. Oncelikle bu kalitesizlik belirlenmeli ve
kaliteli egitimle kiyaslanmalidir. Tiirk egitim sisteminde yapilacak bu
kiyaslama sonucu ortaya ¢ikacak tablonun endise verecek bir 6zellige
sahip olacagr inkar edilmeyecek bir gergektir. Ancak ortaya ¢ikacak
bu olumsuz tablo, kaliteyi yakalamak konusunda olumsuz
degerlendirilmemeli ve motive edici bir 6zellige sahip olmalidir.
Egitimde kaliteyi yakalamak, kalite adina yapilacak biitiin islerde
stirekli gelismeyi, ilerlemeyi, ¢agin gerektirdigi her tiirlii yenilige agik
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olmayr ve bu yenilige uyum saglamayir gerektirmektedir. Okul
sisteminin girdi, islem ve ¢ikti asamalarma 6zen gostermek ve her
asamada kaliteyi iyilestirmek, yakalamak ve artirmak bu sistemin
amacma en uygun sekilde, yani kaliteli bir bigimde islemesini
saglayacaktir. Okullarda kaliteyi yakalamak i¢in okuldaki iggérenlerin
birlik duygusu icinde hareket etmesi Onemlidir. Okullarda
yoneticilerin, 6gretmenlerin, 6grencilerin ve diger okul isgérenlerinin
memnuniyet ve keyif duygusunu hissetmeleri, kaliteli okul iklimi
icinde c¢alismalartyla miimkiindiir. Clinkii kalite kavrami temelini
memnuniyet duygusu olusturmustur. Bu iklimin yaratilmasi
sonucunda kalitenin, dogal bir bigimde ortaya ¢ikma ihtimali
yiiksektir.

Kaynakc¢a

Ardig, K. ve Yildiz, G. (1999). Egitimde toplam kalite yonetimi.

Bilgi Dergisi. 1, 73-82. 28 Aralik 2008 tarihinde
http://www.tkgm.gov.tr/turkce/dosyalar/diger%5Cicerikdetaydh244.pdf
adresinden erisildi.

Balay, R. (2008). Okula toplumsal katilim (okul-gevre iligkileri) H. B.
Memduhoglu, K. Yilmaz, (Eds.). Tiirk egitim sistemi ve okul yénetimi.
337-351. Ankara: Cantekin Matbaasi.

Balay, R. (2003). 2000°li yillarda sinif yonetimi. Ankara: Sandal.

Basaran, 1. (2006). Tiirk egitim sistemi ve okul yénetimi. Ankara: Sayisal
Kitabevi.

Binbagioglu, C. (1998). Egitime giris. Ankara: Binbasioglu.

Celenk, S. (2003). Okul basarisinin 6n kosulu: Okul Aile Dayanismasi.
Hlkégretim online e-dergi. 2. 18 Kasim 2008 tarihinde http:/ilkogretim-
online.org.tr/vol2say2/v02s02d.pdf adresinden erisildi.

Dogan, E., Apaydin, C ve Onen, O. (2006). Egitim hizmetlerinde toplam
kalite yonetimi ve kalite politikasi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Egitim  Bilimleri Dergisi 11, 59-79 28 Aralik 2008 tarihinde
http://efd. mehmetakif.edu.tr/arsiv/sayil 1/.pdf adresinden erisildi.

Dogan, E. (2002). Egitimde toplam kalite yonetimi. Ankara: Academyplus.

Glasser, W. (2000). Kaliteli egitimde égretmen. Istanbul: Beyaz.

Glasser, W. (1999). Okulda Kaliteli Egitim. Istanbul: Beyaz.

Hunt, D. W. (1996). Quality in America — How to implement a

competitive quality program. Irwin Professional Publishing: United Stades
of America.

Kalayci, N. (2008). Yiiksekogretimde uygulanan toplam kalite yonetimi
stirecinde goz ardi edilen unsurlardan Tky Merkezi ve egitim
programlar1. Tiirk egitim bilimleri dergisi: 6, 163—188. 17 Eyliil 2008
tarihinde http://www.tebd.gazi.edu.tr/arsiv/ 2008 cilt6/sayi 2/163-
188.pdf adresinden erisildi.

187

Mukaddime,
Say1 2,2010



188

Mukaddime,
Say12,2010

Sevilay Meraler

Kemertas, 1. (1995). Uygulamal: genel égretim metodu. Istanbul.

Keskin. A. ve Keskin B. (2005). Egitimde toplam kalite- okul yonetiminin
kalite arayigi. Samsun: Deniz Kiiltlir Yayinlar1.

Russell B. (2004). Egitim iizerine (N. Bezel, Cev.). Istanbul: Say.

Saglam, A. C. (2008). Okul orgiitii ve yonetimi ( H. B. Memduhoglu ve K.
Yilmaz, Ed.). Tirk egitim sistemi ve okul yonetimi. (192-215) Ankara:
Pegem Akademi Matbaasi.

Sisman, M. (2002). Egitimde miikemmellik arayisi. Ankara: Pegem A
Yayinlari.

Simsek, M. (2000). Sorularia toplam kalite yonetimi ve kalite giivence
sistemleri. Istanbul: Alfa.

Tosun, U. (2002). Onurlu disiplin. Istanbul: Beyaz.

Yildirm, 1. (2001). Ogretmen yetistirme ve egitimde kalite paneli. Ankara:
MEB Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii.



ENTEGRE VE SURDURULEBILIR BiR
KALKINMA ANLAYISI iLE GAP

Lokman TOPRAK

Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Unv. Turizm Otelcilik Boliimii

Ozet

Gelismenin biitiin nimetlerinden her iilkenin, hatta ayni
ilke icinde her ©bolge halkinin esit seviyede
yararlanamadig1 gercegi Tiirkiye’de de kendisini biyiik
oranda hissettirmektedir. Bat1  bolgelerinin  degisik
avantajlarindan faydalanma diisiincesiyle, sanayinin hemen
hemen tamamma yakimi bu bolgelerde yatirim
yapmaktadir. Bu durum da, iilkedeki mevcut bolgeler arasi
dengesizliklere kaynaklik eden temel etkendir. Tirkiye de
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinin ekonomik ve
sosyo-Kkiiltiirel agidan geri oldugu bir gercektir. Iste Giiney
Dogu Anadolu Projesi de bu gergekten hareketle
diizenlenmis, Tiirkiye’nin en kapsamli, entegre projesidir.
Bu proje ile amag; Dicle ve Firat Irmaklari iizerinde
yapilacak barajlardan elektrik iretiminin yani sira,
bolgenin sulanabilir biitiin arazilerini suya kavusturmak ve
bolge halkini sosyal ve ekonomik agidan ileri bir yasam
diizeyine  kavusturmaktir. Bu makalede GAP’mm
Gilineydogu Anadolu Bolgesi genelindeki yatirim durumu
analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gap, Sosyo-Ekonomik Kalkinma,
Tarim, Gelismislik Farki, HES (Hidro Elektrik Santralleri)
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Abstract

The Gap; With a Concept of Integrated and
Sustainable Development

The fact that countries and even people of different regions
in a country cannot benefit from development equally can
be obviously seen in Turkey. With the aim of using various
advantages of western regions industrial investments have
been mostly made in those regions. This situation is the
main reason for the current inequality among regions. It is
a fact that in Turkey Eastern Anatolia Region and
Southeastern Anatolia Region are less developed both
economically and socio-culturally. GAP is the most
comprehensive and integrated project in Turkey which is
designed by considering that fact. The aim of this project is
to provide economically and socially better lives for people
of the region by constructing dams on Dicle and Firat
rivers to generate electricity and to irrigate all lands that
are arable. This paper analyzes GAP’s investments in
Southeastern Anatolia Region in general.

Keywords: Gap (Souteastern Anatolia Project), Social-
Economic, Development, Agriculture, Development
Differences, HES (Hydro Electrik Turbine).

Kurte

GAP, bi Tégeha Pésketineke Entegre G Domdar

Edi 1i Tirkiyé ji té hiskirin ku ji nametén pésketiné her
dewlet, heta di heman dewleté de gelén her herémi bi
awayeki wekhev istifade nakin. Bi fikré istifadekirina ji
avantajén tével én herémén Rojava, hema béje hemi
sanayi vebehénanén xwe li van heréman radizinin. Ev
rewsa ha ji di waré newekheviya heyi ya di navbera
heréman de sedema bingehin e. Rastiyeke diyar e ku
herémén Anadola Rojava i Anadola Basiré Rojhilaté ji
aliyén ekonomik 0 civaki-¢candi ve pasdemayi ne. Jixwe
projeya GAPE ji, ku projeya heri berfirech 0 entegra ya
Tirkiyé ye, li goriya v€ rastiyé hatiye sazkirin. Bi vé
projeyé armanc ew e, ku bi avakirina bendavén li ser
¢emén Dicle G Feraté elektrik bé bidestxistin, di ser de
hemi xaka herémé bé avdan G gelé herémé ji aliyén sosyal
0 ekonomik bigihije asta jiyaneke bilind. Di vé gotaré de
rewsa veberhénana GAPé a li seranseré Heréma Anadola
Basgiiré Rojhilaté té analizkirin.

Peyvén Sereke: GAP, Sosyo-Ekonomik, Pésketin,
Candini, Entegre, SHE (Santralén Hidro Elektrik).
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Giris

Son yillarda, Tiirkiye’nin en hizli kalkinan on iilke arasinda yer
almasma karsin, UNDP’nin 1990’dan beri yaymladigi yillik insani
Kalkinma Raporlar1 ve Tiirkiye’de yayinlanan ulusal raporlardan elde
edilen veriler, Tirkiye’deki kalkinmanin temelde dengesiz oldugunu
gostermektedir.

Diinyadaki gegmis deneyimler yas, cinsiyet, etnik konum ve bdlge
itibariyle dengeli bir kalkinma siirecine baslanilmasinin bagl bagina
zorlu bir gorev oldugunu gostermistir. Tiirkiye’de bugiin mevcut olan
bolgeler arasi esitsizlikler, 20. Yiizyilin baglarindan bu yana goriilen
cesitli nedenlerin bilesik etkilerinin sonucudur. Ulusal Insani
Kalkinma Raporu’nda (UIKR) yer alan analizlerin de gosterdigi gibi,
Tirkiye’nin insani kalkinma ac¢isindan iist diizeydeki itlkeler
konumuna gelebilmesi i¢in pek az ek ¢aba gerektigi halde, tlkedeki
bazi illerde (en basta Gilineydogu illeri) geri kalmigligin giderilmesi
esitsizliklerin  azaltilmasi igin genis Olgekli uyumlu cabalar
gerekmektedir.

GAP, kalkinma projeleri arasinda olgek, boyut ve hedefleri
itibariyle diinyadaki en biiyiik atilimlardan biridir. GAP Master Plani,
entegre bolgesel kalkinmanin biiyiikliiklerini ve ger¢evesini ¢izmis ve
GAP, ekonominin temel kesimlerindeki gelismelerle beraber, sosyo-
ekonomik boyutlar1 da igeren bir bolgesel kalkinma programina
doniismiistiir. Zira, dogal kaynaklar potansiyelinin ileri teknolojiye
dayali bir yaklasimla, sanayilesme hedefi dogrultusunda harekete
gecirilmesi, bolgenin bitki deseninde, isletme biiylikliiklerinde, liretim
teknolojileri ve orgiitlerinde, yoredeki halkin beklentilerinde, iiretim-
tiketim iliskileri ve yasam tarzlarinda kac¢inilmaz olarak koklii
degisimler meydana getirecektir.

“Bolgeyi; kalkinma yariginda, hak etmedigi bir ¢elme
yedigi i¢in, yeteneklerini sergileyemeyen bir kosucuya
benzetmek  miimkiin. Gilicii  kuvveti  yerinde,
performanst olan bir kosucuya................. ”  Felat
Cemiloglu, Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odas1 Eski
Yonetim Kurulu Bagkani

(Aydinlik Gazetesi, 14.10.1994, Tiirkiye’nin batis1 Ispanya, dogusu
Hindistan, Ertan Giinginer.)
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1. GAP Projesi:

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ilk yillarinda enerji
gereksinimi en belirgin ve dncelikli ihtiyag olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
amacla 1936 yilinda Elektrik Isleri Etiit Idaresi kurulmustur. Idare,
“Keban projesi” ile yogun etiitlere baglamig, Firat Nehri’nin her
acidan tetkiki ve sonuglarinin tespiti i¢in rasat istasyonlar: kurmustur.
1938 yilinda Keban bogazinda jeolojik ve topografik etiitlere
girilmistir. 1950-1960 yillar1 arasmda gerek Firat gerekse Dicle
iizerinde Elektrik Isleri Etiit Idaresi tarafindan sondaj calismalarmna
agirhik verilmigtir. Yeni ihtiyaclarin ortaya c¢ikmasi iizerine 1954
yilinda Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii kurulmustur. Béylece
Tiirkiye’de havza calismalar1 yapilmast fikri olugsmus ve Tiirkiye, 26
havzaya ayrilarak DSI Genel Miidiirliigiince etiit ve planlama
calismalarina baslanmistir. 1961 yilinda Diyarbakir’da kurulan Firat
Planlama Amirligi tarafindan yapilan ¢aligmalar sonunda 1964 yilinda
Firat Havzasi’nin sulama ve enerji potansiyelini belirleyen “Firat
Havzas: Istiksaf Raporu” gelistirilmistir. Dicle Havzas1 i¢in de, ayni
paralelde c¢alismalar DSI  Diyarbakir Bolge Miidiirliigii’nce
stirdiiriilmiistiir (Gap Review -1999, s.19).

Boylece Asagi Firat Havzasi ve Dicle Havzasi’ndan ne sekilde
faydalanilacagi aciklik kazanmig ve 1977 yilinda, Dogunun makus
talihine care olur saviyla bu iki havza projesinin “Gilineydogu
Anadolu Projesi” seklinde adlandirilmasi benimsenmistir.

“Glineydogu Anadolu Projesi” kavrami, Firat ve Dicle nehirleri
lizerinde yapimi 6ngoriilen barajlar, hidroelektrik santraller ile sulama
tesislerinin yani sira kentsel ve kirsal altyapi, tarimsal altyapi,
ulastirma, sanayi, egitim, saglik, konut, turizm ve diger sektorlerdeki
yatirimlart da igine alan ve yorenin topyekun sosyo-ekonomik
kalkinmasini hedefleyen, ¢ok sektorlii, entegre ve siirdiiriilebilir bir
kalkinma anlayisi ile ele alinan bir bolgesel kalkinma projesi olarak
anlasilmaktadir.

Projenin temel hedefleri, Giineydogu Anadolu Bolgesi halkinin
gelir diizeyi ve hayat standardim yiikselterek, bu bolge ile diger
bolgeler arasindaki gelismiglik farkini ortadan kaldirmak, kirsal
alandaki verimliligi ve istihdam imkanlarmi artirarak, sosyal istikrar,
ekonomik biiyiime, gibi milli kalkinma hedeflerine katkida bulunmak
olarak saptanmistir (Dag, 1995, 5.56).
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Tablo 1. GAP Bélgesi Ile Tiirkiye’nin Karsilastirilmasi

Gosterge Tiirkiye Gap Gap/Tr
Alan Bin/km®) 780 75 9.7%
Toplam niifus(1997) 70.61 7.20 10.2%
Niifus yogunlugu 78.5 77.6

(Kisi/km®)

Niifus artis iz

(85-90 y1llik %) 1.2 3.5

90-2000 y1llik %) 1.8 2.5

Kent niifusu 1997 (%9) 65.1 64.1

Kaynak: GAP GIDEM verileri

Gilineydogu  Anadolu  Bolgesi’nde;  Adiyaman, Batman,
Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Siirt, Sanlurfa ve Sirnak
illerinin kapsadigi alan “GAP Bolgesi” olarak tamimlanmaktadir.
Giineyde Suriye, Giineydogu da ise Irak’la sinir1 bulunan bu bolgenin
yiizdlgimii; 75358  kilometrekare olup  iilkemizin  toplam
yiizol¢limiiniin ylizde 9,7’sini olusturmaktadir.

Tirkiye’de sulanabilir alan dagilimi su sekildedir:
- GAP (%20)
- Diger (%80)

(Kaynak: GAP Siirdiiriilebilir Kalkinma Programi)

Tiirkiye’de sulanabilir 8,5 milyon hektar arazinin yiizde 20’si
Asag1 Firat ve Dicle Havzalari’ndaki genis ovalardan olusan GAP
Bolgesi’nde yer almaktadir.

Verimli Hilal veya Yukar1 Mezopotamya olarak adlandirilan bu
bolge, insanlik tarihinde medeniyetin besigi olarak bilinmektedir.
GAP Bolgesi, tarih boyunca Anadolu ve Mezopotamya topraklar
arasinda gecisi saglayan bir koprii gorevi gormiistiir.

Tiirkiye’nin iki 6nemli akarsuyu Firat ve Dicle Nehirleri, GAP
Bolgesi’nden gecer. Dogu Anadolu Bolgesi’nden kaynaklanan bu iki
nehir, sularin1 Basra Korfezi’ne bosaltir. Giineydogu Anadolu Bolgesi,
Tiirkiye’nin diger bolgelerine oranla daha az yagis almaktadir. Bu
nedenle dncelikle bolgenin ¢ok zengin su kaynaklarindan olan Firat ve
Dicle nehirleri sularmin, sulama ve enerji Uretimi amaciyla
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degerlendirilmesi ve bu arada diizensiz akigi olan bu iki nehrin
sularinin dizginlenmesi diigtinilmistiir.

Kurulus amaci Giineydogu Anadolu Projesi kapsamina giren
yorelerin siiratle kalkindirilmasi, yatirimlarin gerceklestirilmesi igin;
plan, altyapi, ruhsat, konut, sanayi, maden, tarim, enerji, ulastirma ve
diger hizmetleri yapmak veya yaptirmak, yore halkinin egitim
diizeyini ylikseltmek icin gerekli tedbirleri almak veya aldirmak,
kurum ve kuruluglar arasinda koordinasyonu saglamak olan
Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Teskilat, 6
Kasim 1989 tarih ve 20334 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 388
sayilli Kanun Hiikmiinde Kararname ile kurulmustur. GAP Yiiksek
Kurulu, Teskilatin en yiiksek karar organi olup her tiirlii plan, proje ve
programlar1 inceleyerek karara baglar. GAP Yiiksek Kurulu,
Bagbakan veya gorevlendirecegi bir Devlet Bakani’nin baskanliginda,
GAP’tan Sorumlu Devlet Bakani, DPT Miistesarligi’nin bagl oldugu
Devlet Bakani ile Bayndirik ve Iskan Bakani’ndan olusur. GAP
Idaresi; baskanlik Ankara’da ve Bolge Miidiirliigii Sanlurfa’da olmak
lizere orgiitlenmistir (GAP Dergisi, say1 7, 1997, s. 65).

2. GAP’ta Temel Biiyiikliikler

Dicle ve Firat Nehirleri Tiirkiye’nin toplam su potansiyelinin %
28’ini olusturmaktadir (Gap Master Plan1 Nihai Raporu, 1999, s.78).

Tiirkiye’de ekonomik olarak sulanabilir alanin % 20’si GAP
Bolgesindedir. Bolge topraklarinin yaklasik % 42’si tarimsal amaglar
icin kullanilmaktadir ve bu alanin % 54’ i sulanabilir durumdadir. Su
erozyonu ve ylizey taslari, bolgenin bazi yorelerinde karsilasilan
onemli iki sorundur. Orman Ortiisii ise oldukg¢a sinirhidir; ayrica,
mevcut ormanlari % 75’1 diisiik niteliklidir.

Bolge ekonomisinde kuru tarim hakim durumdadir. En basta
suyun yeterince kullanilamamasi nedeniyle, yetistirilen iriinlerde
fazla ¢esitlenme goriilmemektedir ve verim disiiktiir. Ekonomik
acidan faal niifusun ylizde yetmisi tarimla ugragmaktadir; buna
karsilik, bolgenin yarattigi toplam katma degerin ancak % 44’1 tarim
kesiminden gelmektedir. Benzer bicimde, hayvan varligi fazla
olmasina ragmen verim gene diisiiktiir. Bir yanda geleneksel iiretim
yontemleri varligimi hala siirdiiriirken, tarimda modernizasyona
baslanmustir.

Giineydogu Anadolu Projesi tamamlandiginda, yilda toplam 50
milyar metrekiipten fazla su akitan Firat ve Dicle Nehirleri tizerindeki
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tesislerle, Tirkiye toplam su potansiyelinin % 28’i kontrol altina
almacak, Cukurova’nin 4,5 kat1 olan 1,7 milyon hektarm {izerinde
arazinin sulanmasi ve 7.460 megavatin izerinde bir kurulu gi
kapasitesiyle yilda 27 milyar kilovat saatlik hidroelektrik enerjisi
iiretilmesi saglanacaktir. Planlanan toplam sulama alani, Tirkiye’de
ekonomik olarak sulanabilir toplam alanin (8,5 milyon hektar) %
20’sine ve toplam yillik elektrik tiretimi, Tiirkiye’de ekonomik olarak
gerceklestirilebilir hidroelektrik enerjisi potansiyelinin (118 milyar
kilovat saat) % 22’sine esdegerdedir (Sogitliioglu, 1999, s.23).

Ulkede hidroelektrik enerji iiretiminin énemli bir boliimii GAP
kapsamindaki Karakaya, Atatirk, Dicle, Kralkizi, Birecik, Karkamis
ve Batman Hidroelektrik Santrallerinden (HES) saglanmaktadir.
Tesislerin agiligindan 2005 yili sonuna kadar toplam 253 milyar
kilovat saat hidroelektrik enerji tiretimi gerceklestirilmistir. Bu
enerjinin parasal degeri yaklagik 15 milyar ABD Dolar1’dir. (1 kWh =
6 cent) Tiirkiye’de 2005 yilinda tretilen 39,6 milyar kilovat saatlik
hidrolik enerji icinde, GAP 18,7 milyar kilovat saatlik hidroelektrik
iiretimiyle % 47°1ik bir paya sahiptir (GAP enerji hedefi: 27 milyar
kilovat saat). Parasal olarak ifade edilmek istenirse, GAP’ta 2005’te
iiretilen enerjinin karsilig1 yaklasik 1,1 milyar ABD Dolar’dir. Yine
2005 yilinda Tirkiye’nin 161,5 milyar kilovat saatlik toplam enerji
dretimi (termik, hidrolik ve riizgir) icinde GAP’in pay1 % 11,6
olmustur.

Tablo 2. GAP’in Hidroelektrik Getirisi

GAP’IN HIDROELEKTRIK GETIRISI (2007 YILI)

Milyar kwh | Esdegeri milyon $
KARAKAYA 6.9 414
ATATURK 8.00 480
KRALKIZI 0.1 6
KARKAMIS 0.4 24
DICLE 0.1 6
BIRECIK 2.4 144
BATMAN 0.3 18
GAP 18.2 1092
TURKIYE 35.7 milyar kwh
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Kaynak: GAP GIDEM verileri
Sekil 1. GAP-Tiirkiye Hidroelektrik Kapasite Karsilastirmasi.

GAP enerji programinin tamamiyla uygulanmasi sonucunda
iiretilecek yaklasik enerji 1992 yilinda Tiirkiye’de elde edilen toplam
hidroelektrik enerjisine esit olacaktir. Parasal olarak ifade edilmek
istenirse, GAP’ta 1998’de iretilen enerjinin karsiligi yaklagsik, 1
milyar 203 milyon ABD dolaridir. Halen, Tirkiye’nin 1998 yili
itibariyle tirettigi yaklasik olarak 42,2 milyar kilovat saatlik hidrolik
enerji icinde, GAP, yaklasik 20 milyar kilovat saatlik hidroelektrik
iiretimi ile % 47.4’lik bir paya sahiptir. (GAP enerji hedefi. Yilda 27
milyar kwh) Aym1 dénemde Tiirkiye’nin 68,7 milyon kwh’lik toplam
enerji liretimi (termik ve hidrolik) i¢cinde GAP’in pay1 ise %18
olmustur. Atatiirk ve Karakaya Barajlarmin 1998 yili sonuna kadar
urettigi yaklasik 8.7 milyar ABD dolar1 degerindeki toplam 145.6
milyar kilovat saat enerjiyi iiretebilmek ic¢in 28.1 milyar metrekiip
dogalgaz veya 36.4 milyon ton fueloil ithal etmek gerektigi goz
Oniinde tutulursa, GAP Bolgesi’'nde firetilen enerjinin {ilke
ekonomisine katkismin 6nemi daha iyi anlasilacaktir (Gap Il
Istatistikleri, 2006, s.123).

Tiirkiye’nin bolgesel kalkinmaya yonelik en biiyiik yatirimi olan
GAP’1n sulama projeleri tamamlandiginda ise, Tirkiye’de simdiye
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kadar devlet eliyle gerceklestirilen sulama alanimna esit bir alan daha
sulu tarima agilmis olacaktir. Boylece GAP’in meydana getirecegi
yiiksek tarim ve sanayi potansiyeli bolgede ekonomik hasilay1 4,5
misli artiracak, niifusu 9-10 milyona ulasacak bdlge halkinin yaklagsik
3.8 milyonuna is imkani1 yaratacaktir. Halen tiim GAP Bdlgesinde,
DSI Genel Miidiirliigii'nce insa edilen sulama sebekeleri vasitasiyla
183080 hektar alan sulanmakta ve Tirkiye pamuk iiretiminin (saf)
1/3°ii (DSI, KHGM ve Halk Sulamalar1) buradan saglanmaktadur.

GAP Bolgesi'nde, 2008 Ocak itibariyle 272.972 ha alan sulamaya
actlmustir. 99.518 ha alanda halen sulama sebeke insaati devam
etmektedir. GAP sulama yatirimlarinin fiziki gergceklesmesi, 2006 yili
itibariyle % 15'tir. 1995 yilindan itibaren sulamanin bagladigi
Sanlurfa-Harran Ovasi'nda 30.000 ha alanda sulama oOncesi Kkisi
basma katma deger, 596 ABD Dolari, 2006 yilinda 859 ABD Dolar1
olmustur.

3. GAP Projesinin Uygulandig1 Bolgenin Tiirkiye’ye Katkisi

GAP Bolgesi'nde, 2008 Ocak itibariyle 272.972 ha alan sulamaya
acilmustir. 99.518 ha alanda halen sulama sebeke insaati devam
etmektedir. GAP sulama yatirimlarinin fiziki gergeklesmesi 2006 yili
itibariyle % 15'tir. 1995 yilindan itibaren sulamanin basladigi Sanli-
urfa-Harran Ovasi'nda 30.000 ha alanda sulama Oncesi kisi basina
katma deger 596ABD Dolari, 2006 yilinda 859 ABD Dolar1 olmustur.

GAP Bolgesi’nde biri Gaziantep, digeri Mardin'de olmak iizere 2
serbest bolge mevcuttur. 8 Organize Sanayi Bolgesi (OSB) tamamla-
mus, 11 OSB ise yatirim programinda yer almaktadir. insaat: devam e-
den 4 OSB’de de iiretime gegilmis olup faaliyetteki OSB sayis1 12°dir.
Bolge'de, 2007 yili itibariyle, 25 kiiciik sanayi sitesi (KSS) faal
durumdadir; 12 KSS'nin ise yapim caligmalari devam etmektedir.
Bolge'nin sulu tarima agilmasi ile beraber sanayide dnemli gelismeler
meydana gelmis; sanayi tesisleri sayisi iki katina ¢ikmugtir. 2007 yili
sonu itibariyle GAP Bolgesi'nde on kisiden fazla is¢i ¢aligtiran isletme
sayist 1.969’dur. Bu isletmelerde toplam 87.566 kisi istihdam
edilmektedir.

1980-1985 doneminde, Tiirkiye’nin toplam imalat sanayi
icerisinde GAP Bolgesi’nin toplam imalat sanayi igerisinde GAP
Bolgesi’nin pay1 yalmizca % 2 idi. GAP Bolgesi’nde, 1985 yilinda
imalat sanayi kuruluslarinin % 95’1 besten az isci ¢alistirmaktaydi ve
bu sanayide, 6zel sektoriin pay1 da % 1.82’den ibaretti. Bolgede biiyiik
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Olgekli kuruluslarin payr 1980°de %1.8 iken bu pay 1985°te %2’ye
cikti. Bolgedeki toplam ig giiciiniin %5’1 sanayi kesiminde istihdam
olunmaktadir (Tiirkiye genelindeki ortalama oran ise % 16’dr).
Istihdamda yillik ortalama artis orami, 1985 yilinda %19 ile doruk
noktasina ulasti. Bu artig hizi, gene ayn1 donemde Tiirkiye genelinde
gergeklesen istihdam artiginda 4.7 kere daha fazlaydi.

GAP, su kaynaklar1 gelistirme programinin yam sira tiim sektor-
lerdeki yatirimlari da igine alan, siirdiiriilebilir insani kalkinmaya
dayal1 entegre bir bolgesel kalkinma projesi olarak uygulanmaktadir.

GAP Master Plani’nda, plan doénemi baslangici olarak kabul
edilen 1985 yilinda, GAP’taki kisi bagina diisen Gayrisafi Bolgesel
Hasila (GSBH)’'nmin, Tiirkiye icin hesaplanan kisi basina diisen
Gayrisafi yurtici Hasilas’nm (GSYIH) % 47’si diizeyinde oldugu
tahmin edilmistir. Gap Master Plani’nda maksimum gelisme
senaryosuna gore, GSBH’nin yilda %7.7 oraminda artmasi tahmin
edilmektedir. Sektorler itibariyle bu artisin asagidaki oranlarda
gerceklesmesi ongoriilmektedir:

- Gayrisafi Bolgesel Hasilanin yilda %7.7
- Tarim sektoriiniin yilda %4.9

- Sanayi sektoriiniin yilda %10.0

- Insaat sektoriiniin yilda %6.6

- Hizmetler sektoriiniin ise yilda %9.0

1985 GSBH endeksi 2010 GSBH tahmini endeksi
DSaayi aSray
~ A8 - oHzmet e “~--.___: ) THzet
Dirpeet lngeet

Kaynak: GAP GIDEM verileri
Sekil 2. Master Plana Gore Gap’ta Ekonomik Yap1 Degisimi
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Tabloda da goriildiigl gibi bolge ekonomik yapisindaki degisimle,
tarimin payr %40’dan % 25’e gerilerken, sanayi %16°dan % 24’e,
hizmetler %37’den %47 ye yiikselecektir.

GAP Master Plani’nin (1989) 1990-2005 dénemi sonu itibariyle
belirledigi hedef ve biiyiiklikklere ulasabilmek icin yapilmasi
ongoriilen kamu yatirimlar1 finansman ihtiyaci, 1999 yili sabit
fiyatlariyla toplam 10 katrilyon 432 trilyon 108 milyar TL’dir (32
milyar ABD dolari).

Proje i¢in Haziran 1999 sonuna kadar yaklasik 4 katrilyon 518
trilyon 261 milyar TL (13,9 milyar ABD dolar1) harcama yapilmis ve
nakdi gergeklesme %43,3 oranina ulagsmis bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin 1999 yili ilk alt1 ay itibariyle iirettigi yaklagik 18,5
milyar kilovat saatlik hidrolik enerji i¢cinde, GAP, yaklasik 6,9 milyar
kilovat saatlik hidroelektrik tretimi ile % 37.7’lik bir paya sahiptir
(GAP enerji hedefi: yilda 27 milyar kwh). Ayn1 dénemde Tiirkiye’nin
56,3 milyar kilovat saatlik toplam enerji firetimi (termik ve hidrolik)
icinde GAP’1n payi ise % 12.4 olmustur.

Tablo 3. Tiirkiye GAP Karsilagtirmasi

TURKIYE URETIMI GAP GAP/TURKIYE
YiIL Termik | Hidrolik Toplam Hi((}i\r:ﬁik Hidrolik | Toplam
Gwh Gwh Gwh (%) (%)

1995 52548 31973 84 521 16 114 50 19
1996(ilk 6 ay) | 23 520 | 21 805 45 325 10 211 47 22.5
1996 54 448 | 40423 94 871 19 314 48 20
1997(ilk 6 ay) | 29 224 | 20 456 49 680 10 362 51 21
1997 63299 |39 764 103 063 19 385 48.7 18.8
1998(ilk 6 ay) | 32 571 |21 135 53 706 9959 47.1 18.5
1998 68 677 |42 224 110901 20 053 47.5 18
19)99 (IIk 637860 |18493 56 353 6 967 37.7 12.4
ay,

Kaynak: GAP’ta Son Durum, Eyliil 1999
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Bolgede 1998 yili sonu itibariyle Firat ve Dicle havzalarinda
toplam 183080 hektar alan sulamaya agilmig olup, 178149 ha’lik
alanin da, halen sulama sebeke insaati devam etmektedir. GAP’1n
sulama projeleri tamamlandiginda, simdiye kadar Tiirkiye’de devlet
eliyle gergeklestirilen sulama alanina esit bir alan daha sulu tarima
acilacaktir.

GAP’ta sulamaya gecilmeden Once toplam gayrisafi tiretim degeri
(GSUD) 31,5 milyon ABD dolar1 ve birim alandan elde edilen GSUD
1050 $/ha ABD dolaridir. Ayni yilda yaratilan katma deger 18,0
milyon ABD dolaridir. Birim alanda yaratilan katma deger 600 $/ha
ve kisi basina katma deger 596 ABD dolaridir. Hedef, GAP
tamamlandiginda 1,7 milyon ha sulanan alan ve kisi bagina 4350 ABD
dolar1 katma deger elde etmektir.

1995 yilinda, 30 000 ha alanin sulamaya agilmasi ile elde edilen
GSUD, 65,4 milyon ABD dolarma yiikselmistir. Birim alandan elde
edilen GSUD, 2180 $/ha ve kisi basina diisen GSUD 2168 ABD
dolaridir. GSUD’den masraflarin gikarilmasi ile elde edilen toplam
katma deger ise 49,8 milyon ABD dolaridir. Birim alanda elde edilen
katma deger 1661 $/ha ve kisi basina katma deger ise 1652 ABD
dolaridir.

1996 yilinda sulanan alan 40 000 ha alana ¢ikmistir. O yil elde
edilen toplam GSUD 87,5 milyon ABD dolaridir. Birim alanda elde
edilen GSUD 2187 $/ha ve kisi basina GSUD 2229 ABD dolaridir.
1996 toplam katma degeri 67.4 milyon ABD dolari, birim alanda
yaratilan katma deger 1685 $/ha ve kisi bagina katma deger 1717
ABD dolaridir.

1997 yilinda sulamaya agilan alan 60 000 ha alana yiikselirken
elde edilen toplam GSUD 125,8 milyon ABD dolaridir. Birim alanda
elde edilen GSUD 2097 $/ha ve kisi basma GSUD 1896 ABD
dolaridir. 1997 yili toplam katma deger 100,6 milyon ABD dolari,
birim alanda yaratilan katma deger 1667 $/ha ve kisi basma katma
deger 1516 ABD dolaridir.

1998 yilina gelindiginde sulamaya agilan alan, 90 000 ha alana
yiikselirken, elde edilen toplam GSUD 178,8 milyon ABD dolaridur.
Birim alanda elde edilen GSUD 1987 $/ha ve kisi basina GSUD 2388
ABD dolaridir. 1998 yili toplam katma deger 148,8 milyon ABD
dolari, birim alanda yaratilan katma deger 1653 $/ha ve kisi bagina
katma deger 1987 ABD dolaridir.
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Kaynak: GAP GIDEM veriler
Sekil 3-4. GAP Bdlgesinde bazi iiriinlerin iilke iiretimindeki paylari

Sulu tarim alanlarindaki artisa bagl olarak iiriin miktar1 ve
deseninde 6nemli degisiklikler olmustur. Buna gore bugdayda %90,
arpada %43, pamukta %600, domateste %700, mercimekte %250,
sebzede %167 oraninda Uretim artist olacaktir. Sulama Oncesinde
bolgede iiretilmeyen soya, yerfistigi, misir, aycigegi ve fasulye gibi
sulamanin getirdigi ikinci iiriinler, yagh tohumlar ve yem bitkileri
olarak tarima dayali sanayinin gelismesinin bazini olusturacaktir.

Harran Ovasi ornek alan olarak ele alindiginda, kisi basina
tarimsal katma deger 1995 yilinda 1350 ABD dolar iken 1997°de
2418 ABD dolarma yiikselmistir. Optimum iiriin deseni uygulamalari,
mikro bazda bu rakami 4350 ABD dolarina kadar ¢ikarmaktadir.
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GAP genelinde hedeflenen toplam sulama faydasi 3 milyar ABD
dolar1 6ngoriilmekteyken, 1997 yili sonu itibariyle Harran Ovasi’ndaki
60000 ha alanda sulama faydasi 107 milyon ABD dolarina ulagmistir.

Ayrica, Master Plan’a gore; bdlgede, onlimiizdeki yillar i¢inde
kalkinma cabalarmin yogunlastirilacagi alt1 gelisme alani saptanmustir.
Buna gore, Siirt’te hayvancilik sanayisini desteklemek, Mardin’de
hayvancilik faaliyetlerini 6zendirmek ve c¢evresindeki alanlarla
kargilikli baglantilarmi gliglendirmek, temel stratejiyi olusturmaktadir.

Topraga daha az bagimh faaliyetlerden olan hayvanciligin
yayginlagtirilmasi ile topraksiz, az toprakli ve ¢esitli nedenlerle goc
etmek zorunda kalmis ailelerin yerlesimleri saglanacak ve gelir
diizeyleri artirilmis olacaktir.

GAP Master Plani, tarima dayali sanayi disinda ulasim, insaat,
madencilik gibi diger faaliyetlerle hizmetler sektoriindeki gelismeler
icin “Kirik Gelisme Aks1” olarak adlandirdigi Gaziantep-Sanliurfa-
Diyarbakir koridorunu 6ncelikli gelisme alani olarak tespit etmis kisa
ve orta vadede altyapir yatirimlarinin ve sanayilerin Oncelikle bu
koridorda gergeklestirilmesini Ongdrmiistiir. Bu gelismenin daha
sonra, gelisme potansiyeli gosteren diger alt-bolgelere yayilmasi
hedeflenmistir. Bu nedenle Gaziantep, Sanliurfa ve Diyarbakir kent
merkezlerinin yatirimlar agisindan yapisal 6zelliklerine gore, belli bir
denge iginde tesvik gormeleri gerekmektedir. Bu tesvikler:

1- Genel tesvikler: Ulke genelinde esasen yiiriirliikte
olan Genel Tesvik Tedbirleri ile Kiigiik ve Orta
Boy Isletmelerin (KOBI) desteklenmesine iliskin
mevzuata, Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerine 6zel sektorii daha fazla ¢ekmek icin
ek yatirim tegvik tedbirleri sistemi de getirilmis ve
uygulamaya konulmustur.

2- Olaganiisti Hal Bolgesi'nde ve Kalkinmada
Oncelikli Yorelerde istihdam yaratilmasi ve
yatirimlarin tegvik edilmesiyle 193 sayili Gelir
Vergisi  Kanunu’nda  degisiklik  yapilmasi
hakkindaki 4325 sayili kanunla saglanan tegvikler.

3- Olaganiistii Hal Bolgesi’ndeki yatirimlara enerji
destegi tesviki: 24.10.1997 tarihinde yiiriirlige
giren, 16.9.1997 tarih ve 97/9955 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1 ile Olaganiistii Hal Bolgesi’nde
faaliyet gosteren yatirim tegvik belgeli isletmelere
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yiizde 50 indirimli enerji verilmesi
saglanmaktadir. S6z konusu kararnameye gore,
GAP illerinden Diyarbakir, Siirt ve Sirnak
illerinde yatimmi olan girisimcilere yatirim
stiresince yiizde 50 indirimli enerji verilmesi
ongoriilmektedir (GAP Industrialization Strategy’
1997, 5.39).

Bolgede uygulanan genel tegviklere ilave 6zel tesvikler 5 grupta
toplanabilir:

1- Vergiler

2- SSK Prim Odemeleri

3- KOBI Kredileri

4- Arazi Tahsisi Elektrik Enerjisi Siibvansiyonu

GAP’in uygulanmasiyla 2010 yilina uzanan siirecte gelismesi
beklenen &nemli sektorler, tarim ve imalat sanayidir. Sulu tarimin
yayginlagsmasiyla daha once bugday, arpa ve mercimek agirlikli olan
tarimsal yapinin pamuk, musir, yerfistigi, aycicegi, soya, kuru fasulye,
sebze gibi tarimsal sanayiye girdi saglayacak bir yapiya doniismesi
beklenmektedir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Bolgesel sorunlar Tiirkiye i¢in yeni degildir. Ancak bu sorunlar,
son otuz yil igerisinde gerek kapsam, gerckse nitelik agisindan
degisim geg¢irmig, tlilkeyi acil ve kalict ¢Oziim arayiglarina
yoneltmistir. Ulkede, bolgesel esitsizliklere kars ilk sistematik resmi
yanit 1970’lerde olusturulmustur. Bu donemde, kalkinmada birinci ve
ikinci derecede oOncelikli iller belirlenmistir. Bu illerin ¢ogunlugu,
Dogu Anadolu ve Gilineydogu illeriydi. Tiirkiye’nin bu baglamdaki en
iddiali girigimi ise, 1980’li yillarda Giineydogu Anadolu Projesi
olarak giindeme gelmistir. Bolgenin, ulusal kalkinma politikalari
baglamindaki kalkinma sorunu, Giineydogu Anadolu Projesi Master
Plan Calismasi’nda (1989) soyle ifade edilmektedir: “Bolgesel
esitsizlik sorununun saptanmasi yalnizca esitlik¢i bir kalkinma igin
duyulan endigeleri yansitmakla kalmamaktadir. Bu, ayni zamanda,
daha az gelismis bolgelerde mevcut kalkinma potansiyelinin
gerceklestirilmesinin, istikrarli biiylime, ihracatin gelismesi ve
toplumsal istikrarin saglanmasi gibi ulusal hedeflere de katkida
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bulunacagi gerceginin kabul edildigini gostermektedir. Ekonomik
gelismeyle eszamanli olarak, sosyal hizmetler de gelistirilmelidir.”

Bolgedeki esitsizlikleri azaltma stratejisi, birbiriyle iliskili iki
boyut tasimaktadir: Bunlardan birincisi, su, toprak, enerji ve gevre
olmak iizere kalkinma kaynaklarini, hiikiimet tarafindan finanse edilen
mevcut mali ve insani kaynaklarla GAP Master Plan1 gercevesinde
biitiinlestirmektir. Ikinci boyut ise, Giineydogu Bolgesini etkileyen
sosyo-ekonomik esitsizliklerin azaltilmasi igin gerekli kosullarin
yaratilmasidir.

Ancak diinya c¢apinda bir biiylikliige sahip olan proje, heniiz ve
hala bolge sorunlarimi tamamiyla ¢dzme potansiyeline sahip degildir.
Bunun en biiyiikk nedeni ise, bdlgenin sadece ekonomik degil ayni
zamanda sosyal sorunlarinin da ¢6ziim bekliyor olmasidir.

GAP Bbolgesi, diinyanin en eski uygarlik merkezlerinden birisidir.
Bolge, heterojen bir kiiltiirel ve toplumsal kompozisyona sahiptir.
Asiret tlirli  Orgilitlenme yapisi, bolgedeki toplumsal iliskilerin
bi¢imlenmesinde rol oynamustir. Genis aile yapisi, icerden evlilik ve
cok c¢ocukluluk, bolge gelenekleri arasindadir. Genel olarak
bakildiginda, toplumsal hiyerarsi, soy, yas, cinsiyet, ekonomik statii
ve diger Olgilit gruplarmna gore belirlenmektedir. Geleneksel olarak
cocuklar, kadmlar ve uzak akrabalar, giiniimiiz kosullarinda ise
topraksizlar, dezavantajli konumdaki gruplardir.

Bolgenin sosyal ve ekonomik yapisi ile GAP Projesinin
isleyisinden kaynaklanan bazi sorunlar ve ¢0ziim Onerilerimize ise
asagida yer verdik.

e Ekonomik yapmin azgelismisligine bagh diisiikk gelir diizeyi,
imalat sanayinin simrli bir paya sahip olmasi, tarim ve
hayvanciligin dogal yagisa bagimli niteligi ve diisiik verimlilik,

e Koylerden bolgenin biiyiik kentlerine ve bolge disina yonelen
gocler,

o Topografik ve iklimsel kosullarin elverigsizligi, bu arada
ozellikle su kaynaklarmin dengesiz dagilimi, toprak-su
kaynaklarinin gerektigi gibi yonetilememe-sinden kaynaklanan
verim diigikligi,

o Toprak miilkiyetindeki ve dagilimindaki sorunlar,

o Egitim ve saglik hizmetlerinin yetersizligi,
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Kaynak kullaniminda uygun planlamanin ve yonetim seklinin
bulunmayis,

Ozellikle kirsal alanlarda ve kadinlar arasinda olmak iizere
diisiik okur-yazarlik, okullagsma ve okula devam oranlari,

Zaten kit olan nitelikli iggiiciiniin kaybina yol agan bdlge disina
goc¢ hareketlerinin yogunlugu,

Saglik koruma, hijyen ve beslenme alanlarindaki bilgi ve
uygulamalarin yetersizligi,

Saglik agisindan olumsuz etkiler yaratan yetersiz su, drenaj ve
kanalizasyon sistemleri; zayif kentsel ve sinai atik yonetimi ve
hava kirliligi,

Bu alanlarin gelistirilmesi igin yerel yonetimlerin yeterli insan,
finansman ve teknik kapasitelere sahip olmamalari,

Projenin uygulanmasindaki aksakliklardan kaynaklanan bazi
sorunlari ise sdyle siralayabiliriz:

e Firat havzasi lizerinde kurulan ve hizla tamamlanan enerji

yatirimlart gibi, bu havzadan beslenecek olan Harran Ovasi
sulama yatirimlarinin Dicle havzasina oranla ¢cok daha yiiksek
seviyelerde gerceklesmis olmasi hakli bazi elestirilere neden
olmaktadir.

GAP’a ragmen, bolgenin gozle goriiliir bir kalkinma siirecine
girememesi, bolge i¢i kalkinmislik farkliliklarin giderilecegi
yerde daha da koriiklenmesi, bdlgenin tarimsal iriinlerinin
bolge iginde sanayi lehine katma deger kazanamamasi, iiretilen
enerjiden nasibini alamamasi, bdlge insanimin projeye olan
inang ve gilivenini sarsmistir.

Projede yer alan bazi hedeflerin tersine gerceklesen
uygulamalar: Ornegin; proje kapsaminda Siirt’te hayvanciligi
tesvik ongoriiliirken, uygulanan yayla yasaklariyla, 1982°lerde
600 bin kii¢iikbas hayvan sayisi, bugiin 300 bine inmistir.

GAP’m uzun erimli enerji, sulama kapsamli tarimsal
endiistrinin  gelisimini ve beraberinde hizmet sektoriinil
hizlandiricr etki yapmasi beklenirken, hazirlanan Master Plan’a
kaynak yeterince ayrilmamustir. Yerel inisiyatif, sivil kuruluslar,
Universiteler, ve Sanayicilerle isbirligi yapiimamustir.
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o Siirekli tstten gelen emirlerle isler yiiriitiilmeye calisiimas,
vaatler verilmis, hiikiimet politikalari, ozellikle paketler siyasi
konjonktiirle istenilen verimliligi yakalayamamustir.

e Sosyal barigin ekonomi iizerindeki etkileri son bir yilda kendini
gOstermesine karsin, yapisal tedbirlerin alinmamasi durumu
daha da koétiilestirebilir.

Biitiin bu sorunlara karsin ¢6ziim onerileri de sOyle siralanabilir:

e Bolge hayvanciligiyla firetilen et, siit ve diger hayvansal
iriinlerin Pazar problemi, bdlge hayvanciliginda verim
diisiikliigli problemleri acilen ¢o6ziime kavusturulmali ve
iireticiyi koruyacak tedbirler alinmahdir.

e Tirkiye’nin kalkinma ¢abalarinda izlenen “Merkezi Plan”
kaosu giderilmeli, gelismenin sivil idare ile bolgesel projelerde
yiikseldigi de unutulmamalidir.

o Tirkiye’nin en yiiksek giin uzunluguna sahip bolgesinde giines
enerjisi, zengin su kaynaklar1 ile Dbiitiinlestirecek {iretim
yontemleri tesvik edilmelidir.

e Tarmmsal iiriinlerdeki destekleme politikalari, dis ve i¢ Pazar
isteklerini gorecek sekilde realize edilmelidir. Ornegin; basta
bitkisel ve hayvansal yaglar olmak tizere, yiin, deri, yagh
torumlar, ipek ve hayvansal besinlerde Onemli ithalatlar séz
konusudur. Buna karsm, bugday, findik ve tiitinde kamu
stoklar1 6nemli boyutta iken bile bunlara tesvik uygulamalar
devam etmektedir.

o Bolgede yarim kalmis sanayi tesislerinin bir an dnce bitirilmesi
gerekmektedir. Bunun igin gerekli isletme kredilerinin
saglanmas1 olumlu olacaktir.

o GAP’1n devreye girmesiyle iiretilecek ham maddenin isletilmesi
icin gerekli sanayi kuruluglarinin yapimina zaman gegirilmeden
baslanmalidir. Yetersiz olan alt yapi i¢in ¢aligmalara baslanmali
ve bunlar igin GAP 1 bitimi beklenmemelidir.

e Tesvik kredilerinin verilmesi, kullandirilmasindaki yetkiler,
merkezi otoriteden alinip sorumluluklariyla birlikte il diizeyine
verilmedir.
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e Sanayicilere gerekli kolayliklar gosterilmeli KOBI gergegi
biitiin  diinyadaki uygulamalari, Tirkiye gerceklerine ve
Gilineydogu’ya adapte edilerek uygulanmalidir.

e Ozellikle bolge sanayicilerini bilgilendirecek organizasyonlar
yapilmali, toplantilar halktan kopuk biirokrat ¢evresiyle sinirl
olmamalidir.

e Uygulamalarda sivil toplum &rgiitlerinin katilimer ve organize
olmalar1 saglanmalidir.

e Bolgede sanayinin gelisimi ayni zamanda pazarlama sorunu ile
de yakindan ilgilidir. Bu nedenle sadece i¢ pazara yonelik
gelisimin yetmeyecegi ihracat potansiyelinin de devlet veya
uluslararast  kuruluglarin da destegi ile organizasyona
gidilmelidir.

e Bolgede son yillarda Urfa, Adiyaman gibi bazi illerde turizm
sektoriinde gozle goriiliir ilerleme kaydedilirken, sahip olduklari
kiiltiirel tarihi ve dogal kaynaklarla bu illerden geri kalmamis
olmasi gereken diger illerde durum pek de i¢ acici degildir. Bu
nedenle, basta Mardin ve Diyarbakir olmak iizere bdlgenin
diger illerinde de hizmet agirlikli ve bu yoniyle de issizlik
sorununu ¢dzmesi beklenen Turizm Sektoriine yonelik tanitic
kampanyalar diizenlenmeli, yatirimlar tesvik edilmelidir.
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Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Unv. Edebiyat Fakiiltesi Antropoloji Boliimii

Yezidiler: Bir Toplumun, Kiiltiiriin ve Dinin Tarihi
(The Yezidis: The History of a Community, Culture and
Religion). Birgiil Agikyildiz. 1.B.Tauris Press, London:
U.K., 2010. 283 sayfa.

Bugiin, Tiirkiye halklar1 arasinda ‘Yezidiler Kimdir?’ sorusu
soruldugunda, biiyiik ihtimalle Tiirk toplumundan ¢ok az sayida insan
cevap verebilecektir. Diger taraftan, Kiirt toplumunda da ayn1 soruya
cok farkli ve ¢ogu yanlis cevaplar verilecektir — ki bunun en ¢arpici
olan1 Yezidilerin ‘seytana tapanlar’ olarak tammlanmasidir. Birgiil
Acikyildiz’in ¢ok kisa zaman once Ingilizce yaymlanan ve kisa bir
sire i¢inde Tiirkgeye cevrilmesi beklenen kitabt “Yezidiler: Bir
Toplumun, Kiiltiiriin ve Dinin Tarihi”, Tirkiye’de ve Ortadogu’da
Yezidiler hakkindaki bu genel bilgi eksikligini gidermek i¢in uzun
siiredir beklenilen bir ¢aligma olma niteligi tagimaktadir. Bu ¢alisma,
ciddi bir sekilde disa kapali ve kendi i¢cinde de kati bir kast sisteminin
uygulandig1 Yezidi toplumu hakkinda okuyucuyu kapsamli bir sekilde
bilgilendirmesi ve onlar1 tanitmasi agisindan &nemli bir deger
tasimakta ve bir basucu kaynagi niteligi tasimaktadir. Yazar
“Yezidiler Kimdir?” sorusuna ¢ok kapsamli bir cevap vererek,
Yezidilerin sadece tarihleri, kokenleri ve kiiltiirlerine dair tarihsel
veriler aktarmanin Gtesinde sanat, mimari ve maddi kiiltiirlerine dair
daha Once sorulmamis sorular sormakta ve yeni veriler ortaya
koymaktadir.

Yezidi toplumu, kiiltlirii ve inanglarimin temel formlar1 ve genel
karakteristik ozellikleri nelerdir? Yezidiler, Kiirt tarihi ve toplumu

211

Mukaddime,
Say1 2,2010



212

Mukaddime,
Say1 2,2010

Ramazan Aras

icerisinde nerede durmaktadirlar? Yezidilik bir inang sistemi olarak
nasil dogdu ve tarihsel siire¢ iginde ne tiir sosyal, kiiltiirel ve teolojik
degisim ve doniisiimler yasach? Islam cografyasinda Miisliiman
topluluklar ile yiizyillarca komsu olarak yasayan bu toplum,
Miisliimanlar ile ne tiir paylagimlar, gerilimler, ¢atismalar ve kopmalar
yasamistir? Yezidiler hakkinda kapsamli ve anlagilabilir bir giris
kitabr niteligi tasiyan bu ¢alismada; Yezidilik sadece bir din olarak
degil ayn1 zamanda tarihsel, siyasal ve sosyal bir olgu olarak
incelenmektedir. Yezidiler iizerine yapilmis daha onceki simirli ve
sadece belirli bir bolgeyi inceleyen ¢aligmalardan farkli olarak, bu
calismada Yezidilerin yasadiklar1 bolgeler bir biitiin olarak ilk defa ele
alimmakta, Irak Yezidilerinin yaninda Tiirkiye, Suriye ve Kafkasya’da
yasayan Yezidi toplumlari da incelenmektedir.

Yezidi tarihinin, sanatinin, inancinin ve mimarisinin bir sanat
tarihgisinin hassasiyetleri ve bakis acisiyla ele alindig1 bu ¢alisma ayni
zamanda tarihsel, antropolojik ve etnografik gozlemler ve analizler ile
okuyucuya zengin bir i¢erik sunmaktadir. Yezidi inang sistemleri, dini
pratikleri ve mitlerinin detayli anlatildigi ve gorsel malzemeyle
desteklendigi bu ¢aligmada aynmi zamanda Yezidi toplumunun sosyal
yapisi (kast sistemi, kadinlar, evlilik vb.) analiz edilmektedir. Yazar,
Yezidi dini mimarisi, dini pratikler ile maddi kiiltiir arasindaki iliskiyi
Yezidilerin komgu Miisliman ve Hiristiyan kiiltiirler ile iliskisi
baglaminda ele alarak analiz etmektedir. Yezidi mimarisi ve maddi
kiiltiri iizerine incelemelerde bulunan Agikyildiz, “Homojen bir
Yezidi mimarisinden bahsedilebilir mi?” sorusunu sormaktadir.
Yezidilerin Ortadogu ve Kafkasya gibi genis bir cografyaya yayilmis
olmalar1 farkli dini mimari ve maddi kiltir formlarmin (hac
mekanlari, kutsal anitlar, mezar taslar1 vb.) tarihsel siire¢ igerisinde
olusmasina neden olmustur. Yezidi sanat ve mimarisinin etrafindaki
komsu sanat ve mimari formlar ile etkilesim ve farkliliklarmin
incelendigi bu calismada Yezidilerin maddi ve gorsel Kkiiltiirlerine
yonelik bir¢cok soru cevaplanmakta ve kapali bir toplum olma 6zelligi
tagiyan bu etnik ve dini azinligin bilinmeyen bir¢ok yonleri aydinliga
kavusturulmaktadir.

Bu calisma, ayn1 zamanda dort yila yakin bir siirede yapilmig
etnografik bir c¢alisma olma iddiasi da tagimaktadir. Kitabin giris
boliimiinden anlagildig1 iizere, bu arastirma Yezidilerin yasadiklari
farkli {ilkelerdeki farkli bolgelere ¢ok kisa siireli zaman zarflarinda
yapilan etnografik incelemeler sonucu ortaya ¢ikmustir. Ancak, bu
kitabin genel g¢ercevesinin disinda kalan ve yazarin sormadigi ¢ok
onemli sorular daha derin (thick ethnography) ve ¢ok yonli (multi-
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sited)' etnografik bir arastirmayi gerektirmektedir. Dolayisiyla, bu
noktada gelecekteki arastirmacilar igin cevaplanmasi gereken su
sorular ortaya cikmaktadir: “Yezidilerin anlam diinyalar1 zaman,
mekan ve tarihsel siire¢ icerisinde nasil kurulmus ve sekillenmistir?,
Yezidilerin diinyasinda “6teki” kim ya da kimlerdir? Yezidi toplumu
icinde “Gtekilestirilmis” ve kiyida yer alan insanlarin ve ozellikle
kadimlarin mevcut kiiltiirel, dini, sosyal ve siyasi olaylari, teolojik ve
epistemolojik kurgular1 kendi o6znellikleri (subjectivity) iizerinden
nasil algilamaktadirlar? Yezidi kadinlar Yezidiligi nasil tanimliyorlar?
Kadimnlarmn dini pratikleri erkeklerinki ile karsilastirildiginda ne tiir
benzerlikler ve farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir? Kadinlar, Yezidi
toplumunda kadin olmay1 nasil agikliyor ve tammliyorlar?”

Bu c¢aligma, ¢ok kiiltiirlii, cok dinli ve ¢ok dilli toplumlarda ve
cografyalarda yasanan dini ve siyasal catismalar tizerine yapilan
incelemeler ve bir arada yasama kiiltiirli lizerine yapilan tartigmalara
farkli bir yerden katkida bulunmaktadir. Ortadogu cografyasinda zorla
din degistirme olgusuna deginen yazar, tarihsel siire¢ iginde
Yezidilerin niifus olarak gittikce azalmalarint Yezidilerin ve birgok
liderlerinin “zorla Miisliimanlastirilma™ sina (s. 48) baglamaktadir.
Tarihsel siire¢ igerisinde Miisliiman topluluklar tarafindan kusatilmig
bir durumda olan Yezidilerin farkli donemlerde bir¢ok defa
katliamlara maruz kaldiklarini ifade eden Agikyildiz’a gore Yezidiler,
Misliiman ve Hiristiyan misyonerlerin  Miislimanlagtrma ve
Hiristiyanlastirma girisimlerine maruz kalmiglar ve zorla din
degistirmislerdir. Tarihsel siire¢ igerisinde Ortadogu cografyasinda
farkli Miisliman gruplar arasinda ve diger dini ve etnik gruplar
arasinda c¢atismalar hep olagelmis ve bazi gruplar kimi donemlerde
siyasi otoritelerin ve yerel temsilcilerinin saldirt ve katliamlarina
maruz kalmislardir ki Yezidi toplumu da bu catigmalardan muaf
olamamistir. Ancak, gecmiste ve giliniimiizde din ya da mezhep
degistirme olaylar1 gibi karmasik sosyal ve siyasal olaylar derin ve
kapsamli antropolojik arastirmalar yapmay1 gerektirmektedir. Diger
taraftan, Yezidilerin ylizyillardir varliklarin1 korumalar ve inanglarini
bu giine kadar tasimalar1 onlarm diger dini azinliklar gibi Miisliiman
komsulariyla bir¢ok seyi paylastiklarmin bir isareti olarak okunabilir.

Yezidilerin kokenleri, tarihi ve tarihsel siireg igerisinde yasadiklari
gelisim, dondsiim, kirilma ve ¢okiislerin anlatildigi kitabn birinci

! Daha genis bilgi igin antropolojide ve etnografik ¢alisma literatiiriinde sarsici tartismalar
yaratmis olan George E. Marcus’un “Ethnography through Thick and Thin” (1998) adli
kitabina bakilabilir.
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boliimiinde, Agikyildiz Yezidi dininin sozIli kiltiir formlart (mitler,
folklorik masallar ve hikayeler, ilahiler vb.) araciligi ile giiniimiize
kadar varligini nasil korudugunu aciklamaktadir. Yezidilerin tarihi ve
dini inaniglar1 hakkinda yazili kaynaklarin yok denecek kadar az
olmasi Yezidilerin kokenleri hakkindaki tartigmalarin giiniimiize degin
stirmesine neden olmustur. Yazarm da ifade ettigi gibi, Yezidi isminin
kokeni hakkindaki baslica tartigmalar kisaca sOyle Ozetlenebilir:
Yezidi ismi “orta Fars¢ada ve Kiirt¢edeki Yazad, Yazd ya da Yazdan
(Tanr1) kelimesinden gelmektedir”, “iran’da Zerdiistlerin merkezi bir
sehri olan Yazd’den gelmektedir’, “Umeyye halifesi Yezid bin
Muaviye’den gelmektedir.”, “Harici Yezid bin Unaysah’tan
gelmektedir” ya da “Kuafe’de ki Sii alim Cabir bin Yezid al-Cufi’den
(6.745) gelmektedir (s. 35-37).

Yezidilerin tarihsel siire¢ icerisinde 12. yiizyilda ortaya ¢ikislari
ve daha sonraki donemde o&zellikle Mezopotamya bdlgesinde
yayilmalar1 tlizerine yapilan tartismalari tarihi belgelere dayandirarak
anlatan Ac¢ikyildiz, Yezidiligin yayilmasinda etkili olan agiretleri, dini
yapilar1 ve dncii figiirleri ¢evrelerindeki Miisliiman topluluklar, islami
yapilar ve figiirlerle olan etkilesimleri ger¢evesinde incelemektedir.
Yezidilik 12. Yiizyil éncesinde Irani dinler, bdlgedeki pagan inanglar
ve Islam’m melez bir formu olarak ortaya ¢cikmistir. Ancak, 12. yy da
Seyh Adi’nin (6. 1162) Bagdat’tan ayrilip Lales’e gelmesi ve kendi
zaviyesini (Adaviye tarikati) burada kurmasi ile yeni bir reform
siirecine girmistir. Seyh Adi’den sonraki dénemde, Sufi Islam ile eski
Iran dinlerinin etkilesimi (syncretism) sonucu takipgileri Ortodoks
Islam’dan uzaklagsmis ve yeni bir dini formun yani bugiinkii
Yezidiligin ortaya ¢ikmasina neden olan siire¢ baglamistir. 13. ve 14.
yilizyilda bolgede ciddi bir yayilma gosteren Yezidilik, 15. ve 16.
yiizyillarda bolgedeki giiglii siyasi aktdrlerin (Osmanli ve Safeviler)
ortaya ¢ikmasiyla gerileme gosterir. Osmanli ile Safeviler arasindaki
catismalardan derin bir sekilde etkilenen Yezidi Kiirt asiretleri, iki
imparatorlugun arasinda adeta sikisip kalirlar. Yazara gore, Ortodoks
Islam’dan uzaklasnus olan bu gruplarin 15. yy da giiclenmesi
etraflarindaki  Miisliman gruplarmm onlar1  bir tehdit olarak
algilamalarina neden olmustur. Bunun sonucu olarak, 15 vyy.
baslarinda Yezidilere yonelik ¢ok sistemli katliamlarin yapildigim
ifade eden Agikyildiz’a gore bu kusatma ve kirllmalara ragmen
Yezidilik ozelikle Kiirt bolgesinde yayilmaya devam etmistir.
Yezidilerin yasadiklar1 cografya 16. ve 17. yy.’larda Osmanl ile
Safeviler arasindaki iktidar catismalarina sahne olmus ve bu iki
imparatorlugun gilic iligkileri arasinda varliklarii  korumaya
calismiglardir. 18. ylizyilda birgok katliama maruz kalan Yezidiler
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hakkindaki en saglikli bilgileri 19. yy da Osmanli topraklarinda
seyahat eden Batili seyyahlar ve Osmanli arsivleri sunmaktadir. 19.
yiizyilda Yezidilerin Osmanli otoritelerinde Ehl-1 Kitab mensuplarmin
disinda tutulmasi yasal statiilerinin ne oldugu noktasinda bir
muglaklik ortaya ¢ikarmigtir. Ancak, 1885°te onlara Miisliimanlar ile
ayni statiinlin verilmesi vergi ve askerlik gibi sorumluluklarda yeni
diizenlemelerin  yapilmasina neden olmustur. Osmanli sonrasi
donemde bolgede ortaya c¢ikan ulus-devlet yapilart igerisinde diger
dini ve etnik yapilar gibi asimilasyon ve baskiya maruz kalan Yezidi
toplumu, Miisliman Kiirtler ile aym kaderi paylasarak dort ayri
iilkenin (Tiirkiye, Irak, Iran ve Suriye) smrlari ile béliinmiislerdir.
Kuzey Irak’taki dini/kutsal mekanlarina ulagim ve ziyaret imkaninin
kayboldugu bu donemde biiyiik zorluklar yasayan Yezidilerin bir
kismi Avrupa’ya gog¢ etmeye baslamiglardir.

Giliney Kafkasya’daki (Ermenistan ve Azerbaycan) Yezidi ve
Misliiman Kiirt niifusunun kokenlerine dair tarihsel veriler ortaya
koyan yazara gore, Kafkasya bolgesindeki Yezidiler diger
bolgelerdeki Yezidiler ile baglantilarimi Irak’taki merkezleri olan
Seyhan’dan giden gewwallerin (ozanlar) diizenli ziyaretleri ve
mesajcilar yoluyla siirdiirmiiglerdir. Sovyet Rusya’sinda Stalin
donemindeki etnik temizlik ve siirgiinlere maruz kalan Yezidilerin bir
kismi Ukrayna, Kirim ve Rusya’daki bircok bolgeye siirgiin
edilmiglerdir. Dini inanglarmi pratik etme sorunu yasayan Yezidiler,
Stalin sonrasi donemde yayildiklar1 cografyada (Rusya, Giircistan,
Ermenistan  ve  Azerbaycan) bircok  kiiltirel  haklardan
yararlanmiglardir.

Yezidilerin dini inang¢ sistemlerinin incelendigi ikinci boliimde,
Yezidilerde Tanr1, melekler ve teslis inanci anlatilmaktadir. Tek tanrili
bir inancin hakim oldugu Yezidilikte Tavusi Melek, Tanri’nin
temsilcisi durumundaki yedi melegin 6nciisii konumundadir. Tanri {ig
form iizerinden — kutsal ve yar1 kutsal olan ii¢ varlik araciligiyla -
kendini ortaya koyar ki bunlar Tanri’’nin en 6nemli temsilcisi olan
Tawusi melek/Tavus Melegi (Tanri’nin yeryiiziindeki temsilcisi olan
melek), Sultan Ezi (geng bir adam) ve Seyh Adi (Yezidi dinin
reformcusu ve tarihi bir karakter olan yaglh bir adam)’dir. Tanr ile
Yezidiler arasinda aracilik yapan bu ii¢ varlik ve onlar etrafinda
orilmiis ontolojik kurgu Yezidi itikadinin temelini olusturmaktadir.

Yezidilerin sozlii kiiltiir kaynaklarma dayanilarak yazildigina
inanilan kutsal kitaplar1 Mishefa Resh (Kara Kitap) ve Kiteba Cilwe
(Vahiy Kitab1) Yezidi diisiincesinin ontolojik ve epistemolojik
cercevesini ortaya koymaktadir. Yezidi toplumundaki dini 6greti
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otoritelerinin toplum igindeki dini hiyerarsi ve kast/simf sistemi ile
paralel olarak gelistigini agiklayan yazara gore, bu dini hiyerarsinin en
tepesinde baba seyh ve aile mensuplar1 bulunmaktadir. Baba seyh’ten
sonraki dini otoriteler seyh ve pir unvanim tagiyan kisilerdir. Bunlarin
ardindan gelen farkli otoritelere ve pozisyonlara mensup kisiler vardir.
Bunlar kismen sirasiyla pes imam, seyh vezir, baba gavan, baba
cavus, fakireler (evlenmemis kadinlar), fakirler, gewwaller (dini
ozanlar), ve dini yapilar ve mekanlarda gorevli olan kogekler (Seyh
Adi’nin hizmetkarlar1), mijewirler (kutsal yapilarda gorevliler),
ferasler (Lales’teki tiirbede gorevliler), mirebbiler (Yezidi
toplumunda danigman konumundalar), hostalar (din 6gretmenleri) ve
muridler (toplumun ¢ogunlugunu olusturuyorlar) dir.

Yezidilikteki dini pratikler, ibadetler, seremoniler ve ritiiellerin
(ayinlerin) anlatildig1 iiclincii boliimde, sa¢ kesme (biska pora), vaftiz
(mor kirin), sinnet (sinet), ahiret kardesligi (birayé axreté), evlilik
(dawet) ve olim (mirin) gibi toplumsal olgularin kiiltirel ve dini
gelenekler olarak nasil kurgulandigi ve tecriibe edildigi {izerinde
durulmaktadir. Yezidi toplumunda dogan birinin Yezidi dinine giris
ve benzeri asamalara gegisi olarak kurgulanan bu ritlieller Yezidi
toplumundaki bir birey i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Bireysel ve dini
kimligin kazamldigi bu ‘Yezidi olma’ seremonileri ayn1 zamanda
Yezidi yasamina ve giindelik hayatina rengini veren kiiltiirel ve dinsel
formlar, siiregler ve pratikler olarak tanmimlanabilir. Bu ibadetler,
seremoniler ve ritlieller ayn1 zamanda Yezidi toplumu ile komsulari
Misliiman, Hiristiyan ve diger din mensuplariyla iligkilerinin
diizenlenmesinde ve genelde smirli ve diglayici bir iligki bigiminin
belirlenmesinde etkili olmaktadirlar.

Yezidi maddi kiiltiiriiniin ilk defa ciddi bir arastirma konusu
edildigi ve bir sanat tarihg¢isi perspektifiyle ele alindigi dordiincii ve
son boliimde, Ag¢ikyildiz Yezidi toplumunda 6zellikle vatan denilen
cografyanin, mekanin ve kutsal kabul edilen yerlerin nasil
kurgulandiklari, algilandiklar1 ve inga edildikleri iizerinde
durmaktadir. Tarihsel siireg icerisinde Yezidilerin siginagi konumunda
olagelmis Seyhan ve Sincar bolgesi (Irak) Yezidi mimarisinin, maddi
kiiltir form ve yapilarinin merkezi konumundadir. Yezidi dininin
merkezi konumundaki kutsal Lales vadisinde sadece mimari degil
aynt zamanda mekan ve iizerinde bulunan biitlin maddi ve tabii
varliklar (agaglar, su kaynaklari, kayalar vb.) kutsal kabul
edilmektedirler. Yezidi maddi kiiltiirii ve mimarisinin merkezinde yer
alan tlirbeler, Seyh Adi’nin inziva mekani, mezarlar ve diger formlar -
vaftizhane, dua ve ates tapinaklari, degisik formlarda (at, aslan, koyun
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ve diiz) yapilmig mezar taslar1 ve bazi kaya magaralari, bulunduklari
mekanlarda kamusal alandan izole edilmis (bir tepenin basmnda insa
edilmig) bireysel mimari formlar olma 6zelligi tagimaktadirlar.
Acikyildiz’a gére Yezidi mimari formlar1 gok ciddi bir sekilde Islam
ve Islam 6ncesi pagan, Zerdiist ve Hiristiyan mimari geleneklerin
etkisi altinda gelismistir. Dolayisiyla, bu mimari geleneklerin
tarihgelerini ve temel karakter yapi ve formlarmi incelemeden Yezidi
mimari yapilarmi anlamak ve incelemek miimkiin degildir. Etrafindaki
zengin ve giicli mimari geleneklerin varligina ragmen, yazarin
kitabinda sundugu zengin gorsel ve sanatsal figiirlerde de gorildiigi
gibi, Yezidi mimarisi kendine 06zgili karakteristik Ozellikleriyle
giinlimiize degin varligini1 koruyabilmistir.

Kitabin sonu¢ kisminda Yezidi tarihini bir anlamda ozetleyen
yazar, farkli dini inang, diisiince ve kiiltiir formlarmin bir bilesimi
olarak ortaya ¢ikan Yezidilik inanci hakkindaki kaynaklarin 12. yy
oncesine gidemedigini ifade etmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde ¢ok
cesitli dini inang, dil, fikir ve etnik topluluklarin yan yana oldugu bir
cografyada yasayan Yezidiler kendi inang sistemlerini insa ederken bu
farkli yapilarin etkisinde kalmislardir. Yezidi toplumunda ¢ok giiglii
olan sozIi kiiltir - ki gewwaller (ozanlar) bu gelenegin temel
tagtyicilart  olmustur — Yezidilik inancinin, geleneklerinin  ve
ritiellerinin kusaktan kusaga aktarilmasinda ¢ok Onemli bir rol
oynamustir. Eski Irani inanglar ile Sufi Seyh Adi’nin 12. yy’daki
Islami dgretilerinin daha sonraki yiizyillarda farkli bir gelisim ¢izgisi
izleyerek ve farkli inang, kiiltiir ve diisiincelerin etkisinde kalarak
bugiinkii halini aldigim ifade eden Acikyildiz, bugiinkii Yezidilik
inancinin Seyh Adi’nin 6gretilerinden ¢ok farkli bir yerde durdugunu
aciklamaktadir. Tarihsel siire¢ i¢inde farkli inang, diislince ve kiiltiir
havzalarinin etkisinde kalip onlarin kimi ogreti, inan¢ ve ibadet
formlarmi  kendi gelenegiyle birlestiren ve eklemleyen Yezidi
toplumu, inanci ve Ozellikle kirsal bolgelerde insa edilmis dini
mimarisiyle giiniimiizde farkli alanlardaki aragtirmacilarin dikkatini
cezb etmeye devam edecektir. Birgiil A¢ikyildiz’in bu ¢alismasinda
sordugu yeni sorular, dokundugu bir¢ok teolojik ve antropolojik
olgular yeni ¢aligmalara kapi1 aralamaktadir.
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