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DESTPEKIRIN

Tekogina gelé me d1 hemberé méjoketiyan da gav b: gav pésve diga
-0 yek In yek geperan distine. Tekosina Markasist @ Leninistan i hem-
. beré revigyontan 0 opartinizm G ggin miliiyetciyvan da i birGbaweri
0t rézan hat! dayin, réke ki rast @ dingt O cerdbandi, n xwestin @ ari-

Ew ¢epern ku gelé me bn tekoging xwe yek b yek dest: xwe existin,
e jibo mafy tekogina nzgariya milli & demograsiya gel (1 propaganda
. sosyalizmnl tn emalénin; heya wegana KAWA tjt wa jibo pégve burna te-
- kogina gelé xwe b guxuld.

' Dewre ki b1 hev Q du ketina G sergéijt ki memn di nava dewelin ga-
pitalist - emperyalist O aocsyal emperyalista da peyda bdyl, dijwariya
muxrika da, ev geica ku nav welatin méjoket! 0 welatin nlv mé joketi
- da peyda buyé { ewann welatan da tekogina geldn hemser emperyalizm
scsyal emperyallzm f sukulyekin wa ve zéde buye, bu vikra welats me
- Kurdistam da tekogina rzgariya millt 4 demograsiya gelé me hilind
- buyi da, &1 nava ve tekogim da fireh blina diné rénina karkeran da ko-
wars KAWA dest pé jina wesamni di ke V& dema ku hember emper-
Jyalista 0 sosyal emperyalista 4 guxul yeion wan da, di gisé dind ds
- tekogin fmeh buyé, tehiika herba emperyalista hey! sert fi giiritan di-
nk da disa ji sores hime; ew gorega welats me ku -pergek ji pergeki
jorega dinéye- da arikariye bike @ pégve nbe ev wesan derdikevé.

Diné da, xasma wiatin mejokett 0 nivené méjoketi da hemben ger-
{10 goregi ku evanin, desta tine girtin, ger bends dind ya soregda tifagep
5 pola ¢& takran, behh em di meysinin fro Moskova @ Pekin seré bé t1.
iagya gela 0 bé guman 4 tevithevbinty: O serf géjkirin § gelact 1 gir-
. tine, d1 kfgin. Tav1 gelaciyl, gen! bdiniy: welat: me Kurdistaru da hesin
blye, .1 bo va xapinok 0 hilebaz! Q xiyaneta welat: meda hde pagij ki-
- ym O hendin dijé milleta tar ¢ mar In ke ku wegana KAWA derdikev:,
Jibo réki rast bir 4 bawerfki gewi & Marksist! - Leninisti welat: me da
¢f ke dendkevi,
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Ew mérxas hésinker, ku mérani 4 fénsiys ve nav 0 deng, KAWA
tt tekogin ¢ jiritiya xweve J1 bo me kaniya ilhamiye, da ku em sern
va DEHAQn iro méjoket! O emperyalista, sosyal emperyalista @ kul-
mek dé¢ jermileta bigkinin,

nem.mnmummemmwmmmwm~
ne. Hemnben suxlé saregger! @ bels 4n i vekégarina Marksimm da
gwbevgennbuﬂuvaﬂﬁmhyon&sﬂﬂmtanmmmmmmaa-
naxefmmhmxﬁwa,mﬁevgennumkﬁmrpéhaﬁnﬁﬁxﬂa-
mkiywdmmxethﬁnd&m&e:ﬁnﬂhbergmngeldamm
demxymdm.lﬁmijmtevgmh!mtam&jokeﬁyamnnderé—
mtm,mnmﬁnjiqwmmreﬂyamhemberémm&mm-
giya méjoketlya da weganin derd: .

mmkumamﬁmmmmﬁwﬁmhm&l
ndmhmkuwmmmwﬁﬁb&meydmvaﬂedmmﬂdmnm:m
yin xe belav kiréne, Ew weganmn b lcaveta méjoketiya stan-
&mmtummtmummmwhdaﬂmmm_mﬂmum
nmmmmdlhpaﬁmﬁpajmmv&ymmwbﬁm
dahelwbmnadem@gulemdarﬁmmmmmbehw
mmmmmwnmmnmjmmmmmm

ta ku duh M digotn marksizm Kurdistan e da nay1 qebol kinn, ne fm-
mmmmmq&mw&mmﬁmmmm
4 carna ji didan méjoketiyan, iro pagko Marksizm Kur.

dista e belay bilye 0t berpése, ev burjuvazd Q burjuvaziym piciq fro all- '
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1 sosyal emperyalizma ve di megin 4 zehv O mehv demagojiys sosya-
limm dikin. Ewan burjuvaziyin gavenistlya neteway: serdest i xwe ra
In gatina da &xisiin htmé xwe, i tengréninag wa ya dinyay: bt hevre,
gnng bina tekogina hemberé mllet citiya burjuvasiya dide xuyan-
din. Daning tekogina hemberd goven O sosyal govenistiya netewayin
serbest jibo xwe wezifeki enternasyonalist di zanin.

Derketina KAWA, j1 bo tekogina nizgariya milli § demoqgrasiya. ge-
18 Kurdistan: blye reki pur ginnge, Burjuvasiymn diroka rezén a Kur-
disti: di mwvisyan fro iflas kiréne, Jewre yin diroka d: xuliginin iro
b1 desti xwe diroka xwe dimmwvimn, serketi 4 s cenbandine. fro xwedin
héz U selahiyeta gedera netewayr xwene. Deréxistina KAVA jibo w
tesdiq kinne.

- KAWA, imkamn sinari G gertin zar da des bi jina weganin xwe di-
ke. Van rojin ku tekogin ra, tn ro dijwar di ba, mehtact bé sanor di bé de,
amkian b snor duminin; her milan ve, xasma sordestiya ku méjoketi
tén ser tekogina rizgariys milli @ demograsiya gel'l bar: ku daiénd ser
pigta KAWA di gel n kinah! hinect, tegqela tixé nava nya wi, gelek
em vana hber enceq em wa tegqelin neyaran i arfkariys gel’l maddl
manevi, nava ré da rakin. Lewre, KAWA i xwestin 0 arikari ya gel'i
ve derdiloev:, Hetta ku ev xwestin 4 arikar! heye KAWA i# tesqela nas-
naké 4 w1 jina wesanin xwe bi megine, Arikari ya maddi 0 maneviya
gel't ibo vekigandin 1 zeximbin ya KEAWA kanfkek her didizé » xelas
nabe. '

KAWA, b rézkin gesra ys hatiye xulugandin, Jibo terogina miré-
topi bine Ii, geléme w1 KAWA gehviir b1 parisé 0 zexam b ke,
bine 1i, geléme wi KAVA zehviir b1 pansé @ zexim b ke,

KAVA



BASLARKEN
adim kazanms oldufu mevyiler ve Marksaist-Leninistlerin begta mo-
dern revizyonizm olmak {izere her tiirlii oportiinizm ve milliyetcilifie
“kargt milcadelede edindikleri, ideolojik-siyasl tecriibe ve halkumzn bir
talebi ve destefl sonucu, buglin devrimel bir yayin orgam gikarabil.
menin gartlar dofmustur.

Halkinmzin kngannuy olduju her meveiden, Milli kurtulug ve halk
demokrasisi ufruns yararianacak, bu mevzilerin bir tekini bile miicade
lesiz terk etmeyecek olan KAVA, yaym hayati boyunca Milli kurtulug,
Halk demokrasisi ve sosyalizmin propafandasima yapacak, halkimzin
miicadelesini {lerietmeye ¢cahsacaktir,

KAVA, kapitalist - emperyalist ve sosyal emperyalist sistemin
icindeki buhrammn derinlegtifif, celigkilerin keskinlegtid, bu buhranin
sbmirge ve bagimh {ilkeler {izerindek! etkisinin giderek bityGidiigi, bu
iifkelerdeki halklann emperyalizme sosyal emperyalizme ve onlann
ighirlikeilerine kary micadelesinin  giderek yofuniagtifn, buna bagh
olarak, tlkemiz Kilndistan'da da Milli kurtulug ve halk demokrasisi
milcadelesinin yiikseldifi, bu miicadele iginde proletaryann diinya go-
riigiiniin etkinlifinin arttif: sartlarda yayin hayatina giriyor. Dilnya
capinda, emperyalizme ve isbiriikcllerine karm miicadelenin kabardifa
ve yiikselen emperyalist savag tehlikes! yamnda, devrim akimimn hala
esas oldufu diinys somutunda; diinya devriminin bir parcas: olan, -
kemir, devrimine katkuda bulunmak amactyla gikyor.

Diinya da, dzellikle sémiirge ve bafimh {lkelerde devrimin objek.
tif gartlarinin olgunlagmasina paralel olarak, diinya devrim cephesinin
celikten birliginin de saflanmas gerekirken, bagimi Moskova ve Pekin'-
in cektifi thanet akumlanmn yol actifh, dafinikbk ve kargagalik, ka-
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fa bulamklifz, umutsuzluk ilkemize de yanamgtr. Dilnya devrim
cephesinin bir halkas: olarak, iitkemis devrim cephesinde fhanet aium-
jarimn yol actifn bu olumsuz etkileri silmek, bu akunlara karg miica-
dele etmek dogru, devrimel, siyasi goriiglerin hakim kihinmasing kat-
Inda bulunmak amaciyla gilayor.

ismini aig, intilalei Demirci KAWATn, miicadele V€ \.l20ig
ruhunu canhi tutarak, buglintin DEHAK'lan olan sbmirgecilere, em-
‘peryalistiere, sosyal emperyalistiere ve bir avug milli hadoe karg: ka-
rarh ve amansiz bir mitcadele ylriitecektir. ‘ _

» Amagc, halkimiza kurtulugunun yolunun nasl olacajim kavrat-
mak, dostlarim ve dilgmanlarini ideolojik olarak tamtmak- olan, bu ya-
ym faaliyetinde, proletaryann bilimsel dilnya goriigh, exllen halklarn
kurtulug yolunun mesalesi olan Marksizm-Leninisnal kendisine biricik
rehber olarak alip, onun lafana dejil, dsime saniacakiir.

Ulkemizde, bugiine kadar, proleter ideolojlyl kendising klavuz
edinen, Marksizny Leninizmi WW.MWWW
orgam mevcut olmamugiwr, Buna kargibk, Maskuizmin, Glkemizde
(Devrimeilerin ¢abalaryla) yayginlagnasna baji: olarak her tinden
burjuva milliyetcial ve revizyonist alkum endisini moarkeizmin lafe wr-

yagamilanim slrdiiren yaym orgsnlan, {ilkemize modern revixyonist
goriiglerin tagipnclan olarak, haliamizn milcadelest agundan buti-
niiyle olumsus bir Srnefi temsil ederlerken, simiirgeellerin cegitli en-
gellemelerine rafmen ayakia durmaya c¢alijan bam yayn organian
da, yurtsever goriiglerin ve diigiincelerin yayiimasna belli Slgtilerde
yardume: obmugtur. Birinci kategoride yer alan ve Sovyet sosyal emper-
yalistlerinin filkemizdeki ajanlan olan akimlann, willandir siirdiirditk-
leri yaymn fasliyeti genig kitleleri kagmilmaz olarak etkilemigtir Bu
nedenie KAVA, ideolojik micadelenin merkezing, bu akmilara karg



Ote yandan, Blydk Oigiide gerilemesine rafmen, meveut sartlarda
kendisini Maricsizm maskesl arkamne gizlemeye calijan, burjuva ve
Wik burfuva milliyetcitifiine xargt milcadeleyl de ihmal etmeyecek-
lir. Deha diine kadar, Marksizmin Kindistan sartlannda gecerli oima-
diim savunan. kim! saman emperyalism ve sbmiirgecilerie uzlagan
turjuva milliyetcilidl. Marksizmin vayeinlagmasi, Seellikle de Sovvet
bol sosyalizm demagojisi yupmaktadmﬂmnulusgavemmﬁmkam
siede micadeleyi, vartiklarinin en birincil nedeni durumuna getiren
kiiglik burjuva ulusal dar giriglditgiyle birlikte, burjuva milliyet¢ili-
finin her gegidine kargt miicadele, bu nedenle daha biiylik dnem ka-
zanmektadir, Byen ulusiarm sol hareketi igerisinde yaygin olan gbve-
nizme ve sosyal govenizme karm micadele etmeyt de, enternayonalist
bir girev olargk yerine petirecektir,

KAVA'nin ¢, Kirdistan Milli kurtulug ve Halk demokraris
micadelesinde onemii bir olaydir, Kilrdistan siyasi tarihini yazmaya
calisan burjuvasi ifias etmig, bizzat tarthi yarataniar, bundan béyle
kendi tarthleriri yeniden yaszabilecek giig, yetenek ve tecritbelere sa-
hip olmuglardir. Kendi kaderlerine sahip olma ehliyet ve giicline sa-
hip olmuglardir. KAVA'IINn ¢y bunun tspatidir.

RAVA, suurh imksniar ve gor gartiar iginde yayin hayatina bag-
liyor. Micadelenin giderek gegitlenip yofuniastifn bir dénemds, ihtl-
yaclar spmursiagiricen, imkaniann mmarlt olarak kalmasi; her yonden,
omellikle shmilrgeciierden gelen yofun baskilar, Milli kurtulug ve Halk
demackrasisist micadelesinin, KAVA'ys ylikledigi gorevieri eksiksiz ye-
rine - getirmesine engel teskil edecekleri glsiniinde tutulmahdir, An-
cak bu engellerin, hallummsin maddl ve manevi destedi ile atlatilacajl-
na inancinus tamdir, Cinkdl, KAVA, halian talebl ve destaft ile ork-
maktadir. Bu talep ve destek oldukga hi¢ bir engel tanumadan yayin
hayatiry - sOrdirecektir. Halkm maddl ve manevi destefl, KAVA'nIn
gelistp gilenmesinin birlclk, bitmez tiikenmez kaynafidir,

RAVA’y1 st woliéadelesinin kanunlars yaratt. Swul milcadele-

sinin gereklerin} yoriné getirmek kiydiyla, hallamuz KAVA’yt daha'da
geligtirip glclendirecektir.

KAVA



'SOMURGECILIK VE MILLI MESELE

GiRi§:

- Kiirdistan'm toplumsal yapis' biltiin ybnleriyle incelenmedan on-
ce, onu-ezllen diinyamin hir parcam olarak teshit elmek gerekir. Ay-
nca bu dikenin, pisillmemis olarak kalan, milll ve demokratik sorun-
lannmn oldufunu da buna sklemek gerekir. Bu tespitier o kadar doff-
rudur ki; merkezinde ulusiararam proletarystun yer sidiffy, dinya dev-
riminin bilegenleri olarak, milli kurtulug ve antl-emperyalist deniokra-
tik devrimlerin, exllen dinyada kasugalar gibl eserek, emperyalist
ve sosyal emperyalist similrgecileri ve ighirlikclierini tehtit ettifi, bu
gunﬁmﬁsmmmmmmmmm
anti-markastce bir tutum olacakiir.

Exim devriminden &nce emperyalismin cephe gerizini olusturan,
somiinge, van-simiirge ilikelerin, yeni tarihsel dinemie biriikie sosys-
lizmin cephe gerisini olugturmalanyis, artik bu filkelexde ki devrim-
" lerede proletaryatun hegemonya kurma cafn agitmug bulunuyordu .Bu-
nun tarihi dnemi, o kadar blyiik oldu ki; eski tarihsel dinemde bafim-
s1z ve tayin edict bir giic olarak giriikmiyen milli kurtalug devrimleri,
yenl tarihsel dénemile birlikte, farkh bir foerik kasanarak bajfimsiz ve
tayin edicl bir giic haline geliyor, buda diinya devriminin stratejisinin
defigmesini gorunla kiiyordu, Exim devriminin dnderi Lenin Yoldag'-
i, Marks'm kendi déneminde «BiitGn Olelerin jpctier] birleginls bi-
¢iminde formiile ettifii stratejiyl yejersiz bularek, bunu «Biltlin ilke.
mwmmmumu siratejik formidasyonuyla
degigtirmesi, iste bu yisdendir,
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Nitekim bu giinde, baginda Enver Hoca Yoldag'm bulunduguy, ulus-
lararasi komiinist haveketin, her tiirden oportiinist ve revizyonistin
bu gerceli, su veyz bu bigimde defigtirme cabalanm bozgina ugra-
tarak, milll kurtulug devrimlerinin diinya devriminin itici glicii ola-
rak tespit edilmesinde direnmesi, bu Leninist formiilasyonlz tam uy-
gunluk halindedir.

Kilrdistan ve Kirdistan devrimi bu belirfemelerin digmdamacr?
Marksizm-Leninizmin bu evrensel wtmmmmmhu
soruyu, welbeite diginda degildirs diye cevaplamasl gerekir. O halde,
yukards Kiirdistan hakinds yapilan tespitieri, Kilrdistan devrimini,
her geyden 8nce diinya devriminin, tamamilayici bir halkas: olarak al-
mak gerektifi tespitiyle birlegtirmek gerexir.

Bu tespitier bile biitin siyasi giigleri ele alarak aynstirmada, bagh
basina yeterli bir bzelifk tagmaktadir. Ne var ki Tiirkiye siyasal ya-
gamim olugturan akimiara baktinimizda, onlan bu tespitlerden ¢ok
ugakta goriiriiz... Bu neden bbyledir? Bu soruyu cevaplamak igin Tiir-
kiye'nin siyasi tablosuna bakmak gerekiyorki, biz bunu ilerde ele alaca-

gugagnmmmmmmnmgimmm.

c... Kimi yepde {istiin kbrii drgiltienmiste olsa yeniden
driiitienmeye mwhiagta olsa her yerde bir proleter ordusu
- yar. Bitin flkelerde ki wda.glanmegergimdi birlegik bir
ordu kurmakta bise yardimc olurlarss, hic bir gilgliik bizi
bu ghresi yerine getirmekten abkoyamiyacaktir. Gorev diin-
ya projeter devrimidir; bir dinya yira Cumburiyetinin ku-
rulmasudirs (Komiinist Enternasyonalin temel gérevieri bas-
hkls makalesinden, D.UK.H.8.355,ab¢)

Hareketimiz diin oldufu gibi bugﬂrxde,mﬂiatanhalkmndevﬁ-
mini iistienmek icin, bajfimms Srgitienmeyl savunmads aﬁ%m
mjlw% Lenin’in bu ¢apnsma uymaktir, Siiphesiz,
bu cafriya uyan Kirdistan proletaryass, halkimuzm mili kurtuiug mii-
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cadelesini, ideolojik, politik ve orgiitsel hegemonyas: altina almayi ba-
- sardifinda, Lenin ve inderlifindeki Komiinist ‘Enternasyonalin Ust-
lendikler! givevin yerine getirilmesinde, fizerine diigeni yapacaktir.

Bunua igin biz; sémirgeeileri, igbirtikel milli hainleri, emperya-
list ve sosyal emperyalistleri hedefliyen milli demuasatik devrimi os-
sararak, suur iaglarunn dikildig Kiirdistan'ds proletaryamn milli dik-
tatérligiinden, rediinya gire cumburiyetinine kurulmas: hedefine dog-
1, yani «suuf hedefimizes (Lenin, U.K.T.H374) dogru yiiriiyecegi-
mizi sbyliiyoruz...

Kiirdistan halkinin mili  kurtulug miicadelesini savundufumuz
icin bizi; emperyalizme kary miicadeleyl gz ardh etmekie {!) sugla-
yan kimi gevrelzrin o keskin santiemperyalists liklerinin i¢ yizinin
agiga ¢ikariimasinda, onlara ragmen geligmekte olan, Kiirdistan milli
kurtulus miicadelesine bir gie atmak yetecektir, Cinkii bu milcade-

en bilyilk sémiirficti ve salimleri olan siiper
Kiirdistan halkimn gelisen miicadeles! kargpsinda

Bunlan bir yana birakarak Tiirkiye
Kiirdistan milli kurtulus micadelesinin,
dahi kabul etmediklerinl gSriirQis, Kimi o
miicadelesi geligiyors (Bunu bile _
cadele aymmmmmmmmmmmmmmm azn-
Ik milliyetler dahil, mmmmmmmmnmuwy

dar.y vh, WMWMMWWW degigtirme-
mektadir, Kiirt halkinin miicadelesi geligiyorsa, bu kimleri hedefliyor
ve hangi bicimdedir? Genebu milcadele hangl glcleri tedirgin ediyor,
halkirzin mymmmmmmmmﬂrwqummm
dayamyorlar? Buna karghk, Tiirkiye ve Kiirdistan proletaryastmn {av-
n ne olmahdir? vb. Iste bu sorudar, Tirkiye solunan yillardir gegigtir-
mege ¢alighin sorulardir...

Bu durumuyla Tirkiye solunun, Kirdistan'm toplumsal yapisi-
ni tespit etmesi beklenemez zaten... §imdiye kadar bu mesele ile iigili
olarak biitiin soyledikleri, nemli yanhglar icermesi yammnda, sosyal-§o-

+ Lenin bu deyimi aynen gdyle kullaiyor : «Proletarya diktatorli-
giinii milii bir diktatbrliikten {(...) milletlerarast bir diktatéirlige
{...) déniigtiirme gorevi...» (D.U.K.H.5.344,8b¢)
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senizmin derin yansimalanyla i¢ ice olan geylerdir. Bununla beraber
soylemiy olduklan bir kag geyde, subjektiftir, pragmatik anlayglarnin
urtntidir. (1. Kaypakkaya bu genel degeriendirmenin digindadur. Milli
mesele ile iigill gbritgleri onemli yanhglar tagiyor olmazina rafmen,
o dénemde marksist milli mesele programina ex. yakin olarak, onun go-
riigleri tespit ediimelidir. O dénemde UX.T.H, meselesinin savunuima-
sinin én planda oldujfu bilinirse, bu daha iyl anlagiirdir, Gerek «takip-
¢l» leri olduklanm sdyliyenler ve gerekse diferleri onun soyledikterini
gelistiramemiglerdir.)

Onlarm pragmatik tavirian, Kiirdistan'in sbmiirge olarak tespit
editmesiyle birlikte, bu tespitin kacinilmaz olarak bagimsiz drgiitlen-
menin * kabul ediimesine gotiirecefi korkusunun verdifi lc gilidiy-
le birlagtifinde, bu meselenin reddine Ozel Hir dnem vermeleri sonucu-
nu dofurmakiadir. Proleter enternasyonalizmine dayanmadan milli
meseleyl ele alisian, bu sonugla birlegince, Tiirkiye solunun hicte ica-
cicl olmayan durwnu ortaya cikmaktadir. Moden revizyonizm, «yeniv
cportiinizm v diler anti-marksist akimlaria, arasinda kahn cizgilerin
olmadifn eklektik clagllerin tablosudur bu,

Oysa milli meseleye oldugu gibl, Srgltlenme meselesinide proleter
enternasyonalismi temelinde ele almak gerektifini kavramig olsalards,
onlarin bu korkusu dejrudan dofruya somiirge tespitinden kaynak-
lanmayacakts. Clinkd bir Glkenin toplumsal yapisimn tespiti, devrimei
proletaryanmin dofry bir milcadele hatty izlemesinde tayin edici olur-
ken, onun Snglitlenme bighminin Saiiniin tesbitiyle dofrudan ilgili de-
Eildir,

Bu nedenle Kirdistin ssmiirgedir diyerek, bagimsiz Srgiitlenmeyi
savunan biz defiliz, Bix proleter enternayonalizminin 8zfinii protetar-
yamn smif miicadelesinin birdifl olugturur diyorus ve diper meseleleri
oldugu gibi drgiitlenme meselesing de buna dayanduriyorus.

Bu anlaystan uzak olan sproleter devrimeinler ne yapmakiadir-
lar? Her seyden dnce onlar, Kirdistan gergefiinden ancak, halkimuzn
antisbmirgeci muhalefetinin
mesele ve sbmiirgecilik tartigmalaring girmelerinin nedeni de budur.
Halkymiz, {ifkesiyle birilikte var oldufunuy, bundan sonrada var olaca-
gim herkesz kabul ettirecektir, Ancak, sdmiirgecilerin bu gercekier
{izerine koydufu tabular yikmak igin, onlann tutarh miicadele ettik-

Jerini sbylemek ¢ok giictor.

v Tiirkiye solu bunu «ayn orgiitlenme» diye ifade ederken, kasith
davranmaktadir. Biylece «ayriliks deyiminin kitleler izerinde ki an-
tipatisini kendi pragmatik anlayglanna kanalize etmeye ¢ahsiyorlar.
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Lenin'in Rusys’da Kapitalizmin Geligmesi adl kitaliyla, yapmi

myal—govemﬁmhohndmwmmwwmw
kurtulug hareketinin, derin, halkp ve demokratik Bgiiniin reddedilme
sini beraberinde getirmektedir. S -

Bahse kmummmmmwmmmm
oldufuny iddia eden, «HBs, «DHB», «HE» ve JI¥» gibl guruplarder. -

Bmmvemﬁwmawm
o;m.mymmmw..mmm-w
tutumun en kurnasea uygulayicsdir. Ozellikie hafamas & )

mmmmmmw,mw
gmmmmmmm,mmmmmmmmw
dugmmmwwmwumwmmem
mekiedir : sKiirdistan’l somfirgelegtiven filkelerin toplumsal yapis ne-
dir? Bger yan-simiirge lvorsa- & biyle dlyorlar- bunlar kimlerin
cek, fakat diger ikisi icin bir nitelendirmede pulunmayacaktir *«E8D».

. Qysa Irak ve Buriye'nin, Rusya'nin yar-stmirgeleri oldugunu, ol-
gular glsteriyor. (Bmmmmmmmmwm
mm,amam&m-mmmmamww

: mm-mmmmuwwmoﬁmam
mmm,mmbmmmmmﬁmmm
ymwtuwmmmwmmﬂnmgﬁcﬁmgﬁv
venmeyip, diy gliglere bel baflamakion ) adir, Ancak
RWWWWKW{WQM)WW

£
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tiklanni, bu {lkeler temsileilerinin cegitli vesilelerie belirttiklerini ha.
tirlatmakia yarar vardir.)

Orgtitienme meselesinde de aym tutumdan hareket eden «RSD»,
«Ikisi de olurs (hem birlikte drgiitienme, hem ayr...) gibi anti-mark-
sist bir yaklasim icindedir. Burade en bliydk sosyal-govenizmnin mo-
dern revizyonizn oldufunu, bu nedenle, «KSD» nin eanti-simirgeci-
ligisnin, ancak ona karm tutarh tavir almaktan gececefini belirterek
gecelim .,

Ote yandan bu siyasi tablonun tamamlayicilan olarak, sosyal-fa-
mmmmammmwmmnmmmm
ki taviriarni ele alalm, Ancak hemen belirtelim ki bunlar 6z olarak
Amerikan'a sSmirgeci burjuvaziyle aymdiriar. (sumf femeli olarak)
da sbémiirgectlerin wbdifctiifis karmmnda Xi tavirlanyla, éziinde bir
aymlik gistermektedir.

Ne varkl «Marksizms maxieli olmalars, onlar: ayrica ele almay:
gorunlu kimaktadir, Mstksivme fhanet etmek gibl ortak Geellikler]
olan bu akimiar, milli kurtulug hareketlerine karg ¢lkarken, aym ide-
nlojikmwﬁmmeMur:mmmyem
wmﬁmmmmmmmudmmmmumm
kalktijn bigtminde yorwmlamak, hemen ardandan, bu nedenle, milli
kurtulug ve antl-emperyalist demokratik devrimlerin, gereksiz oldugu
kargi-devrimel texini, birtikte getirmek. Yansbmilrge iktidarian ean-
ti-emperyaiists, dlerici-deviimcis ve hatta ediinys devriminin temel
giiciis olarak gistermeye calmmsk ve bunlarin «yeni diinya dilzenisni
kuracakiati hayalini yaymsk (modern revisyonistler bunu «kapita-
list olmayan yoldan kalkinmas revieyonist tesiyle, «lig diinyaci» opor-
tiinistierde : cyeni ekonomik diisens safsatasmiyls, yapmays cabgmyor-

lar.) ve biylece ezilen dinyads var olan uslagmas suuf kargithklanm
yok farzetmek...

Modern Revisyonistler Tlrkiye'de sosyal-fagizmi giiclendirme, «ilg
dilnyascilar se stecliliftind yaptifs, yarisimiirge yapiun korunmas
caliymalarina bajh olarak, ulusal banp safiamays cahmyorlar. Yeni

s oll¢ diinyas oportinizminin Gikemisdeki devamn olan bir «grup» ta
sozde «milli kurtulus programs olugturma cabesm icindedir. Oysa ara-
mzds Hd cizgl milcadelesinin stirdligii donemde, iginde oldufu kary
devrimel cabamn hesabimi sormak igin, eyolu kesildisfinde «devrimein
onurunu dahi koruyamiyarak, agafilasan bu oportiinist hain (ler), bag-
ka seyler pesindedirier. «Aydinhiks sbmifirgecileriyle organik bajf icin-
de olduklar; ve halikumizin bunlan «Dehakgilars diye nitelendirdifi bi-
Hnirse bunlann asi konumuds, bSylece anlambmog ofur,
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tarihsel donemde, bu ¢abalarin ne kadar gerici oldugu bilinirse, bun-
larin konumudsa o kadar aniagir olacaktr.

«OY» sosyal-fagistleri bu ¢aligmalarina bafl olarak, Kirdistan'da
gelisen miicadeleye paralel olarak, yurisever saflara mzmaktia, Gzl bir
caba icindedir. Bugiin Rusya’min Tirkiye hakim smfiarim elde ede-
rek, iilkemizide ele gecinme siyasetinin bir devami olarak «O¥», hal-
kinuzin miicadelesini, pasifize etmek, bununia bersber meselenin, Rus-
ya tarafindan, Tiirk hakim smiflanina karg bir tehdit araci olmasi
icin, zemin hazirlayarak, dolaysiyle bu meseleyl kontrol allina alma-
ya calgiyor.

«9¥» Kiirdistan'in somiizge oldufunu savunurken, «demokrasinin
stnirianmn genigletiimesis, sfaginme karg burjuva demokrasisie gihi in-
cileri ortaya ddkmesi, Rus usakhjinda aliii yolla birlegince, onun ha-
in yiizii crtaya ¢ikmaktadir. Ozellikle Giney Kdrdistan'daki milli mi-
cadeleyi, baitalama ve yok etme ¢abalan i¢inde olan «Talabani'cilers
bir bagka noktadan hareketle, «D¥» la aym nitelikte birlegmeictedir.

Ozetlersek : Tiirkive sol hareketi iginde marksist milli mesele prog-
rami inga eden bir akimda bulinmamaktadir. Tirkiye'deki suuf milca-
delesinin, Kiindistan mili kurfulug milcadelesinin geligiminin, bu
alamiann aynigimm getirmest kagimlmas clacaktir. Ancak Tiirkiye
dan giiphe etmediZimiz gibi, sellikle bunun igin ¢abada sarfedecegiz.

 Ulkemizle ilgili siyesi akunlann niteliffini lusacada olsa ortaye
koymug bulunuyoruz. Kimd eXimlarm, siyasi ve ideolojik olarak, teghi-
kazaniimasi, sinif miicadelesinin fiserimize yilkledifl bir gérevdir. Ko-
miinistge bir bilglieme esasinda, hayatin her alaninds bu akimiaria he-
saplagiiacaktir. Uluslararast komiinist harelcetin flkemiadeii bir par-
-@mdmx.mmmmmmmmmmm
gereklidir bu...

Dolayisiyle KAVA olarak yeyin hayatina baglamanuz, bu gérevin
bagariimasna katiada bulunmak igindir.

L



Siimiifgecilik Kavrammin Icerigine
Genel Bir Bakis

Biitiin tarik dénemler igin gegerli, tarihi olarek oluymug toplu-
juklarmn titmiine birden uygulanabllecek bir steniirgecilik tanum ver-
mek mitmkiin deplidir. Clinkfi stmiirgecilik kavram olarak, farkh t{a-
rihi dtnemlerde farkli bie foerik kazanmgtir, Fakat farkh tarihi 4o
nemlerdeid sSmiirgeciiifi belirliyen bazi teelliklerl, biitin tarihi do-

&mﬁmmmmu}mm topiuluk veya
ulustan daha fleri bir toplumsal yapiys, firetim hicimine sahip olmas
mammﬁmmmm_mwwmwawp
luluffun sOmilrge ulus veys toplulukten, toplumsel i¢ geligkilerl. i¢ is
billimQ ve firetict ghglerin geltymisitc dGseylect bakimundan daha ile-
ri olmas: soruniudur, B soruntuluk bagh begma cesitii tarihsel d6-

Yine somirgecilifin her dbnemde yar olan ortak Sweliklerinden bi-
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i alan toprak ve ona bagh serf iizerinde miilkdyet kurarik, kepitalist
toplumda, da temel liretim arac: olan sermayeyi elde ederek ve Gretim
araglanna el koyarek gergeklegtixilebllir, Bikiin tarihl dinmemlerde
ki sémilrgecilik lligiilerinde bir toplum bagks bir topluman i¢ statiiko-
sunu bommugtur. Aynica bu iligkilerde zorun (Militer giiglerce isgal \c

istilalar) su veys bn u@mme var oldugunu gene her dimemde gin-
mek mimkiindiir,

mmmwz&ma&nﬁmﬂmm;wmwm
temii bir kavrayga gOtirmekten usaktir. Onun iin simiirgeciitic ilig-
kilerini, her dénemin tarihi ve ikilsadi gartlanmn beliviedifi kendine
" Gegli gergeve iginde ele almak gerekiyor. Bu gapeva iginde (egitlh Lalk.

luwﬂwmﬁwmwﬁmmﬂm
mahdir, Clinkii :

«Bagka bugka plusiar arasndaki iligkiler, du viaslardin her-
birinin Hretici gilcler, iy billimel we i¢ celighller bakusandan

fcinde bulundukian gencim evresine bajfbdurs (Marks, Ka-
pitalism Oncesl Ekonomi Bicimleri, 5.78)

rgecili] WWWWWWm
mﬁdgﬁgmmwdaw i}hﬂmww«hqgemerem
alinarak agiklanmahlidir.

Kélecl toplum bigiminde, sémilrge toplumun ekonemik Srgiitien
mesi ve tiretici giiglerin durumu, kdle emefinin knllambman durcmu-
na uyguniuk arsediyordu. Kolonl kentleriiy kurulusgu daba ok kile il
caretinin bir sonucuydu. Ureticd glicher fasia hilr insacn Bealeyecek du-
rumda olmaymea, bu hilr insaniar bagka biigelerin iiretisd piglerinedi
mwplmﬁmmmmawwmm
ki insanlan kilelestirmek icih oralare gig efler kolond kentier kuvar-
larda, mmmmwmmamm
deniz, Ege ve Akdeniz kyilar:adki kolontierf, Romalitwrm ve Karin-
_cahlann, Akdenis Toyilanindaki kolonileri kilecl dinemdeki aSmiirge-
cilifin drnekleridir.

: Bummmmmmmmm
fetihlere gifserek topra¥lapn genigletivorisrd), Kile emejiine olan
mummmmmmmmmmmmm‘
Bununia beraber bu dinemde ticaret bagh bagina bir dal haline geldi.
Thcaretin gelismesi kendisi ile birikte servet birfkimini getiziyordu.
" Biylece de tefecilik geligiyordu Ama Ste yands da kileler oldusunun
buwmwmmmwmmwmmwm
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lerds stimifirgecilifi dofuran taml stmenierden birl, iretici giiglerin
mnmmmnmmmmmmom Marks
bunu siyle.agikhyor : -

aYunan'ds ve Roma'da &nﬂkm devietlerinde ko!oui—
tertn dioemssl olarak kuralmas bigiminl alan rorunin gic
toplumsal Seglitienme sincirinin defigmes bir halkaum oluy-
turnyordu. Bu devistlerin thm sistemi, Antik ¢a§ uygarhi.
mam varlija tehlikeye atiimak jstenmiyorsa, niifusun a.slima
mas gereken beliril bir mmuriamas fizerine kuruluydu. Bu
nigin biyleydi? Clinkil doal billmlerin maddi iiretime uygu-
lanmas bilinmiyordu. Uygar kalabiimek icin pek kalabahk
odmamak gerektl, Yoksa Jsgiir vatandag kile durnmuna ge-
tiren o ajar kol fglerine kurban gidilirdl. Ureticl gilg eksikiij
toploinja belirfl saysda nfifusa bajunh kihyordu. Ve bu sa-
yiun safindifs denge bosulmamabiydi..» (a.g.e, 5.103)

Fakni gtinimosde, Oreticl glgler, Uikel kom@nal, kidecl ve feodsl
dinemiere orania daha gok geligtifinden szorunlu goce yoluyla sbmiir-
go edinmekten eser kalmadi. Clinkil .

€., Bughn fesls plifesun nedent fiveticl glicler eksiklifi
dejilis, nitfusun eksilmesini sorunia ulan ve aghk yada gic
yoluyla bu tasin nilfestan kurtulan @retici glglerin biiyfime-
siitlr, Oreticl gilg Saerine yiik olan niifes defil, niifus Gizerine
mmmm.n (Miarks, a.g.05.103)

nuwmwmwmmmmm
disine JagQ sbhmirge siymseting, meselenin somut konulujunda cikg
noktam olarak almak gerekir. Bamlarmn yaptifi gibl bu farkh dinem-
wdeki stimirge siyssetiorind knrgiagtooak ve aym olmadifim girin-
o knpitalism Sncesl diveusierin sbmilrge siyasetinl inker etmek sb-
mwmmmmm Aym gevreler Osmanh feo-
dnl sdenlirgeciiifini {kel birikim ve serbest rekabetpi dinemlerin so-
mlrge stysastieni . il krgisgtirmakia, aym olmadifini giriince Os-
mmmw&mbumﬂ:mm sbmiir-
gool olmadifnm  sbyleylp imeseleyl cOadiikierinl sanmaktadirlar, (1)

Oysa Outniinhi Devietl foodal sdmiirgedd bie deviett! ve bu meseleyl
fivrde ele slecafiy, Ancak Hemen befirtmelk gerekir ki Osmanh feodal
sbmirgeciifl tle Avrups devietlerinin sSmtirgeciiiini kiyaslamak ki-
m«wmmmmmwmmdmmnmmm:e

bty polittkest da " . kavita
dnsminden, hatta hﬁtﬂmﬂm&mdem Kélelik iis-
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téne karuln bulunan Roma bir simiirge pelitikas izliyor ve
memwmmw
mmmmhgmmy.hmm
_mmk,mpmmnwmmmmm
- .tnphmayﬁkmihuaﬁyﬁkﬂmmmdtmaﬂvf
mmﬂummmmmwmym
mdmarhmmﬂwmmmmmmw
~ miirge politikas: bile, mali sermayenin slimiirge politikasin-
dan temel aynhkisr gistermektedir.se (Emperyalizm, 593
'a!hlgi) :

~ Ayuen bunun gibi sorunian tarini gartlar iginde ele almayarak,
feodal sbmiirgecl politika mwmmmmmmnm birikim,
doneminin kendine dzghl, vurgun-yafma-talana dayanan sdmiirge poli-
tikasim kiyasiamak Lenin’in deyimiyle «Biylk Romas ile «Blylk Biri- -
tanya»y1 kiyasiamaya benzer,

Konuyla iigiit olarak ancak Poriekiz ve T.C. yl kayaslayabiliriz. Bu,
iki deviette toplumsal yapt bakimndan benzeriik gosterdifi gibi gec-
mis dbnemden devraldikian sdmilrgecilix polithcasinun mirascilan ol
malar ilede birbirlerine benzerier. Ama gunu belirtelimid Portekiz'in
16-17. ylzyliannda uyguladin stmilrge siynsetini yani ilkel birikim
déneminin sémikrge politikasim, Osmanh Devleti ancek 18 ve 19, yis-
yillarda uygulamagtir, : o
dift ama kesinlikie anlamadifn Lenin’in gu sisleri bize ik tutuyor :

«Marksist teorinin kesin gereji odur ki herhangi bir top:
lumsal olay incelendifinde o sorun belirll tarihi gartlar icinde.
formiile edilmeli efer Gael olarak bir iilke sis koousn ise (Gr-
negin belli bir iilke igin ulusal prokram gibl) o fifkeyl Steki
iilkelerden aym mmwmmm&mm
caba katlmahdirs (UK. T.Hs.60) ‘ :

" Bunun icin biz meseleyi Kiirdistan dmelinde cle alaxak iitkemizin
tarihi donemlerdeki Gzelliklerini izleyerek ginimiize gelmeye ve hiby-
jece onun toplumsal yapim tespit etmeye caligacajps, Bu yapinm
tespiti Kiirdistan proletaryasmn nihal amaci olan sosyalizme varmak
jcin bugiinkii agamada iistlendigi Milli Demokratik Devrim miicadele-
sinde yol gasterici olacaktir,

OSMANLILAR ONCES! KURDISTAN

~ Bugin Kurtlerin yogun olarak bulundugu toprakiar iiserinde; tar
rihin bilinen 2n eski deviilerinden: beri, yagadiklan: ve Kiirdistan elarak
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h devirlerine gore llerl sayiiabilecek uy-
tarihciler ve arkeologiarca tespit ediimigtir. Bu
birlikte, kisaca da olsa.
WMWWKW gegmiste neyl devral-
mwmwwmmy&mw“ﬁmd’m“
memmwmw

Kirdistan toplumu ilket kbmtnal, kblect ve feodal toplum asama-
mmaanmmmm.ommmwmmwmw-
yan Kirt topluluklsn ssmenia toprsd e duruma gelince, toprage
yerisgtiler, Bu ddnemde Seellikle Ay leglk bulunan
halkiarts (SGmerler, Akadlsr, Asur vb.) birgok savaglar yaptilar, Bun-
mwwmmmwmmﬂwm

dmmmwwmmm Ama, Kiirdistan'da
yaratian b Wmnmwmmdmomdan



karsl kargiya kaliyorlardi. Kiirdistan toplumu yok olmak istemeyer.
yagamak isteyen bir toplum olarak bu istilalan gofisieyebilmistir. Bu
dénemde, Kiirdistan’a yapilan istilalar onu sémiirgelegtirememis an-
cak toplumsal yapsinds istikrarsizikiara neden olmugtur. Ozellikle
. 15. y.y.a kadarki gelismelere baktifamizda Kiirt toplumunu bir zamazn
gicebe, bir zaman yerlegik, bir zaman kéleci imparatoriuklar kurmus
olarak goriiriiz. Bir zaman sonra ige ¢ok daha geri bir durumda kar-
simiza cikar. Marks'in gu sbzleri Kiirt toplumunun geligimini anlama-
- mza stk tutuyor,

«Eski bir uygarhgn barbar bir halk tarafindan yalmas:
ve yeniden sifirdan baslayan yeni bir toplumsal yapin onun
yam sira olugmasi...» (Alman Ideolojisi, s.120)

Kiirt toplumu da ayneu boyle bir gelisgimi izlerken istlialar ve sa-
vaglar sonunda onu, bir yanda yualan medeniyetler ve hemen yann-
da «ige sifirdan» baglamig olarak yeniden olusan medeniyetlerie yan
vana goriirtiz. Bu geligim ritmi iginde Kiirdistan toplumunun, istila-
lara ufraywp, savaglara sahne olurken toplumsal yapisindaki istikrar-
sizhin ve buna rafmen yeniden canlamgini anlayabilmek igin tretici
‘piiglerin geligim diizeyini anlamak gerekiyor.

{stilalerin, tiretici giligler iizerindeki etkisi, retici giiglerin igboli-
miiniin ve ticaretin evrensel nitellk kazanmas: ile ters orantih olarak
azalmaktadir, Ornegin, heniiz bbigesel bir durumda bulunan ilk yazn
sanatiin bir barbar istilas: sonucu yok olup gitmesi miimkiin olabili-
yordu. Bunun en dnemnli nedeni, Uretici giiglere evrensellik kazandiran
iiretime dayal toplumlararasi bir ticaretin heniiz yerlesememiy bulun-
mast olarak acikianabilir. Marks konuyla ilgili olarak goyle diyor

&... bir yerde kazaniimag firetici giiclerin dzellikle icatlarn
daha sonraki gelime igin kaybolmug olup olmamalan sadece
degismelerin gelismesine baghdir. Yalmz komsu cevreleri
agan ticari iligkiler heniiz meveut olmadif siirece, aym jcad:
her yerde ayri ayn, yeni bagtan yapmak gerekir. Ve barbar
halklarn ani saldirilan ve hatta dofal savagler gibi salt yast-
lanfilar, iiretici giicleri ve gereksinmeleri gelismis olan bir iil-
keyi yeniden sifirdan basglamak zorunda birakmayz yeter.
Tarihin baslarmda her giin her icad) yeniden yaratmak gereki
yordu. Fenikeliler érneii hem de goreli olarak oldukga yay-
gin bir ticaretle birlikte de olsa, geligmiy iiretici giiclerin tam
bir yiknmmdan ne kadar az korunabilmis olduklanm gisterir,
Giinkii Fenikeli'lerin buluglarmn biiyiik bir ksm. Iskender’-
in bir ulusn ticaretten yoksun hrakmasi ve iilkelerini elle-
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rinden abmas: yiiziinden uzun bir siire ortadan kayboldu, Bu
ulusun gerilemesine neden olanda budur. (...} Karamlrug
firetici giiclere siireklilifi ancak, temeli biiyiik sanayi olan
piitiin uluslarm rekabet miicadelelerine siiriiklendikleri tica-
retin, diinya ticareti haline geldikleri giin giiven allina aln-
mis oldun (age, s. 97)

Uretici giiglerin geligmedigi, yani evrensel bir karekter kazanina-
difn bu dinemde Kiirtler iizerine yapilan istila ve iggaller, toplurnun
‘gerilemesine ve zikzakh bir geligimine neden olmugtur. Ancak bittiin
bunlara ragmen Kiirdistan'in sémiirgelegtirilemedifi, istilalann yalmz-
‘ca iggalel olarak kaldiklan gergefi bu donemde ayirdedici bir Gzellik
tasumaktadir,

Fatih halkiann Kirdistan somiirgelestirememesinin nedeni, bu
 halklann iretiei gliclerinin geligim diizeyl agistndan, Kiirt toplumun-
dan geri bir yapids olmasidir. Burada gu genel dzellili tekrarlomak ge.
rekir ki; bir toplumun sbmiirgelestirilmesi ancak isgalin, ekonomix,
kiiltiirel vb. ilhakla tamamlanmas: sartiyla miimkin olabilir. Izgalci
- giiglerin de biitiin bu sartlan gerceklegtirebilmest igin iretici gligleri-
nin buna maruz kalan halklarinkinden, gelisim sgismdan daha st
dilzeyde olmas: gerekir,

Oysa Kiirdistan" iggal eden hatklarin, bu dzeliikleri yoktu ve biy-
tecede onlar, Kiirt toplumunun firetim gartlanna uymak zorunda kal-
miglar ve kendileri bu nedenle Kirt toplumu igerisinde eriyip gitmig-
lerdir, Ornegin; Kiirdistan’t bilyiik bir vahgetle yakip yikan Cengiz or-
dulan, yafmadan sonra her sene {iretilen zenginliklere el koymasi
icin Nhanilar devietini kurdular. Boylece onbinlerce Mofol Kiirdis-
tan'a yerlegti, ancak kisa bir slire sonra binlercesi feodal Kiirt toplumu
iginde feodallesti veya kéylit durumuna gelerek, eriyip gittiler.

: Bunun gibl hemen aym dénemlerde Avrupa ve Roma imparator-

Juguna saldiran Mogol ve Tirk istilaciian isesl ettikleri yerleri somiir-
‘gelestiremiyor ve buralarda kendileri eriylp gidiyoriardi. Bu Grneklerle
pirlikte Marks'm su stzleri meselenin tam bir teorik izalmmi yapmak-
tadir

«Ele gegirine (istilaciiar tarafidan yagma) ayrica cle ge-
cirilen tarafindan kosuilandiriir. Abex ele gegirilen filkenin
iretim ve dolagim kogulilasma tabi olmadan, bir hankacinn
‘kagiitan ibaret olan, servetine hi¢ bir zaman el konulamaz.
" Modern bir sanayi iilkesinin  bittiin sanayi sermayesi iginde
duram aymdir, Ve sonunda ele gecirme hier yerde cabucak son



bulur. Ve ariik alacak bir sey olmadify zaman elbette ivetime
koyulmak gerekir, Cok erkenden oraya yerlegen fatihlerin
kabul ettikleri ortaklk (Cevirideki bu terimin 'topluluk’ olma-
s1 daha dogradur - KAVA) bigiminin, bu fatihlerin orada
bulduklan iiretici giiclerin gelisim evresine uygun diiymesi
gerefini dogurmaktadir (...) Gergekten de ugak efendi idi ve
fatinler ele gecirilen fdilkenin dilini, kiilifiriinii ve firelerini
cabucak kabul etillers (Alman ideolojisi, s.121,122,ahg)

Marks bunu bir bagka yerde gbyle ifade ediyor :

«Kilenin kigilifinde, iretim arac: dogrudan defruya
gasp edilit, Ama bu iiretim araci, hangi iilke igin gasp edi-
liyorsa o {ilkenin tiretimi kile emegine olanak verecek higim-
de drgiitlenmelidir, Ya da (Amerikan’in giineyinde oldugu gi-
bi) burda kole efemine uygun bir {iretim tarm yaratiimah-
dirs (Kap. On. Eko. Big. 5. 128 abg)

- Ozetlersek : Isgalin bizatihi kendisi ile sdmiirgecilik oigusu ara-

* sindaki farklardan biri, isgalcilerin kendi liretim tarmm isgal edilen

topluma kabul ettirmesidir. Marks aym makalesinde «fetihlerde tig

olanaksr oldufunu belirttikten sonra isgalcilerin iggal edilen ulusa

kendi {iretim tarmni kabul ettirdifi ilkelere ornek olarak Irlanda ve

. Hindistan1 gostermektedir. Burada sémiirgeci gii¢ Ingiltere’dir. (a.g.
. e.58.127-128)

Kendi Giretim tarzimi kabul ettirebilmesi ise, isgal edilen iilkelerde-
ki toplum yapisim belirleyen ve femel olan iiretim araglanna el koya-
bilmesi ile miimkiin olabilir, Yani koleci toplumda temel tiretim araci
olan koleye, feodal toplumda temel {retim araci olan topraga, kapi-
talist toplumda sermayeye ve difer iiretim araglanna el koyup, de-
netim kurmakla, kendi firetim tarmm kabul ettirebilir. Bir bagka de-
gigle sdmiirgelegtirmenin kogullarindan birisi olan ekonomik ilhakl an-
cak bdylece yapabilir ki, bu siyasi ve kiilfiirel ilhaki da peginden geti-
rerek tabloyu tamamlar.

Biitiin bu nedenlerden &tiirit 15, y.y. ’a kadar siirekli istilalara ma-
ruz kalan Kiirdistan toplumu iggal ediliyor, yagma ediliyor, toplum-
sal dinamiklerin geligmesi kdstekleniyor ancak sdmiirgelegtirilemiyor.
~du. Kiirtler, isgalei gigleri ya distaliyor ya da iginde eritiyordu. Daha
sonralari, Osmanh ve Iran istilalarnn toplumun geligmesini ¢ok daha
dnemli bir bigimde nasil engelledigini ve bununia beraber tikenin na-
81l sOmiirgelestirildifinl bundan sonraki kisimlarda agiklayacafiz.
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KURT TOPLUMUNUN FEODALLESMESI

ileri geri zikzaklar cizerek feodal toplum agamasina girmistir. Kdleci
Roma, impearatorluffunun yikiimnsiyla feodalizmin geligip giiglenmesi,
Arabistan feodalizminin, feodal diinya gorigleri olan tek tanni din-
lerden Isiamiyet ve Hiristiyanhgm, diinys Olglisiinde koleci toplumun
diinya goriigh olan gok tannii dinlere zaferi, iste bittlin bunlar Kurt
toplumunuda etkileyerek onun feodal {iretim iligkilerine girme slireci-
ni hzlandirmsgtir.

Artik insaniar arasndaki milkiyet anlayig yerini toprak lzerin-

deki miilkiyet anlayimna terk ediyordu, Temel firetim araci olarak
toprak iizerindeki miilkiyet pelirleyici oluyor, bdylece toprag: elinde
tutan aym gamanda toplumsal zenginlifi ve siyasi iktidan da elinde
tutan oluyordu. Gene ig baliimitniin bir st seviyeye gikmasi, farnmn
ganaatciliktan ayriimasi, km-gehir catigmasi keskinleserek kKivin §e-
hirfere hakimiyetinin saflanmg olmasi bu toplum bigiminin karakte-
ristikleridir.

Kiirt toplummda - islamiyetin kabulilyle birlikte feodallegme siire-
ci hizlamrken, toprak sahibi Kirt beylerinin gilglit feodallegme ¢abala-
ndammwdumgﬁmmmmmbwmﬁmye;b&yl&
ce insanlan toprafia ve kendilerine ba@]ayarakmﬂmﬁmﬁmm a-
mamlay:ct organik bir ekis haline getirerek sdmirme {mkanlan pegin-
de koguyorlardi. :

Biiyllk Mogol istilas Ue pirlikte, Iran Selguki ve Bafdat'taki mer-
kezi feodal devietler par¢alanmg ve bu devietlerin Kiirt toplumu fize-
‘rindeki kavgalar bbylelikle sona ermigti. Bu nedenle Kilrdistan'daki
bityilik toprak sahipleri bagna buyruk oluyor ve bunlar tarafindan
Kiirdistan. bir ¢ok beyliklere blinmis oluyordu, Bu beylikler arasin.
da topraklar: genigletmek ve topraga bafh serfleri kaganmak temelin.
deki cekiymeler, Ote yandan gene bitylik toprak sahiplerinin gicebe-
jerle olan kavgalan siiriip gidiyordu,

Bursda Kindistan toplumu iizerinde derin etkilerinin olmas: agt-
sindan, gunlara, da deffinerek pegecefiz. Bu donemde ktalararasi tran-
sit ticaret yollan Kiirdistan'ds kesigiyor ve canh bir gorinitm arz edi-
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yordu. Bir gok gehirler On Asya'min en bilylk, Orta Dofunun ise bi-
. yiik ticaret merkezleri arasinda yer ahiyordu. (8ivas, Erzurum, Van,
Stileymaniye vb.) Bu vesileyle Kiirdistan'da zanastqibk gelisiyordu.
Zanaatclar, yalz saylan belii miigteriler igin defl, belirsiz miigte-
~ riler i¢in de tiretimn yapiyorlardi. Ancak belirtmek gereldr ki kitalar
~ aras ticaret, liretimden bafimsiz bir ticaretiir. Varlik gart: ise, iire-
tici gugier geriligi, toplumsal geriliktir,
Bu nedenle transit ticaretin bu kadar canh olmasi o donem Kiirt
toplumunun geligmiglifinin dlgiitil olamaz. Clinki;

usermayenin tiiccar sermayesi olarak bafimsiz ve agir basan
geligimi iiretimin sermayeye tabi olmamasi ve dolayisiyla ser-
mayenin kendisine yabanci ve kendisinden bafimsiz olan bir
-loplumsal iiretim gekli temeli iizerinde geligmesi demektir,
Bundan dolayr Tiiccar sermayesinin bafimsiz geligimi toplu-
- mun genel ekonomik geligmesi ile ters orantindire (Marks,
Kapital C, 11, 5.97)

FEODAL SOMURGECILIK VE OSMANLI DEVLETI

Somiirgecilik kavram; iki tarafi, somitrgect ve stmiirge dlkeyi ve
bunlar arasindaki iskileri i¢erir Bu iligkilere niteligini verende iki ta
rafin icinde bulundugu toplumsal Uretim bigimi, kendl iglerindeki is-
. boliimil ve iiretici gitglerin gelisme diizeyleridir. Bu nedenle Kiindistan

ve Osmanli devletinin iigkilerinl kavramak i¢in Kiirdistan ve Osman-
h devletinin, toplumsal érgiitlenmesini ve sosyo ekonomik yapiim ki-
saca da olsa ele almak gerekiyor, Feodal sémiirgeciliffin teorik izahim
da Osmanh devleti ile Kiirdistan iligkileri iginde somuta indirgiye-

rek ele alacafiz,

Biiyiik bir ihtimalle Ankera Karacadag yaylasinds mahalli bir de-
rebey olan Osmanl ailesi, Rum (Anadolu) Sel¢uki Sultam tarafindan
' Bigans siurina u¢ beyi olarak atandi. Mool istilasindan en az zarar
goren Osman bey bastaki Selcuki feodal hakimiyetinin yikiimasiyla be-
raber kendi bagina chitkiim-ferman» oldu. Ve artik Selguki ailesi adina
degilde kendi adma toprak fethine bagladi, Osmanh beylifi devlet Or-
giitlenmesini hemen gergeklegtirdi, Osmanh devleti daha bagindan be-
ri merkezi askeri feodal ve sémirgeci bir karaktere sahipti. Osmanh
Devleti gelisip biiyiimek agisindan Anadoluda kurulan diger beyliklere
. oranla daha avantajh bir konuma sahiptl, Cinkil zayu ve yikmaya
- dogru gitmekte olan Bizans'a yakin olmasi Osmanh Devletinin «top-
- rak fethi» imkanlarm gofaltiyordu. Yine Asya ve Orta Dofuyu Bizans
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ve Avrupa’ya bailayan éneml trangit ticaret yollarmun Osmanli haki-
miyetindeki topraklardan geemesi, bu deviete Canakkale Bogazm
Marmara ve Ege Denizi kiylarint denetleme ve bu kiyilardaki «ticari
kolonicilerin = ticari sémiirgecilerins (Cenovahlann, Venediklilerin,
Girit ve Galatahlarin) destepini saghyordu. Feodal toplum oncesi do-
neme ait olan somiirgeci giicler -Site koloniciligi- ile feodal Osmanl
somiirgecileri arasinda bir anlagma imzaland:. Kurulun «kutsal iiti-
fak» geregi bu giigler birbirlerine destek olacaklard:. Nitekim Osmanl:
Sultam: Orhan, 60 bin kiziyi bu sdmiirgeci tiiccarlann gemileriyle Ru-
meliye gecirmisti. Buna kargihk Osmanh Devleti de bu kolonicilere ge-
nis imtiyazlar fanmyordu. Bu iligkiye tarih¢l M. Akdaf gbyle icaret edi-
yor :

«Cenovahlar karsiliin iyi 6denmek sartiyle nakliyai tek-
liflerini geri ¢evirmiyorlards, 1. Murat atmig bin altina gemi
kiralayip ¢ok sayida Tiirk gogmeni karpidan karsiya gecirtme-
yi (Canakkale bogazmndan Rumeliye) basarmugtir.n (M, Akdag
Tiirkiye'nin iktisadi ve igtimai tarihi clt. 1, s. 155)

Boylece Osmanhilar Rumeli’ye ireticiyl (serf) yerlestirerek zorun-
tu goc yoluyla somiirgeci fetihlere girigiyordu. Bilindiggi gibi nitfus yer-
fegtirme yoluyla dogrudan ekonomik ve siyasi hakimiyet somiirgeles-
tirmenin yollarindan biridir, Osmanli devletide daha pasmdan beri bu
yolla sémiirgecilik siyasetini uygulayan merkezi feodal bir yamdayd.

Anadoluda yofun bir nlifus vard, Ekilebilecek topraklar daha Gn-
ceden yerlesik bulunan ireticiler (Rum kbylileri) tarafindan ekiliyor-
du. Daha sonralan dalgalar halinde gelen akinlar (Cengiz, Timur,
Tiirkmen istilalar)) Anadoluys, altindan kalkarmyacaf: bir yiik vk~
yordu. Bu fazla niifustu ve bu nifusu bagka yerlere yerlegtirmek feo-
dallerin, ¢tkanyla uyum halindeydi. Uretici giiglerin geligme seviyesi bu
yofun niifusun beslenmesine elvermiyor ve firetilen zenginlifin feodal-
lerin elinde birikmesine engel tegkil ediyordu. Bunun dnlenmesi igin
fazla niifusun, fethedilecek yeni yerlere yerlegtirilmesi gerekiyordu ki,
iste tamda yapilan buydu ve bu durum teodal sbmiirgeci siyasete denk
digiiyordu, Diger taraftan, feodaller daha fazla rant elde etmek igin
daha fazla toprak ve ayni zamanda bu topraklan igliyecek toprak kole-
lerini-iireticileri-hakimiyet altina alma efilimini i¢inde tagr.

igte bunlar Osmanh devietini simiirgecilife iten ana sebeplerdir
ve biz bunian sbyle dzetlyebiliriz : Birinci olarak, fazla toprak ilhak
“efilimiyle, zorunlu gi¢ yoluyla somiirgelegtirme, ikinei olarak, fazla
iireticlyi hakimiyet altina almak igin yerli halka kolelestirerek stmiir-
gelegtirme. .,
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Bu nedenlerle Osmanh devieti, genellikie 16. yy.’la kadar Batiya
yonelerek hakimiyet alanlarim genigletiyor-ancak iggal ettifi biitiin
yerleri siémiirgelegtiremiyor-bu tarihten sonra Dofuya dofru yayilma-
ya baghiyor, bir ¢ok yerleri, bu arada Kiirdistanin bir par¢asi sGmiir-
gelestiriyor. (Bizim icin &nemli olan ve sstmiirge degildir» diye yirti-
nip duran bu arada Marks «pervasizeas diizelterek «Osmanh devleti-
nin sémiirgeci olmadifin: iddia eden s«feorisyenslerin maskesini diigiir-
" mek igin bu konuyu yeterince genig bir bigimde ilerkl sayfalarda ele
alacafiz.)

OSMANLI DEVLET! KURDISTAN’I NASIL SOMURGELESTIRDI?

Yavuz Sultan Selim daha Amasya valisi iken, Kirdistan beylerl
ile iligkilerini geligtirerek, bu arada biitiin giddediyle siirmekte olan
mezhep ayrihklarm koriikleyerek bundan yararlanma sartlanm ara
misti. Iran Sah Sah lsmail’de aym metodia Kiirdistan'i elde etmeyl
tasariamig ve biylecede bu dinemde Kiirdistan, Osmanli ve Iran deviet
lerinin kigkirtmalanyla alevi-siinni mezhep ¢atigmasinin merkezi hali-
ne getiriimig bulunuyordu, Bu dénemde Kilrdistan bu ikl devletin gatis
ma alam haline geliyor yerlegme alanlan buniar tarafindan yagmala-
miyordu. 1k olarak iran Sahrmin Karahan komutasinda, Osmanlilarin
Biyikh Mehmet paga komutasinda ordulan  kargilagiyor ve devamla
Kiirdistan bu devietlerin cegitii kereler savag alam oluyordu.

~ Bu arada Osmanh devieti Idris4 Bitlisi haini ile anlagarak Kirt-
sunni derebeylerinin destefini almugti, Iste bundan sonra iki devietin
aralannda cikan Caldiran savagi, Kirdistan'n elde edilmesi ve koyli-
sliniin somiiriilmesinin kim tarafindan gergeklegtirilecefi temeli tfize-
rinde giirdil, Fakat bu savaste siyasi olarak kesin bir sonu¢ alimama-
ds...

 Burada yeniden sunu belirtelim ki Kirdistan kitalar arasinda ki
ticaret yollarimin kesigtifi bir merkezdi. Uzak Dogu Asya'dan, Iran'dan
gelerek Trabzon limanma ulagan yol ile Orta Dofuyu Trabzon'dan
Rusya'ya, Istanbul’dan Avrupa’ya bafliyan yol, Kiirdistan’da hirlesi-
yordu. Bu durum Kiirdistan iizerinde ki miicadeleyi kimghiriyordu.

. Her iki devlette bu miicadelede galip gelmek igin cesitli entrikala-
ra bag vurarak, Kiirt feodallerini yanlarina cekmek i¢in onlara ozerklik
vaat etmigtir. Hatta bu donemde gerek Osmanli ve gerekse franlilar bu
beylere, bu statiiyii tammak zorunda Kalmgtir Kuzey
ve Dogu Kiirdistan’dan gecen ticaret yolunu denetleyen Iran, buradaki
dzerk Kiirt heylerinin, diger ticaret yolunu eline gegiren Osmanhlar
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ise Gliney ve Bah Kiirdistan'daki ozerk Kiirt beyliklerinin desteginde
bu miicadeleyi siirdiirdiiler, taki 1639 da aralannda Kiirdistan "lis-
mekie anlasitcava kadar... la... ki her iki devleiin Kitrt bevieri ™
sirtin sivazliyan politikalarn bundan sonrs son buluvor ve aralarinda.
ki iligkiler bir bagka asamaya giriyordu..

Difer yanda 1639 Kasr4 Sirin anlagmasiyla Kiirdistan't bilerex
aralarinda paylasan her iki devietin, Kiirdistan ilizerindeki hakimiyet
miicadeleside yeni bir asamaya giriyordu. Artik Kiirdistan tampon bol-
ge olmaktan ¢ikanlarak, beyliklere bag efdirilerek, iizerinde tam bir
denetim kurulmaya cahgilacakt:... Onun icin Kiirdistanin somiirge-
legtirilmesini bu tarihten itibaren ele almak dofru olacaktir. Burada
aklimiza §u soru gelebilir : 1639 Kasra §irin anlasmas ile Kiirdistan'-
da ne gibi defigiklikler oldu ki Kiirdistan'in somurge olmasi bu tarih-
ten itibaren baghyor? '

Bir bagka defisle, bu déneme kadar kroniklegerek siiren veya de-
vam eden askeri-feodal iggal ve istilalar nasil askeri-feodal sGmiirge-
cilife dontgti?

Bu sorulann cevabin: su baghklar agarak verecefiz :

1) Siyasi ilhak zorla gergeklestirildikten sonra Kiirt derebeylk-
Jerinin ozerklik statiileri ksldimlarak, siyasi otoriteleri yikaldi.

2) Ekonomik ilhak gerceklestirildi.

a — Egki tanm alanlanmn bir ¢ofu, miri toprak sistemi ile devle-
tin miilkiyet] haline getirildi.

b — Yeni ekim alanlar: acilarak buralara yeni serfler yerlestirildi.

¢ — Bu toprakiar {izerinde ki toprafa bafimh kiyliilerin kigiye
hagimblik iliskisi deviete bajimhhk geklini aldr,

3) Feodsl stmiirgeciler, feodal toplumun baghea stmiiriisii olan

angarya, vergi sistemlerini zorlayabildiklerl son simminna kadar uygu-
Tadilar.

¥
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1) BU DONEMDE KURDISTAN'DA OZERK BIR YAP]1 VARMIY o7

. Wiirdistanhe sdmilrre olmadidim «kamtiamak» i¢in bazm gevrele-
rin tezlerine dayanak yapmak istedikleri Osmanlilar ...eminds Kur-
distan'in "ézerk’ oldugu varsayumdir. Ancak varsayim olarak bile, on-
larin bu iddiast ciddiye almamar. Cilinkii, kamtlamak i¢in getirdikler:
seyler tamamen siibjektiftir ve sonug itibariyle Osmanhlan aklamaya

. kadar gidebilecek Ozellikfedir..

Kiirdistarun Yavuz donemizdeki statiisii ile 17. yy. ve sonrasuun

- tamamen farkh oldufunu aplamak igin tarihieri biraz kangtirmak ye-
terlidir, ama Kiirdistan tarihinden bihaber olmak onlann ortak ozel-

- ligidir! '

Yavuz déneminde Kiirt feodallerivie, her ne kadar deerk bir stati
~ igin bir takim snlagmalar yapimgsada bu anlagmalar biithn Osman-
hlar dénemince yiiriirlikte kalmamus, yukards da defindifimiz gibi

- iki iitkenin Kiirdistan boliiserek anlagiaklar: doneme kadar belli Hi-

- giilerde uygulannig daha sonra gegersiz kimmasgtar, -

# Yavuz doneminde Kirdistan tzerk yapisim siireg i¢inde yitirdi.
 Kiirdistan'da Osmanhya boyun efen derebeylerine, sancak beyliji vb.

qimtiyazla.r tariyan anlagma, sonralarn Kammi tarafindan lafvedildi.

Tarihci M. Emin Zeki'nin styledikleri bunu defruluyor :

«Osmank devieti bu anlagmay: (yukarda bahsedilen andlagma
KAVA) 15.yy. icinde yavag yavag ortadan kaldindi. Kirrtlerin
oeerklifi bicimindeki hitkiimetlerine son vererek Bepsint kendi
yonetimi aitina alma yoluna gittin» (K&rdim Tarihi. Komal
Y. s 93)

Difer tarihi belgelerde bu durumu dofrulamaktadir.
Bu gelismeler 17. yy. ortalarinda tamamlanmaktadir ve gergek-

~ tende bunun tersini one siirmek icin, bu tarihten sonra imtiyazli hig
. bir Kiirt beyi gosterilemez.

. Ozellikle istanbul'un fethinden sonra, feodal dinemin kendine oz
. gl merkeziyetcilifi iyice pekismekte, imparatoriufun her tarafinda
. merkezi devlet tegkilatlan tam yetkive sahip olmakidyd:, Feodal top-
- lumiarda merkeziyetcilik ekonominin, deelikle fopraklarm merkezin
- elinde toplanmasiyla miimkiindiir. Ekonomik merkeziyeteilik giyasi
. merkeziyetciiifi beraberinde getirmektie, merkeziyetcilik; gevre bblge.

lerinde ki denetimiyle, ekonomik iligkilerin gelismesi ve merkezilegmesi
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oramnda miumkiindiir, Merkeziyetcilik Kapitalizm sartlannda giderek
gelismekte ve gliclenmektedir. i

Oysa feodalizm dogal ekonomi, kendi kendine yeten bélgeler ve
parcalanmuglic demektir, fgte bu gevrelerin anlamadipr tamda budur,
Clinkii feodal toplum haklondaki kavrayig eksiklifi onlan Kiirdistan'-
i “dzerk’ oldigu yanhs intibasina, gitirmektedir. Buna sebepte Kur-
distan’da bu dénemde kendl bagiua buyruk bityiik toprak sahiplerinin
varlfi olmakiadir. Bunun temelinde yatan asil neden ise, feodal top-
lumdaki kendine Gogit merkeziyetcilifi, gliniimiz kapitalizmine dzgi
olan daha yetkin merkeziyeteilik ile kiyaslamaktir. Halbuki dzel miilk
- sahibi feodallerin varlift ne merkeziyetcilifin safilanmasina ve nede
somtirge iligkiferinin olmasimnma engel tegkil etmemelktedir,

Difer taraftan bu sosyal ve ekonomik parcalanmighfin iistiinde si-
yasi otoriteninde kismen parcalanmghfi gériilmektedir. Ornegin, yar-
gilama yetkisi siynsl otoritenin sorunu olmasina rafmen gerek Kiir-

distan’da ve gerekse Anadolu'da Feodaller topraklan iizerinde ki koy-
Hiyi deviefin yaninda cezalandirabilmekteydi. Bu durum kéleci top-
luma dzgil ve feodal topluma miras olarsuk kalan kéylilliigin kisisel ba-
gunhihfindan flerd gellyordu. (Kiglsel bagimbhigin anlam : Derebeyin
veya merkez] mutlakiyetcilifin, topreklamna bagh koyliinin, kigisel
haklar: tzerinde tasarruf yetkisine sship olmas: demektir. Bu glglerin
kiylinin evlenme kiiyden ayriimasina vh, izin verip vermemest gibi...
Maddi temeli fopraga bafnimliliktr,).

Feodal bey gliclinli toprak iizerindvxi miilkiyetinden almaktadir.
Onun Igin feodaller, toprag ne kadar biiylik olur ve bu toprak iizerinde
ne kadar kSylli yerlegtirirse 0 kadar zengin ve giicli olurdu. Fecdal
bey «efendiliks» finvanin: topraffina bafli kéyli {izerindeki kisisel hak-
lara sahip olmasindan almaktadir. Topraga, ¢ift dkiiziine veya siiriiye
szhip olmak, onun listlinde efemenlik kurmak olmadifindan, bunlara
sahip olmak cefendi» olmak igin yeteri defiidir. Ama kéleyi miilk
edinme, ona sahip olma iligkisinin Gzii efemenlik iliskisidir,

aEbementdik iliskisinde bir bagskasinmn iradesinin miilk edinil-
mesi sozkonusudur, Hayvanlar gibi iradesi olmayan varhiklar
gergekten hirmet edebilirler. Ama bunlara sahiy bulunanisy
bu ylisden derebey ya da efendi olamaglar» (Marks, Kap. On.
Ekgo, Bic. 5. 42)

«Bfendi» olma aym zamanda siyasi bir glice sahip olmayl da ge-
rektirir. Toprak lizerindeki miilkiyet bu topraklar iizerinde yasayan
kdyliniin de hakimiyetini igerir,
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«Toprak miilkiyetinden geien ve KIiscl e1oimimm , ous sen
iligkilerine dayahan gii¢ ile parammn safladiffs, kigisel olmayan
giig arasindaki kargithin iki Fransiz atasizi giizel ifade eder.
 «Efendislz toprak olmaz» «Paranin efendisi olmaz» (Kapital,
CJ.s. 170, abg)

- imparatorlufun herhangl bir bolgesinde mahalli fendalitenin bir
dereceye kadar siyssi yetkilere sahip olmas: siyasi ithala onler mi? ‘Bl
bette hayir, Mahalli feodalitenin bu yetkileri siyasi ithaki kolaylag-
tirdhi, perginledipi Slgiide merkezi despotluk tarafindan tammnmisir.
Mahalli feodalitenin merkezi otoritesi, ilhakla elistift an yok edilmig
tir. Onun igin Kiirdistan’da mahalil biiylik fecdallerin varhify, ‘birer
ekonomik, siyasi gii¢ olmalar, Kilrdistan'in Osmanh sOmiirgesi olma.
difina dair kamt olamaz.

Feodal toplumda sosyo-ekonomik yaplye uygun olarak siyasi ikti-
darda da parcalanmighk goze garpar. Merkezi otoriteden bélgesel feo-
‘dallere dofru uzanan, hiyerargik drghitienmenin icinde, somiirge tilke-
nin feodallerinin yer almasi miimkiin olabilmekte ve bu yam feodal
ekonomik iist yapiyla celismemektedir. Aksine simirgect iligkilerin
tamamiayici bir pargas: olmaktadir bu. Feodal parcalanmighfin bir so-
 nucu olarak Kiirdistan’da da var olan toprak afalan siyasi ithakm
yapiimasin engellemedikleri gibi onu percinlemiglerdir, Bununla bera-
ber, -birazdan gdrecegimiz gibi- ekonomik ilhakin yapilmasmada engel
teskil etmemiglerdir. '

2) KURDISTAN'IN FEODAL EKONOMISININ OSMANLILARCA
1LHAK EDILISK

a) Eski tanm alanlannin bir ¢ofu miri toprak sistemi ile devie-
tin miilkiyeti haline getirildi. :

Bilindizi gibi feodal ekonomi toprafa dayali geri, kapah, dogal
ekonomidir Uretici gligleri toprak, koyli (serf} ve sabandir. Koyl
topraga baghdir ve onunla bir biitiinilk olugturmaktadir. Feodal top-
lumda, toplumun temel lretim arac: olan topragy, lizerindeki ireti-
cllerle birlikte ilhak ederek, feodal temelde somiirmek {angarys ve
vergi yoluyla) ekonomik ilhaktir.

fste Osmanlilar bu temelde Kiirdistan feodal sémiirgeleri haline
getirdiler, Yani onu {izerinde ki iireticileriyle Dbirlikte ilhak ederek
stmurgelestirdiler. Feodal ekonominin temel direfi olarak toprafm
dhak edilmesinden sonra geriye ne kalaki? Higbirgey... O halde Os-
manhlarin yaptigi toprak ithakim iyice kavramak gerekir ki, sbmiirge-
cilik kavranabilsin.
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Osmanhilar dnceleri yalmzes kendilerine itaat edenlerin (igbirtifi
yapmay: kabul edenlerin) toprakianna dakunmadiiar diferierinin
topraklanin: ellerinden zoria alarak, mirl toprakiar haline getirdiler.
Béylece siireg i¢inde Kiirdistan'daid biydk feodallerin yetkileri sinar-
ianarak, ekili topraklanmn bilylik bir ks devletin toprakian (yani
smiri toprakle r) haline pgetirildi. Burada bilgi olmas agismian ge
tin. mirl toprakiar digmda kalan, topraklarin arazii mevkufe (vekif
toprakiar), arazi-i metruki (kamu toprakian),; arazii merat {islenme-
yen dlii topuakiar) diye ayriidigin belirtelim,

b) Yeni ekim alanlacimn aciimast :

o+

Feodal somiirgeci Osmanhi  Devletl, yenl ekim alanlanm Kiirdis-
tan da agarak, bagka yerlerden ireticileri buralara yerlegtiriyordu. Bu
arada kendisine ait ekilebilic biitiin topraklar; Has, Zeamet ve Timar
olarak ayirdi. Yeni ekim alanlarina tiretici nilfusu yerlestirme, zorun-
u gic ve gigebelerin zorla toprafa yerlegtirilmesi yoluyla yapiarak,
buralar mitlk edinildi. Bu alaniar sdmiirgecilifin dayanak noktalarini
olugturuyordu. Daha dncede belirttigimiz gibl Osmanh Devletinin ni-
teliklerinden birisi de onun askeri olugu idi. Devietin orglitlenmesi as-
keri bir nitelikteydi, Bu niteli¥i aynen Kiirdistan'da toplumun yapist-
i1 belirleyen toprafin drgiitlenmesine yanspmigti, Burada somitrgeci-
ligin gartlarindan birisi olan, sdmiirgen toplumun kendi Srgilitlenmesi-
. ni sbmiirge Kiirdistan'a kabul ettirmesint goriiyoruz.

Topraklar «Sipahi Zadeye» sipahi askerlerinin beslenmesi i¢in ve-
riliyordu. Burada ki kbyliiler ise bu askerleri beslemekle ylikiimlil kh.
miyordu. Bu toprakiann bilylikliigli besleyecefi asker saywsina gore de-
pigiyordu, Boylecs Kiirdistan srelinde de en bilylik oforite en fazla
topraklan ve en fazia iireticiyi (serfi) elinde tutan Osmanl: Sultan
oluyordi. Siyasi, ekonomik, kiiltiirel, askeri, hukuki ve idari oforite
somiirgeci Sultamndi. Ve feodal temelde somiriiniin biyitk ¢ofuniu-
punu ds yine Sultan almakiayd: Kiirt feodalleri ise bu otoriteye bo-.
yun cfmek zorundaydilar.

¢} Yeni ekim alanian tizerinde toprafa bagh kiylilerin kigiye
bagimithk ligkisi, deviete bagimlibk seklini ald.

Burada feodal sémiiriiniin gergeklegmesinin on sartlanndafx olan
koyliderin, Sultanmn kigiliginde somutlagan deviete bafimhignm ve
onun «kulu-kdlesi» addedilerek, somilriimesini sneelikie ele almak ge-
rekiyor, 4 ) *

Uretici giiglerin, heniiz ¢ok az geligmig oldugu ‘koleci diénemler
iiretim aracina kélenin gahsinda el konuyordu. Uretimin objektif ve
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subjektif sartim olugturan, kile emegi oldugm i¢in, bizzat kolenin uze-
rinde miilkiyet sdzkonusu idi. Bu donemde ki sémiirgeciligin bir top+
lumun bir bagka toplumu kélelegtirmesi demek oldufunu daha agikea -
gbrmek milmkiin oluyordu. Yunanistan'in Makedonyaitlarca kdleles-
tirilmesi, yada Roma'mn Makedonya ve Yunanistani kblelegtirip ik
anda viizelli binden fazla insan: kélelegtirmesi gibl, (Itkel, koleci, feodal
topluniy

Uretici giiglerin geligimi, toplumun gehresini degistirerek onu yeni
bir asamaya cikardiimda (feodzl toplum) firetimin objektif garts, yal-
" quz insan defil ayn: zamanda topraktirda. Denilebilirki insan- ve toprak
ayrilmaz bir biitin olugtururlar. Insan ¢ift hayvam gibi ancak toprak-
. la birlikte miilk edilinebilir,

. Konumuzla dogrudan ilgili olmamalkla beraber burada, lretimin
objektif ve subjeictif sartlammn ayrimimn ancak kapitalizm gartiann-
da gercekiestigini belirtmek dofru olacaktir. Ayni zamands bu fzodal
toplumda, Gretimin temelinin insan ve toprak oldufu ger¢efinin anla-
silmasim pekistirecektir. Marks bu konuda gunlar sdylityor :

aAgiklanmasa gereken yada tarihsel bir suvecin souucu
olan gey, canli ve feodal insanlaria onlann dogayla olan mad-
de aligveriglerinin dogal ve inorganik sartlan arasunda ki bir-
lik ve bunun sonucunda dofayl miilk edinmeleri degil, insan
varhfmm bu inorganik gertlan ile bu faal varoing arasmda-
ki aynimadir., Bu ayrilma ancak iicreti emekli sermaye ilis-
kisinde tamamlamr, '

«Kitelik ve serflik iliskilerinde bu aynima olmaz. Tersine
toplumun bir biliimiine digeri tarafindan sadece kendi oz ye-
~ npiden iiretiminin inorganik ve dojal sart1 gibi davrambr. K-
lenin emeginin objektif gartian ile hig bir iligkisi yoktur. Ter-
sine hizzat emek, kilenin yada serfin ki iiretimin inorganik
(bir) sart: olarak sijir vb, gibi difer dofal varhklann safinz,
sokulur, yada topragm bir eki olarak kabul edilir... Onlara
karst kendine aitmds kendi inorganik devanuymug gihi dav-
randihn bu dofal varhk gartlan, 1-Subjektif, 2-Objektif ol-
mak lizere ikili nitelik tasir» (Marks, Formen, 5.27-28)

Feodal toplumdsa toprak ile serf baghlifh soz konusu oldufu i¢indir
ki toprak, ister satin alinsin, ister fetih yolu ile almsin, tistiindeki kdy-
lii (reaya) ile birlikte alinir. Ciinkii ne toprak nede koyll tek bagina
bir sey ifade etmiyordu. Onun igin elde fazla koyld olunca, bog toprak-
lar burays yerlegtirilmeli yada hakimiyet altinda fazla toprak varsa,
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bu toprakian iglivecek koylii bulunmali ve bu birlik gerceklegtiriime-
lidir.

Feodal toplumdaki bu birlifin bozulmasi kapitalizmin 6n gartlan-
n yaratr, Koyliniin topraktan ayrilmasi, toprakla birlikte alimp sa-
timamas:, topragin eorganik bir eki» olmaktan ¢ikmas: Kisacasi 6z
giirlegmesi ve toprafin yalniz bagina alinip satiimasi, kapitalist Gretim
jligkiterinin dogug temelidir. Burjuvazsiyl «dzgiirlik havarisi» yapanua
bu durumdur. Uretim araciyle iireticiyi zorla (1) defil fzgiir sozlesme (1)
ile birlegtirmek...

Feodal somiirgecilikie, topiakla birlikte koyliide ithak edildigi hal-
de, kapitalist temelde somiirgecilikte iireticinin dolayli bagunhiif soz
konusu olmaktadir, Kapitalizm oncesi dénemjerde «zaten genel olarak
arazi ve toprak fiizerindeki miilkiyet, onun organik friinlerinide kap-
sar. Eper insanda arazi ve topragm dofal eki olarak onunla birlikte
fethedilirse o zaman da iiretim gartlarinin birisi olarak birlikte fethe-
dilmig olurt» (Mark, age. 5, 30 abg)

Osmsanli-Kiirdistan iliskileri bu agiklamalar finda ele alinmak
gorundadir. Ancaek bbylece bu dénem iligkilerinde, Osmanh devietinin
Kiirdistan'da ekili topraklan fethederek kendi miilkiyetine gecirmesi-
nd, ekill olmayan toprakian ekime acarak buraya, ya bagka bolgelerden
koyliller! ya da gieebeleri, zorla fopraja yerlegtirme usulleriyle onla-
n toprak koleleri haline getirerek sOmiirgecilifi uyguladifim anliya-
biliviz,

Toprakls birlikte koylimiin bizatihi kendisi miilkiyete konu olun-
ca, artik zenginlifin ifadesi, koleel toplumda oldufu gibi sadece ¢ok
kbleye sahip olmakla defil, aym: zamanda fazla toprafa da sahip ol-
makla belirlendifinden, bu doénemde bu zenginlikler lstiinde milki-
yet kurma mitcadeleside kizgmigtir. Feodal beylerin ve devletlerin ara-
larindaki miicadeleler bu temel iizerinde cereyan etmigtir.

Bu durumun konumuzla ilgili en bariz Ornegi Osmanh devletidir.
Osmanl devleti bu temelde bir cok yerlere fetihler diizenlerken difer
yanda, fethettifi yerlerde koyliiniin topraktan ayrimasini Onlemek
icin afir cezalar koymugtur. Koylitlerin adlan bagh bulundufu vilayet
defterine (Defter-i cedide) Xkaydedilirdi. Koyliiler, kagmalar halinde
en afir cezalara carptirihr ve tekrar bagh bulundugu, efer yoksa ata-
stnin bagll oldufu deftere kaydedilirdi. «Ferman buyrulmug» koyli
topraktan kopamyacag: gibi sipahi de olamazdi.

«Reaya (ya) aia binip kihi¢ kusanma yoktur (...} Ve illa
ehaecnet (soyvsop itibariyle) sipahi zade olmayan bir tarik ile-
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W G Tt
X¥'p “ timara duhnl etmek kanuna mubaliftirs Aksi halde <o za-
vv’f}f man reayaliktan kagip sipahi olmak ram gelir. Reayet kalma-
)gg . Ynca iradi padigaln mitlet bulur, (Pedigabin geliri son bulur.)»
F (Daha genig bilgi icin bkz. Tiirkiyenin iktisadi ve Igtimai
Tarihi, M, Akdag, Cit1)

Goriildigi gibi koyli toprakian kopamiyacagr gibi onun statiisii
atasindan gelir eviadina gecer. Topraja ve toprak aahibine, difer bir
defisle Osmanh sultanina bagimlihkten kurtulmanm yolu yoktur. (Bu
durumun, Kirt teplumunun gelismesi fizerindeki etkisini daha sonra
ele alacagiz.)

- Feodal somiirgeci Osmanli devleti kendi askeri nitelifine gore Kiir-
- distan topraklarim ve koyliistini orglitlemigtir, Kirdistan'da serfli-
gin topraga bagimlibfin yanmnda kisiye bafimhhiida sz konusudur.
Deviete bafimliifa onu temsil eden bey, pasa, sipahi, miiltezimlere ba-
Eumbiligs bigimindeyken kisiye bagimblginin on gartini, toprafa ba-
gimlihk ciugturnyordu. Kéyli kimin toprajn ustindeyse onun «kap:
kulu» olurdu. Boylece Kiirdistan kéylusiiniin biititn haklart ya dojru-
dan Osmanh devietinin yada onu temsil eden memurlarin tasarrufla.
rina geciyordu. Burada gécebelerle Osmanl devieti arasinda yullarca
siiren miicadelenin nitelifine yeniden deginmek gerekir ki; bu dénem-
deki sbmiirgecilifir gartlarmdan biri olan bog alanlara fazla niifus
verlegtirerek feodal temelde sdmiiriilmesinin snemi anlasitabilinsin,

Gdgebeler, yapilan itibariyle, sémiiriilmeye miisait olmadifn gibi
¢ dinemde devietle olan dialoglar: da yok denecek kadar zayfti, Bun-
lar kendilerine yeten ekonomileriyle kendi baglarina buyruk yagiyorlar-
di. Oysa feodal donemde toprak ve insan ikilisinin birliktelifi saglan-
dif1 olgiide sbmiiriide artiyordu. Bunun igin mutlaka topraga bajlan.
malar, toprak kolesi haline getirilmeleri gerekiyordu, Dier taraftan
bog duran topraklarin somiirii kaynag: haline getirilebilmesi icin faz.
la niitusa ihtiyac vards.

Iste gogebelerle Osmanl devieti arasinda stiregelen miicadele bu
temelde oluyordu.

- Burada suna dikkat cekmek gerekir, Feodal Osmanh sémiirgeci-
leri, gogebeleri silahsizlandirarak topraga yerlegtirmek icin yillarca sa-
vagirken, onlardan devralarak Kuzey Kiirdistan’: sbmiirge olarak elin-
de tutan Tilrk sdmiirgecileri, gocebeleri kendi kaderleriyle bagbaga by
rakmiglardir. Yani onlar bu giin hayatlan cekilmez bir hale gelen g&-
cebelere, tiim ¢abalarina rafmen luglamalar icin olsa bile bir kang
toprak vermemektedirler. Bunun nedeni Osmanh feodal sbmiirgecile.
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rinin yerini Tiirk sémiirgecilerinin almasiyla -ayirdedici bir dzellik ofa-
rok- somiict lemeiieri defisinly vo cimilroeoilit Hickilesi esasta farkh
bir - -elde sirdiraimiigtir ve surquindimesiedir,

Gocebeler bu dénemde her firsatta Osmanhiara bag kaldirmis,
topraga zorla yerlegtirilenier bu topraklar: terketmislerdir. Kisacasi
Kiirdistan koyliisi Marks'in deyimiyle «simrlamalar igine hapsedilmiy
‘kur hayvam haline» getirilmistir. Siyasi ilhak'in yamnda ekonemik il-
hak boylece gerceklegtirilmistir.

~ Kiirdistan koyliisiniin somiirgecilerce nasil somiraldiifing et-
raflica ele almadan 6nce kisaca bu iligkileri dzetliyelim :

Kitrdistan’mn 17, yy. daki yapis1 ele alindifinda, onun feodal e
melde boliinerek somirgelegtirildigi goriliir. (Ozel olarak) Osmanh
feodal sbmiirgecileri askeri, siyasi ve ekonomik ilbaki gerceklestirerek
Kuzsy Kiirdistans kendi ekonomik yapisina gore bicimlendirdi. Os-
manl devleti, Kiirdistan topraklanm kendi miitkiyetine gecirerek mi-
ri toprak sistemine gire dirliklere (Timar usulii) ayirdl. Arhik Kiir-
distan uzun bir tarihi dénemi kapsiyacak bicimde feodal temelde s0-
miirge statiisiinde Osmaniilann hakimiyeti altinda kalacaktl.

Bu kisa zetin Marks'in konuyla ilgili olarak sdylemisg oldugu stz-
lerle kargilastirtimas: bile bizl dofrularken, halen daha o hastalikh ve
tiksinti uyandiran sosyal-givenizmin derin etkilerini Uzevlerinden ata-
mamig bulunan Tirkiye solunun; «Osmaniiar somiirgeci defudim,
«somiirgecilifin tarthi milli meselenin terihine sia sikiya bafhdir (!}»
vb. tiiriinden @hklanmn pacavrasinin ¢ikantmasina da yetecektir.
Onlarin bu giliklann «yan sémiirgelerin somiirgesi olmaz iddinsyla
birl&qtirem}: {istiin{l biraz kazndifimizda altindan; birinel olarak, Os-
manh devietinin aklanma, ikinci olarak, bugiin Tiirk sémiirgecilifinin
korunmas: gibi bog gabalarn gkt goriirfiz.  Objektif gerceklifi
kendi subjektif niyetlerine gore yorumluyanlarn eninde sonunda va-
racaklari yer burasihir, Cinkii onlarm bu iddialan, Kiirdistan milli
kurtulus miicadelesinin reddedilmesinde (g noktas: olmaktadir.

Onlar akillan sira, Kiirdistan® ezilen bainhi ulus olarak-ki bu
halde bile mesele yanhs ele alinmaktadn. Biz biitiin bunian milli wme-
sele bdlumiinde tekrar ele alacafnzgetinneye ve bunu kamtlamaya ca-
hgmakla Kiirdistan halkimin kurtulusunu habire bilinmeyen bir za-
mana ertelemeye ¢aligiyorlar, Oysa Kiirdistan milli kurtulug miicade-
iesi onlara .ve onlarin bu iddialarma- rafmen vardir ve Kiirdistan pro-
létaryasimin bu miicadeleyi hegemonyas: allina almay bagarmas: ha-
linde o mantiki sonucuna, strufsiz toplum rthal sonucuna ulasacaktir.
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Iste onlanr ~Hrmek istemedikleri ve biviece da preleter devrimyi-
bir tutum takinmadiklan gercek budur. Ancak gerceklerin mantii
yaganunaa geiecex bu hastalkh sosyal-goven etkilenmelerin defil, on-
her kesin manti#inZan daba inateidir ve bunur yinde Turkive sivasi

lara ragmen boy vererek giiclenecek olan proleter devrimeilerin ola-
caktr,

Konudan uzakiagma pahasina anlatmak zorunda kaldifamaz, Tir-
kiye sclunun bu durumu onlann, Marksh «diizeltmen veya onun bu ko-
nuda sdylediklerini bilmezden gelme ¢abalarmmn bir ifadesidir, Biz
Mark’sin bu konuda séylediklerine dénelim. ..

Yukarda Osmanli devletinin Kiirdistan iizerindeki uygulamalari-
na Marks «kolonicilik» (Kimilerinin bu deyimi kasrth olarak carpit-
mak istemelerine ragmen, bu deffimin bir bagka ifadesi somirgecilik-
tir)) demektedir. Bu deyimi Osmanh devletinin bir kag yerdeki uygu-
lamalarini anlatirken kullanmig, yani Osmanh devletinin «kolonici-
lifinsden bahsetmigtir. Grnegin Marks, sosyal yapwsim ve Sriitlenmme-
sini hemen oldugu gibi koruyan Osmanh devletiyle baglan oldukea za-
¥if, olan, seneden seneye vergi vermekten ve asker gindermekten bag-
ka yikimbilitkleri bulunmayan, merkez devlet tegkilatin ¢ok zayf
ve idari tegkilatlanmanmin kabile reislerinin elivle oldufu Cezayir'de;
sadece kay1 bilgesinde miri toprakiarin bulunmas viigiinden, Osmanh
somirgecilifinden, ondan oncede Cezayirde Arap kolonicilifinden bah-
setmekte ve gdyle demektedir :

«Tirkler kendi yasalanna gére genel kural olarak illkeyi
eski sahipleri olan kabilelerin elinde iraktilar. {ab¢) Ama o
ramana kadar kabilelere ait olan islenmemis topraklarn
Onemli bir kesimi beylik arazi haline getirildi... Tiirk hiikii-
meti ading igletildia (abg)

«Ayaklanmalara karg korunmak jicin Tiirkler, hilad mev-
cut olan yerel milisten bagka askeri koloniler kurdular... Bun-
lara zmala deniyordu, Demek ki bunlar yerli halkin ortasmda
kurulmug, yavag yavag Arap ve Kabil suvarilerince takviye
edilen Tiirk askeri kolonileri idi. (agM) Her koloni ityesi hii-
kiimetten toprag ile birlikte gerekli tohumluk, bir at bir tii-
fek ahyordu; buna karsihk, bdlgenin -kaidliyin. stnrian jcin-
de omrii boyunce. askerlik hizmeti girmekle yitkitmdii idi.
(...} Askeri kolonilerin topraklanmn tuttugu alanlann yiize-
yi, ayaklanan yada sadece ayaklanmasindan kugknlamlan
kabilelerin miiliciiniin zoralirm sonucu kuszktan kusaga ge-
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nigiedi. Zoralumna urayan toprallarin bityilk kesimi, bey-
. lerin araciliftyla yetkililer tarafindan piyasada satiimaktay-
d1.» (Kap, Onc. Ek. Big, s, 322-323, abg)

¥ Goriidiigi gibi Marks, Osmanl: devietinin Cezayirde ki varhfim
«kolonicilik» yani stmitrgecilik olarak nitelemektedir, Buna Osmanh
devlelinin Balkanlarda ki (Makedonya), Liibnan, Filistin, Ermenistan
vb, yerlerdeki sdmiirgeci uygulamalarimds eklemek gerekir, Zaten
Marks'in bir bagka yerde styledifi gu sozleri de bu gergegi hig bir iti-
raza yer vermiyecek bir bigimde kamtlamaktadir, Yani Marks, «si-
miirgelestirilmis  yerler diginda ki  Avrupa _ Tirkiye'si... ({ceviride
Tiirkiye adlandirmas: gercekie Osmanlilara denk dilgmektedir-KAVA»
{B3ark Meselesi 5. 17) derken Osmanl devletinin genel karekterini, so-
miirgeci olarak gistermektedir.

Bu gorliglimizi, Osmanh devletinin Balkanlarda ki uygulamalar:-
na kisaca da olsa bakmakla dofrulamak gerekiyor... Yazimuzn bagn-
da Osmanhlarn Balkanlar: -blitiiniiyle defil- niifuz yerlestirme yoluyla
somiirgelestirdifini vermistik. Bundan sonraki gelismelere baktifimiz-
da, Osmanihlarin burads somiirgeci Gzellikierini yitirmis olduklanm
goriirtiiz, Bu neden bdyledir? Cilinkii Balkanlarda oyle bir dinem ge-
lir ki bu donem de, feodalizm parcalatmyor, hemen yamnda kapitalizm
gelisivordu.

Iste bu dénemde Osmanlilann feodal hakimiyveti kinlyor, bu fe-
~odal glicler skonomik iktidarlamm tedrici olarak yerli-milli burjuva-
ziye bhirakmak zorunda kabyordu, Feodalizmin gerilemesine paralel
olarak kapitalizm geligiyor, biylecede feocdal Osmanhlar'daki tiretici
gliclerin geligim diizeyi, burada ki daha geligkin olan Uretici glicleri il-
hak edemiyordu. Onun igin bu stire icinde Osmanli hakimiyeti sadece
askeri gliciiyle varhfm siirdiriiyordu. Ancak bu durum fazla devam
etmiyecek ve bilindigl gibi, bu {kelerde ki ulusal hareketlerle bu ha-
kimiyete son verileeektir,

Burada ayirdedici bir ozellii belirtmek gerekiyor ki bu ozellik ay-

mi zamanda, Osmanldarin Bati'da sOmiirgeci ozellifini kaybederken
neden Dofuda (dzel olarsk Kiirdistan da} halen stmiirgeci kaldig
sorusuna cevap legkil edecektir. O da sudur : Dogu'da Bati'dakinin
tersine kapitalizm i¢ dinamikleriyle gelismedi ve eses olarak buralara
kapitalizmn dig giicler tarafindan getirildi. Buda Batrda gefisen kapita.

- lizmin merkezi, Osmanhlardan daha cok geligtidini ve bu nedenle fe-
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bu nedenle feodal Osman'ly devietinin, buralarda stmilrgeci hakimi-
yetini devam ettiremedifini gisterir.

Lenin ezllen-bagiml wluslarla somirge wluslar arasinda ki fark-
lart sayarken, difer seylerin yaruinda, bagimlh uluslarda kapitalizmin
stmirgelere oranla daha gelismiy oldufunu belirtiyordu., (UK. THs.
177y ¥Yani o dinemde bir Ukranya, kapilalizmin merkezi Rusya'dan
.daha geligmis oldugu igin bagiml wustu. Genel olarak bu durum ezi-
len uluslarla st6miirge uluslar arasmdaki iktisadi fark: olugturmakis-
ear. :

Bunun i¢in Bati’da sémiirgeci hakimiyetini devam ettiremiyen Os-
‘manhilar Dofu da stmiirgeci kalabiliyordu. Yani bu dénemde Cezayir,
Filistin vb. lilkeler de kapitalizmin geliskin olmasi s6z konusu defil-
dir. Bu arada Kirdistan’da ki durumunda ayn: oldugunu belirtelim...

Bazilarl Osmanh devletinin somiirgeci olmadifim ustalara daya-
cnarak kamtlamaya(!) cabgmaktadir, Hemen hepsi bu durumlanyia
cAydmliksin milli meselede ki goriigleri ile bir aymlik gbstermektedir-
ler. Aym ¢evreler genel olarak kapitalizm oncesi sémiirgeciligi inkar ef,
mekte ve bu goriislerini de Engels’e dayandirmaya caligmaktadiviar,
‘Oysa Marks'ta oldugu gibi Engels'te de bu giriiglerine prim olabile-
‘eek tek bir satir dahi bulamazlar, Engels'in gu stzleri bile onlarin id-
dialarimn koflugunu ortaya koymaktadir,

«... Daha charlemange cagindan itibaven, Almaniar, en siirek
i en direngen cabalarimi Degu Avupa’nm fethine konolizas-
yonuna yada en azindan uygariashinlmasina dogra yoneltti-
ler. Feodal soylulugun Elbe ve Ode arasindaki fetihleri, soval
ye askeri ziirnrelerinin Prusya ve Livoya'daki fecdal koloni-
leri...») (Almanyada Burjuva Demokratik Devrim, 3. 324,
abg)

«Sémiirgeciligin tarihi milli meselenin tarihine sik1 s:kiya baglh-
dir» diyen bu «proleter devrimcinleri, Engels'den alinan bir tek bu alin-
" ti hile, yalanlamivormu? Elbette, yalanliyor, Ancak yeterki onlar «ko-

lonicilik)e baska anlam atfetmesinler!.. («Emefin Birligis revizyonist-
Clerini~ yapthiia gibil.)



3) FEODAL TOPLUMUN BASLICA SOMURUSE OLAN ANGAK-
YA, VERGI SISTEMLERI ZORLANABILEN SON SINIRINA KADAR
UYGULANDI '

Bomlirgelestirilen Kiirdistan kéylisii nasil somiiritlityordu? iste
bu bélimde bu sorunun cevabim vermeye ve ilgili olarak feodal s
miirgecilikte, s .aliriiniin ger¢eklesmesinin karekteristiklerini ele ala-
rak agiklayacagiz..,

«Ekonomi disi basks bicimleri, feodal iiretim bigiminin karekteris-
tik yoolerinden birini olusturuyordu.»  (likel-Kéteci-Feodal toplum. s.
183) Ekonomik temelden yoksun zorun bir amaci vardir, Kisiye bajim-
bk ve bu temelde ki somird koleci toplumda, ekonomik bir temele
dayanirien, feodal toplumda ekonomik temelini yitirdi, Bu toplumda
baghea s6miiry, toprak tizerinde ki mitikiyet iliskisinden dofan toprak
rantidir. Bunu elde etme yolu da, vergiler seklinde alinan lirtin-rant
(ayni rant} ve para-ranttir. Ekonomik temels dayanan rantin yanm-
da, ekonomik temelden yoksun soémiirii kaynaklan da somirgeciler
i¢in daima bir yan gelir olarak kalmigtir. Bunun alims sekli ise kaba
Tuvvete dayanan yagmamn yaninda, kigisel bagmmhliktan kaynakia.
nan vergiler arus-resmi, bayramitk vergisi, miras vergisi vs. ile anpar-
yadir, O halde feodal Osmanh sémiirgecilerinin Kiirdistan’da ki sémii-
ril gekillerind gu bagliklar altinda incelemek gerekiyor : a) Angarya
b} Vergi, yagma-talan

A}  Angerya yolu ile somiirii

Angarya feedal toplumda, ekonomik temelden yoksun. koizel top-
lumdan miras halan, kigisel bagimlihktan kaynaklanan ve kéleel top-
lumun sOmira sekillerinden biri olan, fakat feodal toplumda varlig:-
- 1 sirdiiren emek.rant seklinde ki sémiirtidiir,

Angarya fecdal beyin serfin emefine zorla el koymasiyla gercek.
legir. Serfin emegi kisilifinde ifadesini buldugundan ve ancak top-
rakla birlikte bir anlam kazanabileceginden, feodal bey serfin kisili-
fine bagli bazi haklar tizerinde tasarruf yetkisine ve onu kendi toprak-
larmnda cabistirma yetkisine sahiptir, Koyliiniin kéleden farkl olarak,
angarya diginda kalan zaman siiresince kendi hesabina ¢aligma hak-
kinin olmasidir. Kendi hesabina calistifl siirede elde ettigi iiraniin ver-
gisini verdikten sonra, ancak geri kalamna sahip olabilir,

Angaryayr artiemek sliresi ile karnstirmamak gerekir. Kbleci top-
lumda bltin arti-emek sliresi angaryayla Szdegtir, Fakat feodal top-
lumda angarya arti-emek sliresinin bir kismini olugturur. Arti-emegin

-



diger lusmu “vergflerle tamamlanmakiadir Artiemek bir . kismi
- emek-rant (angarya) ile, diger kisru vergi verme yoluyle, feodal beye
gitmektedir. Angarys geklinde harcanan artiemek sfiresi gerskll emek
stiresinden hem zaman hemde mekan itibariyle ayriimmstir. Kéyliiniin
toprak afasi hesabma cahistifn ginier, arti-emek siiresind, kendi hesa-
bina calistif1 giinler perekli emek siiresini belirler ve dolayisivie bu iki
stire ayr ayr giinlerden olustufu igin zaman itibariyle aynimaktadir.
Helbuki Uceretli igginin giiniin hangi saatlerinde hendi hesabina, han-
- g1 saatlerinde kapitalistler hesabina ¢aligtiffi hesaplanamaz. Bu sartlar
da gerekli emek siiresi ile artiemek siiresi karigik bir durum arzet-
mektedir,

Bunlar mekén itibariyle ayrilmigtir. Ciinki angarya gexlindeki ar-
temek feodalin tayin ettifi alanda gerekli emek ise kdylinin kendi
- hesabing caligtifs alanda harcanmaktadir,

«ls zamaninn her iki kismuda bu nedenle birhirinden £y Ay
yanyanadir, Angaryada arti-emek gerekli emekten kesinlikle
ayrdmmgtics (Marks, Kapital, s, 260)

- Angaryamin uzun veya kisa olmasi ekonomik yapiya baghdir, Bi-
tin kapalr toplumiarda, kullamim degeri iiretime hakimdir, Ve yerel
-smurh ihtiyaglan gidermeye ybneliktir. Angarya da bu ihtiyaclar kii-
mesi ile simrhdir. Fakat para ekonomisinin hakimiyetiyle angarya, ar-
tik feodallerin ihtiyaglar kimesi ile smurh olmaktan ¢ctkip, onlarmn
mumkin oldufu kadar fazla para biriktirme ihtiyaclarina yonelik
olur,

Degisim ekonomisinin hakimiyeti ile, servet biriktirme hirst kdle
ticaretini hortlatmustir. Bu donemde somiirgeler kile ticareti kaynafi
.~ haline getirilmis, .insanlar madenlere kapatilmis, bir insanin ¢aligma

cdamrid yedi yia sipdimlmogtir,

Bu genel bakig 1s1ifinda Kiirdistan'a bakacak olursak sunlar: go-
ritrilz; Kirdistan kéyllisii Osmanh pagasimn ve toprak afasnin tespit
ettigi glinlerde onlar hesabina ¢aligmak zorundaydi, Osmanhilarda ar-
tremegin her iki geklide yanyana bulundufundan, kéyli yhn belli
 gilnjerinde Osmanh beyi hesabina geri kalan giinlerde de kendi hesa-
bina ¢alismak zorundayd.

Kapali ekonominin hakim oldugu, pars ekonomisinin sz geligtidi,
feodalizmin kati donemindeki angarya geklinde ki somiirii, kendisini
en aciumasiz gekliyle, loncalara hammadde saghyan demir, bakr vs.
-maden yataklannda koylillerin kole gibi c¢abistinlarak, biitlin rant:



angarya seklinde yani emek-rant seklinde almalannda gosterir. Os-
manhlarda bu ireticilere «madecian taifesi» deniyordu. Maden civarnn-
da ki koyliler, her nevi vergiden affedilerek, maden iglerinde ¢aly-
makla yukiimli kiinmuglard:, Ve bunlar yerlerini her ne suretle olur-
sa olsun terkedemezlerdi. (Daha genig bilgi i¢in bkz. Reaya ve kiyli,
H. Avni Sanda)

Bunun ciginda, koylilerin angarya ile glidecegl isler olduke¢a yo-
gundur. «Sehib-i arz» igin angarya yapilacak igler, nadas ekin ekmek,
ekini yabancl otlardan temizlemek, ot ve ekin bigmek «demetlerini
harmana gotiirlip sahibi igin dévdiirmek» biitin bunlar kanun olarak.
saptanmigti. Sipahi (ayn: zamanda deviet temsileisidir) nin ihtiyacma
gore ambar yapmak, tahilim ambara tagimak, obiir hasiati (deviete
tdenen bir vergl tiiridir) merkeze (Civar koylerin Obiirlerinin toplan-
dig1 yer) tasimak, yiik odununu vb. tagimak, konutunu onarmak. gibi
islerin hep angarya ile goriilmesi «fermanlar» gerefi idi.

«Ayrica... her bir haneye ii¢ giin wgadiye (angarya) baglan.
mstirs (Kanun Name-i Livay:r D. Bakir, Toprak agalifanin
kitkeni, Muammer Sencer)

vukarda anlatianlarla ilgili olarak Malatya Kanum Namesinde
plan bir alintida goyle :

«... sancak beyleri ve su bagilar her yil ot bigmeye celtiigii (gel.
tik) ile tavar ile ayiklamaya gehirden ve kurdan {jardan)
eve,.. bir adam siiriip (ahp) onbesg giin mikian ot ve geltik
bigtiiriip, tasittirup... Kig eyamda reayaya evden bir yiik
odun salarlarn (age)

“Yaptigmys bir hesaplama. ile bu donemde her fireticinin yilda kirk
giin angarya ile ¢aligthinldift anlaglmalktadir,

Bu durumda somiirge Kiirdistan da artik-emek, gerekli emek sii-
yelerinl hesapliyarak ahrsak kig mevsimlerinin kapsachf iki ylz gan
icinde, otuz gin «Cuma ¢ahgmak haramy oldugundan tatil, otuz gin-
de kotil hava sartlan yiiziinden caliilmazsa, geri kalan yuz xirk gii-
alin, kirk giinii angarya seklinde sipahiye ¢aligmakta, gerive kalan ylg
g.nde irettigi uriniin ylizde altmug:  vergi geklinde tekrar sipahiye
gitmekte ve bu altmmg giinde elde edildigine gore koyliiniin, ancak Xirk
giinde {iretecegi triin kendisine kalmaktaydt

Buna gore kendl yasamim devam ettirmek i¢in kirk gliin ¢ahigma-
51 gerekliydi ki bu gerekli omek stiresini olugturmaktadir. Feoual s0-



miirgeci gliclere giden arti-emek siiresi ise; kirk giin angarya + alrg
giin Griin — rant yaratma siiresi, = yiiz giln olur.

Aritmetik hesaplamalara girmemizin nedeni, bunun sonuglarimin
tam bir kavrayls vermesindendir. §6yie ki : Bir toplumun egemen si-
nafiarinin bagka bir toplumun ireticilerine angarya ile is gérdiirmesi,
kdyliiyt kendi toprafina baghyarak, toprak kolesi haline getirmesi,
diger sOmird sekli yaninda doffirudan emek-rant seklinde ki stmiirit
ve bu sdmiriiniin dayanagim olusturan kisisel bafimlilik iligkisi, yani
efendi-kulluk iligkisi, biitiin bunlar ancak sémiirgecilik statiistinde
mimkin clabilmektedir,

Feodal bagimhbk gartlannda bu iligkiler miimkiin degildir, Orne-
gin Eflak-Bogdan ile Bosna-Hersek bafimhlik iligkileri icindeydiler.
Buralar da idare tamamen Voyvodalarin, Boyariann elindedir ve bura-
tarda miri topraklar yoktur., Koylit Osmanli sultammna degil yerel fe-
odallere baghdir, Yani koylii tzerinde ki tasarruf yetkisi Osmanhila-
rn elinde degil, tamamen kilise ve feodal beylerin elindedir, Kisisel
bagumlilik kéyld ile Osmanlilar arasinda degil, kdyli ile Voyvoda ve Bo-
yariar arasinda ki iigkide kendini gosteriyordu.

Bunun igin koyllyli angarya ile caligtiran Osmanli devisti degil,
yerli feodallerdir. Osmanlt devleti dogrudan kéylit ile toprak miilki-
yell tlizerinde ylikselen ekonomik iliskiler igine girmezdi, Sadece Bo.
yarlarn kéyliden almig olduklarimn bir kismim Osmanl deviedl ahir-
.

Bu durumun zorunlu sonucu olarak cezalandirma yetkisi de Os-
manllarin elinde defil bu giiclerin (voyvoda, boyar) elinde olurdu.
Kéyhileri en vahsi bir gekilde cezalandiran voyvodalara verilen <kazik-
It voyvoda» nitelemesi de bu durumu ifade etmektedir. Feodal top-
lumda angarya gibi cezalandirma yetkiside kigisel bagimliliktan ileri
gelmektedir. Marks, Osmanl: hakimiyeti altin da olan (sonradan Rus'-
lar tarafindan ilhak edildiler) Eflak-Bogdan’daki Tuna prenslikieri
veya bugiin ki Romanya'daki boyarlar ig¢in sunlan stylityor

«Eflakh kayliiniin kendi yagamy igin harcadign gerekli emek,
boyar icin Lharcadigs arti-emekten belirli sekilde ayrilmgtir.s
(Kapital, ¢. 5. 260)
{(Kapital, c. 1, 5. 260)

Diaha onceleri bu tilkede topraklar tlizerinde komiinal miilkiyet

vardi,

s«Zamanla askeri ve dini ileri gelenler, topluluga ait toprak.
farla birlikie, bunlar fizerinde harcanan emeye de el koydu-
lar, Ozghr kéyliilerin ortak topraklar iizerinde ki emeZi bu
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ortak tepraklann hirsizlan tarafindan a.ngarya;ya doniigtii-
riildii.» (age, 5. 261)

Bu durum Osmanlilar déneminde de aynen muhafaza edilmigtir.
Osmanl devletinin burada topraklara ve tizerindeki emege ¢l koyarak
angaryaya doniigtiirmesi, Kirdistan'da ki durumun aksine olmamg-
tir. Angarya stmiirgeci iligkiler i¢inde mimkin olmaktadir. Daha &n-
ce izah ettifimiz, Kirdistan'daki statii ile Romanya'nin statiising, bu
statiilerin temelini olugturan ekonomik yapilarim kargilagtirdinomz.
da; Romanya'nin (Eflak-Bogdan) sivasi ilhakin yapilarak bafimhblag-
tinidigim, Kiirdistan'in ise feodal temelde siémiirgelegtirildigini gor-
mek kolayiasacakiir.

b) Kiirdistan kdylusiiniin vergi, talan ve yagma yoluyla sémii-
rijflmesi ;

Osman'llarin koydufu vergilerin asgari miktan fermanlarla, aza.
misi ise sipshilerin, yerel fecdallerin insafina birakilmigti. Koyliniin,
tespit edilen miktar disinda vergi vermesi sugtu ve cezaya tabi idi. Bu
durumlards efendisi tarafindan hi¢ bir kuralla sinirlandirnimamis ce-
zalara carptinlan kbyliiler, iriiniinil kaldirmadan oénce vergisini har-
- manda vermek zorundayd:.

Esasinda vergl adi altimda koyliiniin bu alinterine el konulmasing,
talan demek daha dofru ve isabetlidir. Ciinkii, vergilerin istikrarl: bir
durumu vardir, Oysa Osmanh feodalleri vergileri her sene defisen
miktariarda ve keyfi bir bicimde topluyorlardi. Vergi miktarlar ge-

_nellikle {irtiniin yiizde kirk ile yiizde atmugp arasinda defigiyordu, Bu-
nun dignda, feodaller «sipahi leventler»i koylii lizerine saldirarak ver-
gi toplayip yafma etmiglerdir. Vergiler onceleri iiriin olarak ahmirken
sonralan para olarak alinmaya baglandi Bundan bdyle vergilerin top-
lanmasi kapali ekonomide ki simirl ihtiyaglarin degil, degigim ekono-
misiyle ortaya cikan smrsiz zevklerin tatminine yoneliktir. Bu durum
kiylillere pahaliya mal oluyor ve onu mahfa sfiriikkliiyordu.

Para-rant biciminde ki stémiirii, feodalitenin yukan ve son dénem-
lerinde tamamen hakim olmektia, kapitalizmin 6n gartlanm yarat-
makta, yani ilkel birikim dénemine gegisi iginde tasimaktadir. Bu du-
rum tabil ki sémiirgecilik iliskilerine yansimaktadir. (Biz bunu daha
sonraki bolimlerde ele alacafiz) Nitekim 19. yy ortalarinda sémiir-
geci merkezi iktidar artik vergilerin {irlin olarak alhnmasim yasakla.



mlg, yerine vergilerin pars olarak ahnmasim getirmisgtir. Bu durum
koylityll, para bulmak igin Gicretli olarak ¢aligmaya itmis ve tirtinlerini
pazariamasim hzlandirnugtir. Bunun etkilerine baktifimmzda Osmanls
feodallerinin hemen yanmnda tefeci, tiiccar, ayan ve miiltezimlerin pa-
" ra olarak servet biriktirmelerini ve stmiirgeci iligkileri sirdiirmeye
namzet olduklanm gbriiriiz ki bunlar aym zamanda, Osmanh feodal-
lerine ragmen bu konumdadirlar. Bir bagka defisle Osmanh feodal-
leri para iligkilerini hizlandirmaya yol agan bu tutumlanyla kendi
mezariarnmda kazyorlard:,

Talan ve yagma iizerine kurularak giiglenen Osmanit devieti bu .
yapisina uygun olarak, o kadar ¢ok sayida vergi koymus -gerekeeleri
cok istikrarsizcir- tur ki hangi verginin hangl bafimhiik iligkisinden
degdujunu saptamak miimkiin  olamamaktadir. M. Sencer -Toprak
Afalipimn kokeni. adli kitabinda elli tiir vergl saymaktadir...

FEODAL SOMURGECILIGIN KURT TOPLUMU UZERINDEKI
ETKILERI

Osmanl hakimiyetinin Kirt toplumu iizerinde ki baslica etkisi,
toplumsal gelismeyi engellemesi olmugtur. Yani feodalizmin bafrinda
kapitalist {iretim iligkilerinin dofmasini engellemek olmugtur. Elbet-
te Kiirt toplumunun geligmesinin dniinde tek engel bu degildir. Aym
zamanda toplumun i¢ celigkilerinden dofan engeller yani i¢ nedenierde
vardir. Ancak esas etkeni olugturan giic Osmanh fecdal sdmiirgeciligl-
dir. Burada konumuz Kirdistanin sosyo-ekonomik yapisim incelemek
olmadifindan sadece Osmanh séaniirgecilifirun Kiirt toplumu fizerin.
‘de ki etkilerini ele alacafiz...

1) Osmanli feodallerinin, koyliiliik dzerinde kurduslan denetim ne-
ticesinde onlarmn firettifi zenginlife elkoymalan wve zenginlifi servet
halinde biriktirip dondurmalart veya sefahat i¢in harcamalari, bu
zenginliklerin tekrar {retim l¢in yatirilmasma engel oluyordu. Boyle-
ce her vii gecmis yillarnn zengindiffinin yatinimas: ile genigtletilmig-ge-
ligtirilmis bir iiretim yerine ge¢misgin basit geleneksel iiretimi tekrar-
laniyordu, Ureticl atasindan 6frendifi kadanyla basit {iretim teknifini
opluna aktaryor ve bu durum yillarca siiriip gidiyordu. Teknigin ge-
lismesi boylece engelleniyordu. Igte Kiirt toplurr:nun, bu dénemde o
- orta ¢caf uyusuklugunu ilikierine kadar hissetmesi bu sebeplerledir,

Basit yeniden liretit, feodal toplumda gegmig milarnn bir tekran
yveniden tekrandir,
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«... irvetim tarzmmn kendisi ne kadar geleneksel ise yani millk
edinmesinin gergek siiresi ne kadar aym olarak kahrsa eski
. miiikiyet bigimleri dolayistyla toplumun tiimi ¢ élgiide defiy-
meden kalacakiir... Kaydeimel perekir ki gelenckse] tarz ta-
nmda uzun zaman direnecekiicn (Marks, Kap. Onc. Ek. Big.
s. 101, abg)

Toplumun {iimi ne kadar degismeden kalirsa, sanat, edebiyat vhb.
st yapr kurumianda o kadar defigsmeden kalacaktir.

2) Osmanlh sdmiirgecilerinin, kendi toplumsal orgitlenmelerini
Kiirt toplumuna kabu! ettirmeleri, Kiirdistan topraklanmn ve koyli-
stiniin kendi askeri amagianna ve niteliklerine uygun olarak orgitlen-
mesing yol agnug, buda toplumun esivil toplums olmasim Oniernis ve
zaten askeri ve savagkan olan niteliklerinin giiniimiize kadar gelmesi-
ne neden olmustur. (Bugin bu duriun stmiirgecilife karg ylkselmek-
te olan miicadele potansivelivle birlegmektedir) Gerek Osmanh devle-
sinin ve gerekse uyguladifn somiirgeciligin askeri niteligi ve orgiitler!
si, Kiir: toplumunun «sivil toplum» (yani {ireticl giiclerinin gelistizi
burjuva toplum} olmasini engellemesi sbyle olmugtur : -

Osmanit devietinin merkeziyetel feodal niteligi, imparatoriuk di-
sinda ki yeni topraklarin fethini, halklarnn yafma ve talan edilmesini,
icerde de firetici giiglerin yogun denetimini ve soygununu, gehirlerin
‘bafimsiz siyasi birimler olarak Orgiitienigini engellenmesi gihi despotik
fzellikleri de beraberinde getirdi, Osmanlhi hakimiyetinin «en parlaks
anlari olan 16. yy. da Avrupa’da tiretimin geligmesi dzgiirce olurken,
kirlardan sehirlere akinlarla birlikte kéyluliigun Ozgirlik imkanlan
artiyorken, bu devlette gelismeler tersine bir rofa izledi. Avrupa'da
kapitalizmin geligimine parelel olarak koyliller iicretli strufina donis-
meye zorlaniyorken, Osmanliar, kéyliintin topraxtan ayrilmasina im-
kan tanmmyor ve ila bunu saflamak igin en sert ceza yontemlerine bag
vuruyordu. Bunun yaninda topraktan kacan koylileri kendi 6zeliifine
uygun olarak, sinir boylarinda bagka halklara saldimak igin hazir bu-
lunan akineilar agasimn denetimine veriyordu.

Boylece koyliilerin topraktan koparak gehirlerde ozglrce livetim
yapma sartlari ortadan kaldirihyor ve devietin askeristmimgecl ka-
rakterine uygun gekilde istihdami saflaniyordu. Bu durumun Anado-
Iw'da ki tiretici gliclerin gelismesi ve bunun yaninda, asker deposu
olarak kullamlan Kiirdistan’da aym gliglerin  gelismesi Gzerinde ki
olumsuz etkilerini anlamak zor olmasa gerekir. Ancak genede Kilrdis-
tan’a bakmak gerekiyor...



Osmanl: devieti, Kiirdistan't somiirgelegtirme siireci iginde, gehir-
ieri kendi ihtiyaglarna cevap verebilecek ve kend! yapisma uygun di-
secek bir gekilde Orgiitlediler, Bu nedenle bu sureg icinde Xiirdistan
sehirleri eski canlibkianm kisa zamanda yltirdiler, Yani 15. yy. 1a ka-
dar ¢ok geligkin olan gehir hayati bu siireg iginde gerilemigtir. Bu do-
- neme kadar Kiigiik Asya'nin ve OrtaDofunun en gellgmiy gehirlerinin
Ankara, Erzurum, Van Marag ekseni iginde oldugu tarihgilerce tespit
edilmistir, (Bkz, M. Akda¥, Turkiye'nin liktisadi ve I¢timai tarinl) Fa-
kat buralarin Osmanli hakimiyeti altina girmesiyle ne kadar sonik-
legtigl de anlatiimaktadir.

Osmanli hakimiyetinden tnce gehirler kendl baglarina birimlerdi,
Bu sehirlerin idari, askeri, mali ve siyasi hakimiyeti halkin sectil «shi
derneklerinin» elindeydi. (Hatts Ankara'da «Ahi» devleti bile kurul-
mugtur.) Fakat Osmanhiarn hakimiyeti ile birlikte halkin gehir ybne-
timinde ki rolii elinden alindi. Buralarda iireticinin mal {iretmesi tama-
men kontrollan altina girdi ve onliann ihiiyaclanna gore {iretim ya-
. pilmas: saglandl. Sehir yonetimi merkezl otorite tarafindan atanmays.
baglandi. Bunun yaninda gehirler sila bir denetim altimma ahmyor bu-
ralarda kug ucurtulmuyordu. Eskiden gehirler zanaat Gretimine uygun
bir goriiniimdeyken, Osmanli hakimiyetinde bu drgiitlenme askeri,
‘yan-askeri drgiitlenmelere dontigtiiriildi,

_ Biitiin bunlarla Kiirdistan sehirleri, kirdan kagip gelecekleri ba-
nndiracak ve dolaymsiyle onlarin iicretliler olarak ¢aligacaklan, bir
. yaptya gelmesi engelieniyordu. Yani bu durum kéylitlerin bafimhhk-
tan kurtulmalarim engelledifi gibi burjuvaziye namzet unsuriann
dopmasina da engel tegkil ediyordu. Feodal toplumun bagrnda burju-
vazinin dogmas1 nasil oluyordu :

«En bityilk maddi ve zibinsel is boliimii kent ile kinn
ayridmasuir. Kent ie kr arasinda ki karsithk, barbackktan
uygarhiga, asiret diizeninden devlete, bilgesellikten ulusa
pecigle birlikte ortaya ¢ikar ve zamamniza kadar piitiin uy.
garlik tarihi boyunca siiriip gider. (...) Iste niifusun ik kez
olarak iki simf halinde boliinmesi, dogrudan dofiruya iy bo-

liimiine ve iiretim araglanna dayanan biliinme buradan or-
taya gknustirs (Marks, Alman ldeolojisi, s. 92, abg) R

Marks bir bagka yerde burjuvazinin kirgehir catigmas: giireci icin-
de dopdugunu gbyle agikhiyor :

aOrta ¢agda, burjuvalar ber kentte kendi canlarm koru-
mak icin kirm soylularma kargt birlegmek zorundaydtlar, Ti-
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caretin geniglemesi, ulagim olenaklarimn karubmas her ken-
tin aym: engele karg: savagamak, aym gkarlar baganya ulag-
tirmsg olan Gleki kentleri tammalanna neden oldu. Burjuva
simaly gegithi kenflende ki bir ¢cok yerel buriuveziden baglaya-
rak ancak ¢ok yavag bicimde meydana gelmigtir. Meveut ilig-

- kilerie kargith ve gene bu kargithim kogullandirmakia oidu-
gu is tarz, aym zamanda, aym ayn her burjuovamn yasam ko-
sullaim defisiirdi, bumlar: biitiin burjuvalar icin eriak ve tei
bastnz. her bireyden bagimsiz olan yasam keswmdlan haline ge-
tirdiler, Burjuvaiar, feodal ortaklixtan kopup yarudiklarn o6l-
¢lide bu kegullan yaratiilar ve burjuvalar mevcut feodalite ile
olan karsithklaryla belirlendikleri dlgiide bu kogullar burjn.
valan yarath. {...) Burjuvazinin kendine dzgii kogullan, gelis
mesiyle birlikie ancak yevas yavag geligir; kendiside kendi
iginde is biliimiine gire ¢egitli kesime aynlir ve bu arada bir
yandan burjuvaziden once var olan, miilk sahibi clmayan si-
mflarm ¢ofuniugunu ve o zamana kadar miilk sahibi olan si-
niflarin bir kasmina yeni bir stnifa  (proletarya’ya) dédndigtii-
riir, Daha dnce meveutl clan milik sahibi biitiin siniflan mevy-
cut biitiin miilkdyetin ticaret ve sanayi sermayesi Lioline do-
niigmesi blgiisiinde, sinesinde toplayacak durnma gelmeys bas.
lar. Tek tek bireyler ancak bagka bir stmfa kavrs oriak bir mii-
cadele yiiriitmek zorunda oldukca bir sumf meydanz. getirir-
lern (age, s. 109-110, abg)

Bu alintilarda burjuvazinin dofusu ve bunu meydana getiren sart-
lar yeterince anlasiirdir. Bu agiklamalar finda Osmanh hakimiye-
ti altinda ki Kiirdistan'a bakitiyfimizda, Osmanhiarm bu gartlann dog-
masi, bbylecede burjuvazinin dofmast dniinde engel fegkil ettiklerini
goriiriiz. Kisaca dzetlersek : Feodal toplumun dinamifini olugturan
sehirler, ticaret ve zanaatin geligtigi merkezlerden ¢ok stmiirgecilerin
idari merkezierine dénistiiriiimigtir. Kirgehir ¢atigmasimn sehirlerin
lehine geligmesi engellenirken, bdylece i¢ dinamikier ya yok edilmig
yada cok biiyitk dlciide tahrip edilmigtir,

Biitin sémiirgelerin- bafimsiz geligme imkanlannmn ya hi¢ yada
stzll edilecek bir diizeyde olmamas:, sémiirgecilerin i¢ dinamikleri de-
netim altinda tutmalan ve onlar hoyratca tahrip etmeleridir. Ote yan-
dan, bafimh halklann geligme diizeylerinin sémiirge halklarnnnkin-
den daha geliskin olmasim agikliamakta, hareket noktasim olugturan
dlgiitte budur,

Feodal Osmanh stmiirgeciliffinin Kiirt toplumu lizerinde ¥ etkl-
lerini incelemeye devam edelim.. Yukarda agikladifamz gibi Osmanhb
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somiirgectleri, birinci buyuk Loplumsal 3§ DOIGINU 0lAN ZENRALCIEIN
tanimdan aynimasimm, fakat bu kadarda defil, aym zamanda ikinel
bliyitk toplumsal igboliimii olan ticaretin zanaatciiktan ayrimasini
da engellemistir, Nasii?

Mal ticareti ¢ofu zaman, zanaatciun yani Gireticinin kendisi tara-
findan yapihyor araya tiiccar girmiyordu. Onun igin lretilen mallar
bilinmeyen simirsiz pazarlards tiiketilmiyor aksine; zanastcmun bu-
fundugu gehir ve gevresinde ki yakin mesafeli srmrhi pazar icin, gofu
zaman tek tek kigiler igin {iretim yapma siz konusu oluyordu. Igte bu.
nun en biiyiik sebebi Osmanli devletinin zanaater lizerine kurdudu bas-
k1 kadar, tiicear ve ticaret iizerindeki kat: ve merkezi denetimdir, (bas-
kdir.y

Tiicearlarn bir yerden bir yere mal tagimalan engelleniyor, vila-
yet simrian ve glimritkier mal dolagumum  dnliyor, biylece tiretilen
mallarin uzak pazarlara gitmesi ve tiiccarlarin pars ile ytz yize gel-
mesi dnemli dicilerde engelleniyordu. Ayrica tagima iicretleri ile gum-
riiklerin biyiik bir yekiin tutmas: ticareti kirh bir iy olmakian grkart-
“yor ve biitiin bu etmenlerde, ticaretin zanaatcilikian aynlmasing en-
gel teskil ediyordu, Ciinkil kisa mesafeli olen ticareti ancak, bizzat
“Giretici olan zanaatcl yapabiilyordu.

Ote yandan Osmanh despotlufu tiiccar sayisimda sinirhyordu, Qr
nefin o donemde tiiccarlik bir nevi atama seklinde oluyor, vasifian
incelenerek uygun goritlenler yalmzea tiiccar olabiliyordu. Ayrica elin.
de izin kagdi (berat) olan tiiccarlarn faaliyetleri -mal alim gatim-
jzine tabiydi ve denetim altndaydi Mal satilacafn pazara ulagtifinda,
‘idarenin gdsterecefi yerde ve yine idarenin tespit ettifi fiatla satuta-
‘bilirdi.

Gerek bu stk kurallar ve gerekse biiyiik bir meblad olarsk vergi
‘alinmas ticaret sermayesinin gelismesini Snliiyor; ¢iinkil bu sermaye
feodallerin eline geciyordu. Tabii ki bu sermaye 6lii ve kablagmig pa-
ra, servet yifimndan bagka bir gey olmuyordu. Oysa ba dénemde bird-
ken servetler Avrupa’da ticaret sermayesine dontigliyor ve buda kapi-
‘talizmin hizla geligmesine yol agiyordu. '

Bununla ilgili olarak, daha sonralan Avrupa'nin agik pazart haline
gelecek olan, Osmanhilarm bu durumlarioa neden olan gerici yapis: ig
‘ve dig ticaret iizerinde ki etkileriyle beraber onun yiligum getirecektir.
- Aym nedenle Kiirdistan toplumuna baktifimda iireticl gliglerin han-

gi diizeyde oldugunu goriiriiz ki bu hemen yok oluga yakin bir diwey-
_ dir. Kiirdistan'da {iretim fazlas: bugday clirimeye terkedilirken, daba-
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sonralan «yilzde doksaninine sémurgelegeeeéi Osmanblarnn diardan
‘bupday ithal etme zorunds birakilmast, buna yeterll bir ornek olmak-
adar.

Feddalizm gartlarnda ticaretin feodaler tarafindan yaplmas ve-

. .ya ticaretin bu giiglerin himayesinde ohmasi tamamen gerici, oysa ti-

_caretin onlara ragmen varlifim korumasl ve geligmesi ilericidir, dev-
rimcidir. Lenin'in

a... himayecilifin her yerden fazla Rusya’da gerici oldugu
meydandadir, Hiyamecilik memleketin iktisadi geligmesini
kbsteklemekte, tiim burjuva simfinin defil, kara kalpakh bir
avug alienin gikarianna hizmet etmektedir. Oysa ticaretin
serbest olmas: kapitalizmden kurtulmanin carelerini icinde
tastyan olugjumu hizlandurmakiadir.» (Halkq Iktisat, s, 150,
ahg)

* siizleri bunu dogrularken, Osmanh devletinin gerici yapisini da yete-
rince kavramaya 15k tutmaktadir. Rusya'da ki «bir avug kalpaklian»
yerini Osmanilarda, padigah ve yanindaki bir avug feodal bey ve aga
alarak gericilifin merkezini olugturmuglard.

Iste bu merkez, Osmanlilardan devr shnan bugiinki Kiirdistan'in
geri kalmighgimin o donemde ki esas etkeni idi, Ancak Kiirt topiumu-
nun geligmesi &niinde bu dig etkenlerin yannda bam i¢ etkenlerde
vards. Toplumun gelisiminin her agamasinda ortaya ¢ikan, dzgiil g~
ki ve geligkilerden kaynaklanan engellerdir, punlar. Osmanii toplurmu-
nun Kiirdistan'la birlikte incelenmesi aym zamanda stmiirgecilik ilig-

 ilerinin incelenmesidir. Bu Tiirk sdmiirgeciliginin incelenmesine var-
diriidifinda izlenen hattin her evresinde farkh yonlerin bulunmas) ve
{ivetici giiglerin gelismesi dniinde engel tegkil eden esas engellerin ya-
mmde talf engellerinde bulunup incelenmesl gerekir. Mao Zedung'un
gu sozlerl tastamam, bize bunu ofretiyor
«... Maddenin hareketinin &zel noktalari hesaba katmamuz
geregi, yani hareketin bir bicimi ile dteki bi¢imleri arasindaki
nitelik farkadir, Ancak bunu hesaba katmakla geyler arasin-
daki ayniiklan farkedebiliriz, Hareketin herhangi bir bigi-
mi iginde kendi zel celigkisini tagie, Her bicimin sahip oldu-
#u Bzel nitelik, kendine Szgi celigkd ile belirlenir. Bu yalms
dogn icin degit toplum icinde dofrudur.»

#(...) Maddenin bigiminin gelisme yolundaki, her aga-
mada ki 5zel geligkiyl ve nitelifini incelemek gerekir, Biitiin

T —



hareket bigimlerinde ki gercek olan (hayal clmayan) her ge-
ligme siireci nitelik bakimdan biri birinden farkludir, Celig-
kilerin dzgillligiini tam clarak agklamak, geylerin gelisme
siirecinde ki i¢c baglann, yani geylerin gelisme siirecinin ni-
telifini ortaya ¢ikarmak i¢in siirecteki geliskinin her asamu.
stun  dzellifini aydmlantmamiz gerekir.n (Teori ve Pratik,
8. 37-40, abg)

Osmanli ve Kfirt toplumunun evrimi Szellikle 16, 17. yy. larda ye-
ni geligkilerin itriinti olan yeni ergellerin ortaya ¢lkmasini beraberinde
getiriyordu, Eskilerin yamnda celigkinin bir yamm olugturan feodal
gliglerin ve siflarin bigimlendirdil devieti, veni giiclerin ortaya ¢ik-
mast degigikliklere ufratti Celigkinin bir uvcunda ki bu giiclert gbyle
siraliyabilirlz : Toprak miilkiyetinin evrimi, iltizam usuld ile ortaya
¢ikan ayan ve deviet milteahitleri, para ekonomisinin gelismest ekono-
mideki defisimin belirleyicl olmasiyle birlikte, teferi egraf ve sarraf-
larm ortaya gikmast,.. Bitiin bunlarn sonucunda bu gliclerin devlete
bigim vermesiyle birlikte Kiirdistan'dakl simiirgeci yineiimin by de-
glgimlere paralel olarak depisime uframasi... Elbette, bu defisimler
Uretim tarz figerinde niteliksel ddnfigtimlere yol acmuyordu.

Toprak miilkiyetinin evrimi sonucu, toprakiarin ellerinde servet
biriktirenlerin eline gegmesi, 8zel miilkler, devlet-miri-toprakiar lehi-
‘e bir sonug dofurdu. Aymt zamands biiyik topraklar mahalli feodal-
~ lerin ellne gecerek merkezl despotlukla ayanlarin ittifakim dofurdy
ve gliglendirdi. (1870 senedi-ittifak)

Topraklann bliylik feocal miilkler halinde bdliinmesi, feodalizmin
kapitalizme karyi gok daha direngli olmasim getirir. Topraktaki si-
miiriiniin mutiak rant (toprak milkiyetine dayanan rant) seklinde
olmas) sermayenin tarima ydnelmesini engeller. Sermayenin tarma
yonelmesi ancak, ya topraklann kiigiik burjuva millkiyetine déniigme-
siyle yadsa, biiylik toprak miilkiyetinin bizzat sermayedariann elinde
olmasiyla mimkin olabilir. Igte bu temelde somiirgecilerin Kiirt top-
lumu Oniine dikdikleri engel, miitegallibedir,

Osmanh sdmiirgeciliginin  eski sdmilrit sekillerinden: angarya,
vergl ve talan yanunda yeni bir sémiird gekli olan tefecitift 18. yy. dan
itibaren uygulamaya bagladi, Béylece toprak sahibi similrgecilerin ya-
ninda, para sahibl sbmiirgecilerde yer aldiar veya birinciler aynt za.
manda ikineilerin &zelliklerinide kazanarak, bu iliskiyi bbylece ia-
mamladilar. Bu durumda stmiirgec] ligkilerin «rengini» etkiliyordu.
Osmanhlarda defigim ekonomisinin sonucu olarak ortaya ¢ikan tefe-
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cilik, feodal temelde bir somiiriidiic ve aym zamanda spekiilatif ve
tutucu bir sermayedir, Paranin toplumda; servet biriktirme aract ola-
rak para, dolagim araci olarak para, defer dlclisii olarak para, fonk-
siyonlarina sahip olmas, iktisadi bir kadegori olarak toplumu etki-
ler. ‘

Artik zenginligin olglisti para olunca, para biriktirme hursida ar-
far Para «ugruna insanlarin kurban edildigi bir tanri olup cikar.ns
Bu durum ilkel birikim gartlarm: yaratmghr...

Osmanhlarda tefeci sermayesi, Celali isyaniarndan sonra, miil-
kiyet fligkilerinin alt iist oldufu donem iginde gelisip gliglenmis ve il-
tizam usulu ile de toprak spekillatoriiigiine baglamimgtir. Bu tefeci
sermaye eski sipahi beyinin yerini aliyor ve o temelde sémiiriiye devam
ediyordu, Bu sermaye, koyliiniin elindeki mallara bor¢landirma yoluy-
1a el koyuyor, siirekH borglandiniyor, bdylecede koyiit daha cok topra-
#a baglanyor ve daha ¢ok yoksullagtinyordu. Girigdigii gibi koyld
topraktan kopamyor aksine ona daha ¢ok baflaniyordu. Bu durum
tefeciliin gerici nitelifini ortaya koymaktadir, Aynca Marks'in su soz-
leride bunu pekigtirmektedir :

a... tefecilik tekrar tekrar simiirme olanagin elde etmek
jgin firetimin bu tarzm oldugu gibi korumaya yonelir, Tefe-
cilik tutucudur ve var olan iiretim tarmm daha kétiye go.
tiiriire (Kapital, c.3, 2, kitap, s. 34 Oday yaymian, abg)

Tefecilik biitiin simifh toplumda var olmugtur. Ama oldufu topium
bigimi temelinde sbmiiriyi siirdiiriir. Bulundugu toplum bigiminin
varhfin siirekliliinden yanadir ve ayni zamanda bu, firetici glgle-
rin, tahrip edicisi giiclerden birl oldufu anlamindadir.

(DEVAMI GELECEK SAYIDA}



GIN YONETIMi EMPERYALIST BIR
- SUPER DEVLET OLMAYA
YONELMISTIR !

— BIR SUPER DEVLET OLABILMENIN TEORIK MALZEMESE;
«U'C DUNYA TEORS»

Cin Komilnist Partisi igerisinde revizyonist, oportinist gruplann
barmnmast ve yasamast, bunlarn variklarmm devam ettirebilmek icin
kimi zaman silshli catigmalara kadar varan hizipgl gcekigmelere gim—
bilmeleri, partinin énder roliinii, saflfiny ve proleter karakterini sars-
t1. Parti icerisindeki farkli hizipler, partinin i¢ ve dig siyasetinde, yal-
palamalara, kararsizhfa, degisime neden oldu,

Cin Komiinist Partisi, Sovyet Modern Revizyonizmine karst mi-
cadele esnasinda cegitli yalpalamalar gosterdi. 1k baslarda ABD em-
peryalizmi ve miittefiklerine karsi, birlegik cephe igerisine, Bovyet
Revizyonistlerini de, alan, stratejik formiilasyona sanidi. Onlara. g6
re o donemlerde, anti-emperyalist cephe, dinek Kruggev kligi tarafin-
dan, yoneltilen Sovyetler Birligi'ni de mutlaka icermeliydi. Boylece,
aym zamands revizyonizme kargt miicadele etmeksizin, emperyalizmie
miicadele edilemiyecegini belirten Lenin'in, 6fretileri ¢ifnenmis oluyor-
du. Dolaysiyla, bbyle bir anlayista, emperyalizme kars: miicadele et-
mek, ici bog bir 80z yfimndan jbaret kahyordu. .

Bu durum aym zamanda, Cin yonetiminin Sovyet Revizyonistleri
hakkinda, besledifi hayallerin gostergesiydi. Niketim bu hayalier,
Krusgevin yerini Brejnev'in almasyla birlikte daha da belirgindegbi.
Krugcevel revizyonizmmni, Marksist-Leninistlerin miicadelesivie, sikighl-
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g1 koseden kurtarabilmek amaciyla, Sovyetlerde yapian bu depisik-
ligi -Krugcevsiz, Krugcevizm siyasetinden bagka bir gey olmayan «degi-
giklik»- revizyonizmin tasfiyesi olarak anlayan, bagka partilerede boyle
kavratmaya calisan, Cin Komiinist Partisi, Sovyet revizyonistleriyle
uzlagma, anlagma ¢abalarim hizlandirdh. Bu amacla, Cu En Lay €in
Partisi ve Hikiimetinin bir heyetinin basinda, Brejnev'in iktidara geli-
sini selamlamak i¢in Moskova'ya githl, Qin bastminda Sovyet Revizyo-
nizmine karg: «ategkes» ilén edildi,

Cin yinetiminin, Sovyet revizyonistleri ile uzlagma ve anlagma
cabalar gerceklegsmedigi zamandir ki, CKP revizyonizmle miicadele
yolunu tuttu. Buna bagh olarak «Amerikan emperyalizmi, Sovyet re-
vizyonizmi ve defigik iilkelerdeki gericilife karg, biitiin ilkeler pro-
letaryas1 ve devrimeci halklarinin en genig birlegik cephesi» sloganmni
ath.

1971lere gelindiginde Cin siyasetinde yeni defigmeler gorilmeye
bagland:. 1971 yaznda Kissinger Pekin'e gizli bir ziyaret yapti Ame-
rika Birlegik Devletlerinin Vietnam'a kargi emperyalist yagma sava-
sim stirdiirdiigi, Vietnam halkimi en meodern silahlarla katlettigi bir
sirada, Nikson Pekin’i ziyaret etti. Bu ziyaret hi¢ {e «halk diplomasi-
sisni geligtirmek, ya da Amerikan halkiyla, temas kurmamn yollanm
acmak icin hazirlanmarmgt:, Daha sonra ki geligmelerin acikca glster-
dlgi gibi, Nikson'un Pekin ziyareti, Cin siyasetindeki yeni defigmenin
sonucuydu. Niksonun Cin'e yaptifn ziyaretle Cin stratejisi, Sovyet
emperyalizmine karsi, Amerika Birlegik Devletleri dahil shirlegiirile-
bilecek biitiin giiglers le olusturulacak «en geniy birlegik cephedens
sz etmeye basladi. '

Onlar 1971 sonrasi, ABD emperyalizmi ve miittefikleriyle yakin-
lasma ve igbirligine ydnelerek, halklann ve devrimin cikarlarum bir
kenara atiyorlardi. Diinyadaki her gelismeye, kendi «bencils cikarlar
acisindan yaklasan Cin yonetimi, 1972'leri takip eden yillarda, genel
olarak emperyalizm, &zel olarakta ABD emperyalizrai hakkinda, gerge-
ge uymayan geyler yaymaya baglady, Cin‘in resmi yaymilan bir taraf-
tan emperyalistier hakkinda hayaller yayarak, Bati'h emperyalistlerin
. cikarlanm desteklerken, difer taraftan da emperyalizmin igbirlikeisi,
varhf1 ve geligmesini emperyalizme baZlamg smflar ve onlarin tem-
silcileri gerici, fagist diktatbrlitkler hakkinda, dvgiiler dizmeye bagla-
d1. Emperyalizme bagimh olan devietierde edevrimcis dzellikler ve
- iglincil devrimei tarihsel akim, «devietlerin bajimsizitk akimie kesfe-
dildi. Onlars gore, emperyalizme bagimh igbirlikei gimfiarda, anti-em-
peryalist mitcadele taraftan dilericis edevrimcly sumflard. Ustelik bu
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simflarin  iktidarda bulunduklarn devietlerin, e«bagumswlhibn mu-
cadeleleri tarihin tekerlefini ileriye dofru déndiiren eitici gigclerderm
biriydi.(!) Halkiann yapacafmi bu sumflar ve punlarin devietleri de
yapabilirdi. Difer yandan emperyalizm ve ABD emperyalizmi eskisi gi-
bi «kétin defildir, ABD emperyalizminin «on parmag, on pire iizerin-
dedirs, Emperyalizm, gelismekte olan iilkelerle wadil ve egit Higkl kur-
mak istemekte, bu filkelerin wmillls kalkinmasina yardimel olrnak iste-
mektedir. (1)

Amerikan emperyalizmiyle yakinlagma ve ABD'yle miittefiklering
agilma siyasetinden sonra yapilan bu sparlak ve yeni kegiflers, 1974
yilina gelindiginde daha geligmis, {leri ve sistemli bir gekilde «li¢ dilfr-
ya teorisi» adiyla ortaya kondu. Cinli revizgyonistler bu teoriyi, «dinyn
devriminin stratejisi» ve «Marksizm-Leninizm’e biiylik bir katkw» diye
lanse ederek, devrim ve kurtulug hareketlerine zorla kabul ettirmeye
benimsetmeye cahgtilar, Gergekie statiikonun, yanl emperyalizm, so-
miirgecilix ve yeni somilrgecilifin savunulmasindan begka bir gsey ol
mayan, emperyalizm yanhs: bu teori, bugiin Cin'li revizgyonistlerin bir
siiper deviet olma plininin, en yofunlagmig eteoriks formiilasyonn
durumundadir, Bu teoriye gire tek tehlike ve diigman olan Bovyet
sosyal emperyalizmine kargi, sdzde ulusal bagirasizhfz savamma ading,
helklarin ulusal ve sosyal kurtulug miieadelelerinden vazgecmeleri,
Amerikan emperyalistleri ve Batr'h diger emperyalistler tntinde, bp-
yun egmeleri, meveut durumu korumalan gerekmektedir. Avrups pro-
jetaryasim, kapitalist boyunduruk altinda tutmak ve difer filkelerin
halklarmni ezmek, somiirmek igin kurulmus olan Ortak Pazar ve cAy-
rupa Birligini» giglendirmek; Amerikan emperyalistlerinin  savay
araglari olan Nato ve difer askerl paktlan desteklemek gereklidir.

Her seye rafmen, Cinli revizyonistier «U¢ Diinya Teorisini» kendi-
lerinin leat ettifini iddia ederlerken, gercefi yapsitmamaktadirlar. 8o
de «Uciineli Dinyas ftkeleri igin, bu iilkelerin «gelisme ve kalkinma
yollar1 ve sorunlari» igin, kafa yoraniar «teori» yarataniar ilk onlar
degildir. Bu «diinya»mn {ilke ve halklarina efemen olmak, onlar bo-
yunduruk altina almak igin emperyalistler, sosyal emperyalistier, Cin
revizyonistierinden ¢ok oOnceleri «Uciineil Diinya» haklonde deZisik
teoriler gelistirdiler. Diinya gericilifi, bu ilkeler halklarina efemen
olmsk ve onlan stmiirmek, Ozglirlik ve bagimezik  miicadelelering
bastirmak amactyla, girigtifi, kapitalist, yeni-somiirgeci manevraiar-
dan biri olarak, bu tiir «teorilers yaratma yolunu tuttn Ozellikle Sov-
yet sosyal emperyalistleri, bu tiirden «teorisleri bolca ical eftl

Cin revizyonistlerinin «Ug Diinys Teorishne katkitan «Uetinet
Diinya» iilkelerinin emperyalizm ve Gzelliklede ABD ve Batih emper-
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] : uzlagmas:, sdmiirgec yeni-sdmiirgeci boyunduruga bo-
yun efmesi, gerektifini gosteren skamtlamalarsdir, Sémiirgecilifin,
yeni-sdmiirgecilifin Marksist lafizlar arkasina gizlenerek savunulma-
saudar,

¥Uciincii Diinyasnimn Amerikan emperyalizmi ve difer emperya-
listler ile ittifakinin savunuulmazinda ki amag, emperyalistlerin yar-
dimani elde etmek ve Cin'i emperyalist bir stper devlet haline getir-
mektir. Gin'l 2000 y1hina kadar «amodern bi riilkes haline getirmekien
siz eden Cin ydnetiminin, gergek amacima ulagmek i¢in yani, €in'i
kma zamanda bir emperyalist siiper deviet haline getirmek igin, em-
peryalistierin yardimuna ihtiyact vardir. Cin yonetimi bu nedenle
«ff¢lincti Diinyasnin «2. Diinyas ve «1. Diinyasmn yansi ile -yani ABD
# jttifakim savunmaktadir,

Boylece Cin 1871 yilindan beri geligtirdigi iligkilere bagl olarak,
ABD emperyalizmi, Japon militarizmi ve Alman intikameciarim ve
. -genel olarak emperyalizmin yardimin gorecektir, Nitekim Cin yoneli-

" wi hesaplarnda yamimamgtir. Bagta ABD emperyalizmi olmak iize-
ve, Batui emperyalist Ulkeler Cin’in kendilerinden yana olan «teoris
ve pratiklerini mikafatsre - brrakmanuglardir. Gin'in anti-emperyalist
kurtulug bareketlerini sondiirme, devrim ve sosyalizm davesim tasfiye
etme ¢abalanni, Cin'e biiyiik krediler vererek miikafatlandirmiglar-
dir. Batih emperyalistler bu kredilerle aym zamanda, kendilerine agi-

fan billylik Cin pazarindan yararlanma imkanng da kavugmuglardir.

' Cin revizyonistlerinin, «ii¢ diinya» teorisine onemli xatkilarndan
biride, kendilerini de «ii¢ dliinyas icine dahil etmig olmalaridwr. Cin'in
kendisinide «li¢ diinya» icine dahil etmesi ve uluslararas: alanda bu-
* pun Snelliigiinit Gstlenmesi. bir raslant: degildir. Bunda amag, Cin’in
ailgiineli diinyas diye adlancdirdifn iilkeler tizerinde hegemonya kurma
cabalarmn, teorik temellere oturtulmasidir.

Bilindigi, gibi, Sovyet revizyonistleri, geri kalm.y Glkeler tizerinde
hegemonya kurmak igin, diger geyler yaninda «kapitalist olmayan yol»
teorisini ortaya atmigti. Bu teoriye gore, geri kalmig tlkeler, Sovyetler
Birliginin iktisadi yardimlanyla, ekonomik bagimsizhklarini kazana-
rak, emperyalist sistemin biitiiniyle digina gikabilirler ve ckapitalisy
olmayan yoldan sosyalizmen gecebilirler.

«U¢ diinya teorisivne gorede, «liglincii diinya» filkeleri kendi ara-
larnda, ekonomik igbirligi ve teknik isbirligi yaparak milli ekonomi-
lerinin bafimsiz geligmesini sagliyabilirler. Ve hatia giderekten «yeni

bir uluslararas: diizen» yaratabilirler. Cin'de bir «ii¢iincii dilnya» ul-
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kesi oldufuna gore, wiigiineil diinya» iilkeleri difer lilkeler yaninda,
szeliikle Cin ile ekonomik igbirlifi icine girmelidirler. Cin’in bu titke-
lere yapacafl eyardims, sozii edilen itkelerin «milli ekonomis» lerini
bagimsizea. geligtirmelerini safhiyacaktir.

~ Cin’ll revizyonistlerin burada yepmig olduklan gey, Rurugcev'in
SSCB dedigl yere, Cin yazmakian ve hegemonyaci emellerini biraz da-
ha kurnazea, bir sis perdesi arkasina gizlemekten bagka bir gey degil-
dir. Cin'li revizyonistler, kendilerini «iiglncii diinya» igine dahil etme-
lerini izah (1) etmeye calisirken sdyledikleri esosyalist kamp artik mev-
vut defildir ve tarihi sartlarda bu kampin ikinci bir defa kurulmasing
gerekli kilmamaktadir... Sosyalist kamptan sdz etmek devrim kuvvet-
lerini tecrit etmekten basks bir geye yaramass sdzlerinin arkasinda
yatan gereek tamda, sosyal emperyalistierin teghir olmus pratikierin-
den cikarilan derslerin bir Szetidir.

Onlar bu dersler sifinda, «lgiincit diinya» dedikleri ilkelerin,
«ekonomik bafimsizhklarini kazanmada, dogrudan Cin'in yardimint
‘dngormek yerine, bunu, kendilerinide bu {ilkeler icerisinde smflandi-
rarak dolayli yoldan ongdrmektedirier. Igte bu nedenledir ki «yeni» re-
vizyonistler yukardaki anti- marksist sbzleri serfediyorlariar,

Ama her seye rafmen, Cin ydnetimi kendi payme. haksiz s&yil-
maz{!)} Artik ¢in yonetiminin emperyalist bir siiper devlet clmaya y&-
neldigt tarihi gsartlar, sosyalist kampn fkinei defa kurulmasim -Cin
acisindan- gerekli kiimamaktadir. Aym gekilde siiper devlet olma yo-
tunda ki bir illkenin, kendisini ilzerinde hegemonya kuracafl hagmmh
iilkelerden, ayn siniflandirmas: edevrim kuvvetlerini tecrit etmekten
bagka bir geye yaramaz. (Bdyle bir smmflandirmanin Clon agisimdan iki
snemli sakmeas: vardir : Birinci olarak, ayn bir simflandirma duru.
munda, «iiglincit diinya filkeleri» ile «iligkilerini» gellstirmede, bir 4l-
giide de olsa zorluklarla karplasacakiir. tkincisi -en dnemlisi. ise Sov-
yet Sosyal emperyalistierinin aym seyl ¢ok dnceden yapmig olmalar:

- yaninda, kisa zamanda teghir olmalandir.) _

Cin'in hegemonyac: emellerini onun pratiginde agikca gormek
miimkiindiir, Onlar bir yandan, «kiigilkk ve orta tilkelerin savunucusu»
olarak ortaya ¢ikip, iigiincli diinya {ilkelerinin milli ekonomilerini ge-
listirmeleri» yantisi oldukiarm: sdylerken, difer yandan Arnavutluk
Sosyalist Halk Cumhuriyeti'ne kar1 giristikler! diigmanea kompiolar-
" Ia, siyasetlerinin sahfeliffini ve ikl yiiziiligiint gistermektedirler. On-
tar teoride «ii¢lincii ditnya ilkeleri»nin birlifini savunmakta, eliciin.
cil diinyasy1 bélenlerin siiper devletler, #zelliklede Sovyet sosyal emper-
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yalistleri oldugunu sdyliiyorlar, Fakat sosyal pratik bizzat Cin yoneti-
minin de, iki siiper deviete, su yada bu &lglide bagimh olan, sbzde
«digiinett ditnya» {ilkelerini, tipka Sovyet sosyal emperyalistleri gibi ile-
rici ve gerici diye tasnife tabi tuttufunu, bu «diinyae mn defigik Ulke-
lerine karg: farkh tavirlar izledigini go termektedir. Su farkla ki; Sov-
yet emperyalistlerine gore, silerici olan figlincii dinya tlkeleri,» kendi
hegemonyasi altinda ki ilkelerden, Cin'li revizyonistlere gore, «ileriecin
olaniar ABD hegemonyas: altindaki ilkelerdir.

-Cin yoneticileri ABD emperyalizmi ve diger Batr'hi emperyalist ul-
kelerle ittifak icerisinde, bir yandan onlann kredi ve yardimlarim ala-
bilmek icin onlarm sBmiirgeci ve yeni somiirgeci eylemlerini destekle-
mekte, diger yandanda onlar araciifiyla «ligiincli diinys»da yaylima-
ya ¢ahgmaktadir. Simdilik kendi bagina bagimsiz olarak, bitiin «iiglin-
¢ii diinyasda yayillma imkaniarna sahip olmadifn icindirki, Sovyet sos-
yal emperyalistlerinin, hegemonyasi altinda ki efigiineti diinya» Gike-
leriyle iligkilerinde temkinli davranmaktadir.

Bu sinsi ve 1ki yizli siyaset, gliniimizde artik bitiniyle agqifa
¢ikmig bulunmaktadir. Cin yonetimi bir yandan, ABD emperyalizminin
Orta-Dogu'daki ko¢ bag, kukla israil devletini tanmimaya hazarianp,
fagist Modbuto diktatdrligiine her titrtii ekonomik-askeri yardim: esir-
gemezken, Armnavulluk’a yapmakta olduklan yardim ve kredileri kes-
mis bulunmaktadir, Revizyonistlerden gunlan sormak gerekir : Viet-
nam ve Arnavutluk «figiineli diinya filkeleri» defillermidir? Eger biy-
leyse, bu iilkelere yapilan yardimiann kesilmesi, «ligiineit dimya filke-
lerin arasinda ayrim yapmak demek defilde nedir? «Diinya devriminin
temel giigleri» iginde yapuan bu ayrunlar Rus sosyal emperyalistlerine
yaramamaktamidir? '

Revizyonistierin bu sorulan demogoji yapmadan ecevaplamalan
miimkin degildir. Ornegin onlar, Vietnam’'a yapian yardimin kesil-
mesini, Vietnam’in sovyetlere yakinhin ile lzah etmeye (1) caligacak-
1ardir. Ama Vietnam'in Sovyetlere yakin olmasi, «¢ dinya beorisiane
gore, higte ona yardimin kesilmesini gerektirmez. Cinkil Vietnam bu
teoriye gbre bir «iiciinet dinya {ilkesirdir ve ona yardinn kesme ye-
rine, onu «cikarlarmm bilineine vardirmaks gerekir. Ote yandan bir
«iigiinedi diinya filkesis olan Arnavutluk’a sirf bu ateoriybeyi kabul et-
mediginden Stlri yardim kesmek, bu «teori» ile celismemektemidir?
Her tiirden gericiye, kabul ettirilmeye calgilan ve hatta ettirilen bu
«teori» onlarada <kabul» ettirilemezmiydi? Ve bbylece onlar sgikarlari-
nn bilincine» vardimlamazmydi? vb.

valmz bu Srnekler bile Cin yonetiminin gercek, niyet ve amaglanm
ortaya koymakiadir. O niyet ve amaglardir ki; Cin yénetiminin, Cin'i
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giigliil bir emperyalist stiper deviet haline petirme cahgmalannimn bir
dreti durumundadir. Yeni kesfedilmig(l) gibi piyasaya giriilen, «iig
diinya teorissi Cin revizyonistlerinin elinde, emperyaiist bir siiper dev-
let olabilmenin teorik malzemesi durumundadir,

 — «0¢ DUNYA TEORISININ KARSI - DEVRIMCI PRATIGININ
BiR OzZETI

. «U¢ diinys teorisisnin gerek, blitiiniiyle sistemiegtirilerek, ortaya
konmasindan sonra olsun ve gereksede bu teorinin, sisteml! bir héle ge-
tirlimesine hawmrik dinemlerinde olsun, CRP ve Cin hiktimeti, i¢te ve
digta, devrim ve kurtulug hareketlerinin, sosyslizm davasiun ¢ikarla-
rina ters pratikler igine girdi. Ozellikle «l¢ dinya teorissinin uygulen-
masi, Cin yonetimini Amerikan emnperyalistlerl, Avrupa tekelcilerl, fa-
gist ve wkqilar, en azgn militarist ve savag kigkirbicilanyla birlesmeye
gotiirdd. Gin yonetimi, Pinoghet ve Hifler ordusunun eski Nazi gena-
rellerini Mobuto ve Sah gibi fagistleri kendine militefik sectl.

fix dénemlerde, sozde, iki slper devlete kargi, «liglincils ve «dkinet
ditnyas min biriegik cephesi, demogojisi arkasing gizlenen Cin'li reviz.
yorustler, daha sonralar, tek diigman ve tek tehlike oiarak gordiikleri,
Sovyet sosyal emperyalistierine kargt, miicadele maskesi altinda, ABD
_ tierini de bu cepheye dahil ederek, gergek ylizlerine ortaya
koydular. Artik Sosyal emperyslistlere kargt, bagta ABD emperyalist-
jeri olmak fizere, difer Bairh emperyalistler ve uluslararam gericilik
{le birlegmek istediklerini acikca ilan ettiler.

Boylece uluslar-arast alanda tipik bir emperyalist, hegemonyacl
giyaset izlemeye bagladilar. Bu gin siiper devietierin karmsina tek
basina ¢ikablime giliclinden yoksun olduklar igin, Rusya’ya karj di-
perleriyle ittifak yolunu benimsediler. Bu aym zamanda, gii¢lenebiime-
ieri igin onlardan yardim ve krediler slmalan icin gerekliydi. Bilindigi
gibi, Kruggev revizyonisti de iktidar: eiine gecirdifinde, dlke iginde ka-
pitalizmin geri getirilmesini hizlandirmak, iilke diginda hegemonya ve
nufiiz alanlan ele gedirebilmek igin, ABD emperyalistleriyle uzlagarak,

gii¢ toplama hattim iglediler. Tarihten, kargi-devrimei amaglan icin
ders qikarma da pek usta olan Cin ybnetimi bu giin, aynt slyasetin Ja-
hn geligmig bir geklini uygulamaktadir,

Onlar ulusiararas: slanda uyguladikian bu siyasete, uygun oarak,
bir yandan Avrupa’da ABD ve milttefiklerinin arkasinn gegerek, on-
jar Rusya'ya kargp kigkirtmakta, &te yandan Rus sosya! emperyalistle-
rini Avrupa'ya saldirimaya ¢aligarak, Avrupa’da ve diinyada savag K-
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karticahis ypmaktadiriar Cin'li revizyonistlerin, «iigincii dinya sava-
sinin mutlaka Avrupa'ds patlak verecefines iliskin @ighklan ardinda-
ki gergek; kendi izerlerinde ki sovyet galdin tehdidini Avrupaya yo-
neltmek, dolaysiyla Avrupa'da ¢atigan «kaplanlarn aégligiiniiy kendi
sirca kégklerinde izlemek siiper devletier ve gerekse Avrupa’li emper-
yalistler yorgun distiiklerinde stek bir kursuh atmadan» diinyaya ha-
kim olmaktir. Tabii ki bu sire¢ iginde Cin, emperyalist iiikelerden al-
dinn yardim ve kredilerle iki bin yiina kalmadan, sgiiglii ve modem»
bir lilke halinede gelmis olacaktir.

Cin yonetimi bu emperyalist amaci igindir ki, ABD'yi nétron bom-
bast yapmaya tegvik etmekte, Avrupall emperyalistlerin birlik ve. si-
lahlanma c¢abalarimi desteklemekte, anti-sosyal emperyalist maske al-
tinda, Japonya ile diinya savagim kigkartier, anlasmalar yapmakta, Bal-
kan'larda ve diinyanin diger stratejik onemdeki yerlerine, ziyaretler
yapmaktadirlar. Bugiinki Cin yonetiminin, dig siyasetl, yukarda belirt-
tizimiz savas kgkirticist siyasetinin yaninda, esas olarak «iiglineii ain-
ya» dediklerl iilkelere gesitli yollaria sizmak ve niifuz alanlan pesginde
kogmakdir. Genis ¢apta krediler alarak, emperyalistlere borglanma,
onlarla yaptiklan, teknoloji ithali ve silah satin alma pazarbklarn, di-
ger yandan yan-somiirge iilkelerle yapmaya gahgtiklarn ticari ve kilti-
rel anlasmalar vb, Cin'in bu hegemonyac: siyasetinin iirinadir,

Cin revizyonistlerinin yayiimaci emelleri son yillarda, ozellikle Af-
rika latasinda goritlmekiedir. Bu kitada, Cin, ABD ve diger emperya-
listlerin, sémiirgeci ve yeni-sémiirgeci emellerinin oyuncagl ve destegi
durumundadir. Onlar burada, Afrika ilkelerinin sosyal emperyalistie-
re karst, korunmas: maskesi altinda, kendisine niifus bélgeleri ve pa-
zarlar bulmaya caligmaktadirlar, Cin kendi hesabima, baz Afrika iilke-
lerine (Tarzanya, Zaire) ayardim etmeye» baglamigtir bile. Agiktir ki
bu «yardimlam -Cin yonetimi istedigi kadar bunu «lig diinya teorissiy-
le enternasyonalist yardim olarak gostermeye ¢aligsin. Tamda o zaman
Arnavutluk'a yardim kesen bu wanternasyonalistelerin yiizii agifa ¢ik-
maktadir- bu iitkelerin ekonomik, kiiltiirel geligmelerine degil, onlarn
zenginliklerini yafmalamay ve siyasi olarak boyun efdirmeyi amagla-
maktadir.

Cin yénetimi ideolojik goriiy aynbklanmn, devletler aras fligkiler
alanina yayarak, sosyalist Arnavutiuk'a yapilan yardumlar keserek,
teknisyenlerini geri ¢ekerken, «li¢ diinya teorisi» savunucularinda
kargi-devrimel yilizleri aqiga cikfa. Bu durum aym zamandsa, gercex
sosyalist bir iilkeyle, ideolojik clarak anlagarmyan, Cin yonetiminin,
buna karsihk, sosyalizm ve kurtulug miicadelesinin sicilli dilgmanian
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olan, Tito, Carillo ve difer revizyonistierle, tam bir uyum icerisinde
oldugunu gisterdd, Cin'li hainler, emperyalis ajaru Tito'ya, itibarim
iade ettiler, onunla s«Marksizm-Leninizime temelinde yeniden birles-
tiler. Yugoslav bz yénetimci» kapitalizmi wosyalizm» olarak tarm.
ladhiar.

Onlar halk kitlelerinin kendisini devirmek igin, ayaklandifs bir s1-
rada, fagist Iran Sah'm wonurlandirmasya Osellikie Snem verdiler.
Fagist iran §ah'in, Iran halklanmn «Onderis olarak nitelendiren Cin’-
li hainler, {ran ziyaretierinde, Sahla kucaklagirken, ulusiararasi pro-
letaryanin, kendilerine duyduu nefret bir kez daha bilendi, iste En-
ver Hoca Yoldas bu ziyaret hakknda « halklanmn milcadelesine
indirilmis bilytik bir derbediris derken bu nefret! dile getiriyordu,

Uluslararas: komiinist hareket] tasfiye etmeye yinelmelerinin ya-
mnda; Cin'li revizyonistier, tlke icinde de yeni dilzenlemelere glrigti.
Sosyalist ekonomiye saldinn ninetlipinde olan bu diizeniemeler, adim
adim ve planh bir gekilde gerceklegtirildi... Onee CKP igerisinde haki-
miyetlerini pekigtirdiler ve hemen ardindan, difer devlet kurumlarm
ele gecirme, ¢aligmalanng basiadilar. Halk ordusuni, klasik burjuva
ordusuna dbniistirmek amaciyla, adimiar attilar. Efitim sisteminde
snemli defigiklikler yaparak, sosyallst efitim sistemt yerine, burjuva
epitim sistemini gegirdiler.

 Biitiin bunlan yaparken, kitleleri gerici amagiarmma boyun eydir.
mek icin, propaganda ¢aliymalanm dsa ihmal etmiyen bu hainler, bel-
li bir hazirhktan sonra, Gzel millkiyetin sosyslizme geligmedigini, tire-
timde k&nn esas alinmas, {retimin arttiriimas: igin, iglemlere karh-
1k pirimi verilmesi ve kAr gemmiwnwmhpamgemk-

maya calurken, mmmummm gergeklegtirme
yolunda olduffunu sgikes gheteriyoriar...

Burada Cin'li revizyonistierin, dlkemiz milll kurbuboy hareketi,
Kargwindaki tavirlanm kisacads olsa ele almakta yarar vardir, Ayni



mmmm,cm*umwmmm Rus sosyal emperyalistleriyle ayn:
wwmwmmwmnm

Cin'li revizyonistier, bu udaki goriglerini, gegmiy yillards,
THKP revizyonistleriyle yaptikian bir gérigmede agqkiamglardl, Aym
ghriigler gegtifimis aylarda, Cin'e giden «Aydmmbks muhabirine yeni-
den, Cin bagbakan Gen Blao tarafindan agkisndl

Onlara gore, Sovyetler Birligi, milliyetier meselesini yayilma ama-
ciyls yani, yaylims faaliyetlerinde uluslann gaderierini tayin hakkim

e olarak kullanmaktadir. Bu nedenle, buradan gikacak sonug,
uluslann kaderlerini {ayin hakkiun savunulmamas: gerektigi oclma-
ndir. Cikardiklan bu sonuca gbre onlar, sanki THRP bu ilkeyi savu-
nuyormug gibl, «... Sizin Kiirt milletinin kendi kaderini tayin mesele-
smibugﬁnﬁnmmnsmmwmmpasﬂnmmm-
iz, bir daha digiinmeniz iyt olur...» diye dgiit veriyorlardi. Son goriy-
mede ise, aym meselede sylenilenierl sAydinliks muhabiri giyle bzet-
Hyor : «S8z konusu olan Kirt sorunuydy, yani hir toprak pargasinin
Tiirkiye'den kopanp koparimamas Sorunu... Mirkive halki yurdun-
dan bir parga teprajmn bile kopanimasna meydan vermemeliydi»
(sAydinhks gazetesi)

mmmmmempergwmwaﬁmﬁrgecm yan-
hsi bir tavardir, Bu tavir Cin'll revigyonistlerin genel, vrimel

Diinya ¢capinds, Ssellikie ABD ve Bati emperyalizmi yanhsi, onla-
rin sbmiirgect ve yeni sdmiirgect siyasetlerinin savunucusu olan Cin'li
hainler, dogal olarak, Kiirdistan meselesi kargsinda da ABD emper-
ymmmmmmmwwmm Bu nedenle
ABD emperyalizminin {lkemize fligkin siyaseti hilinmeden, Cin'li re-
vizyonistlerin siyaset! KAVIANAmAX.

Bilindigl gibl meveut durumda, Amerikan emperyalizminin {ilice-
miz milli hareket! karpsinda ki tavirlan, yar-sdmfirgeci olan iktidar-
iarla birllkte bastirma ybniindedir. Glnki bu emperyalist gii¢ Iran ve
Tirkiye’de stmilrgecl baskinin uygulanmammn bag destekeidir. Di-
ger yandan Sovyetler Birlifi'nin Adenetimi altinda olan Irak ve Suri-
ye’dedexﬁnmﬁnmmmmmumdmymdew.
(fran ve Tirkiye'deki Kilrt meselesinl aleviendirecefi, dolaysiyie ¢i-
mmmmm...)nuamm pIY
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sadik miittefi}l olan Cin'll revisyonistierin, Glkemis milli hareketin.
den yana olmas diiginiilemes. Onlar bu messle karpmnda da Ametd-
kan emperyalizmi ve onun ighirlikcileri, sdmirgecilerin yamndadiriar,
mmimammmmwmwnmm
riimasna isin vermemelidirs demekte ve Tirkiye halkinu, stmfiirgectle-

memmmmm.wmmmmmﬁ-
ﬁgﬂmmm@& girin gistermeye caligmalaridor,

Rus sceyal emperyalistlerinin, genel olarak ulusiann kaderierini
tayin hakiam, Osel olarakta Kirt ulusunun kend! kaderini tayin hak-
im, yaylma smacyla kullanmaya ¢abghift dogrudur, Ama buradan,
Cin’ll revizyonistierin yaptyn gibi uluslann kaderierini tayln hakki-
nin reddedilmesi gibi, bir karmdevrimel sonug ¢ikmaz. Clinkd Lenin'-
inde belirttdd gibl : .

aNamt ki Srnefin, Latin tikelerde olduju giM, cwmbu-
riyetci sloganiann halkin akiatmam ve mall soygun ama-
mmmmmmmmnmammmw
mokratiarm cumhuriyetciifklerinden vas gegmelesi i¢in bix
neden olmassa, aym: gekilde bir emperyalist devieie karp
wiusal kurtalog savapmendan, bax dsrumiavda bir bagkn abil-
icin yararianimass hali de, sdeyal demokratiann, uluslarn
kendi kaderierini tayin haklmu reddetmelerine neden oln-
maz.» (UK.T.Hs, 146)

Cin'll revizyonistierin difer ulusal kurtuluy hareketieri kargsn-
daki tavirian da, filkemnis milli meselesi knrpandaki tavirlanmn bir
benzeridir... Onlar gecmis yillarda Dofsr'daki ulusal kurtulug hare-

Ingiliz emperyalizmiyle, ve onlarn ugekian, Umman Sultam ve fran
Satu ile iligkilerini gelistirinos kestiler, Tabil ki teorik gerekgeleride
hazrd: ; «Umman Sultanhih Arap Birlii icindedr. Onu ve dper figln-
¢ii diinys Qlkelerinl kiistdrmemek gereiir.»

: aummmmmfnmmmmnmm
t1'ls emperyalistierin gkariari, onlarin sdmfirgect ve yenl simfirgeci
siyasetini savundujunu, bu vasitayla bir yandan onlarm kredi ve yar-
dimlarm almaya bir yandan da onlann hakimiyet! altindaki «liclinett
diinyas {lkelerinde yayimaya ¢abghiklarmi gbrmek pek zor olmass
gerektir, Clink{l Sovyet sosyal emperyalizminin yeni -simfirgesi olan,
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Angola'da. [bagka bir «iiglineii diinya Glkesis (1)] ABD ve differ emper-
yalistierle birlikte UNITA'W1 destekliyen yine onlardir.

Osstiersek, Cin yinetiminin, genel olarak ulusal bareketler karg-
sindaki «iig dilnys teorisai arkamna gislenmis colan siyaseti, ABD ve
Batili emperyalistierin atimiirgeci ve - yeni-sdmiirgect politikalarin,
savunuimas: geklindedir. Gigsiiz olmalan ve silper deviet korumunu
gelebilmek icin, Bat'h emperyalistlerin yardumna ihtlya¢ duymalan,
szl edilen Gilkelerin yan simirgee! durumundaki wiigiined diinys -
kelerisndeki ulusal kurtulug ve antiemperyalist demokratik devrim-
lere karsidirlar. Buna karsihk Rusya’'nin denetimindeki «lig dilnyas
dlkelerinde, (gercek devrimel hareketler dpinda her tirli «ulusai»
ve «demokratik devrimslerden yanadirlar. Angola'daki ABD yanust
UNITA'un desteklenmest hunun agik kamtidir))

Fakat bu durum gecicidir. Cin yénetimi befimsiz bir siiper giig
olmay: gergeklegtirdifinge, aynen Sovyet sosyal emperyalizmi gibi,
uluslann kaderlerint tay‘m hakkim yayiima amaciyla kullanmaya ¢a-
lisacaktir, ’

igte o zaman (gimdi {ilkemiz milli hareketinl saymhkcilik» «bdli
ciilitks olarak niteliyen-Cin ybnetimi, dlkemiz milli hareketinin «en
biiylik savunucusus olabilecektir, Aym gekilde Gin revizyonistlerinin
Tiirkiye'deki ugaklan olan TIKP—Aydinbik (Kirdistan'in sdmilrge ol-
dugu olgusuns ve lkemiz devrimine sgiddetles kargp ¢ikan, TIKP—Ay-

dinliki!) sOmiirgecileride keskin «anti-sbmiirgecilers olabilecekler-
dir,

SONUC:

Buginkl Cin ydnetimi biitliniiyle, Kruggev-Brejnev ddneklerinin
gectifi yoidan gecmeye kararhdur. Yani onlar. Kruscev.-Brejnev do-
nek glifinin agtikian yolu, daha hizh ve daba pervasica sglp, kisa
samands emperyalist bir sliper deviet olma azmindedirler.



«KDP — GK» ILE «K'Y'B»
Arasindaki Catismalar
Ozerine

Bammmmmmm;mwmw
slyasal hayata katilimi, ikinel diinys savag sonralariia emperyalisme
ve simiirgecilik mmmwmmm
Ezilen ulus ve halklann g gibi biyiiyen, antl-empervalist kurtuluy

rsinde ighirlikgt, kukia Srghiler yaratarak, bunlar aracshifyyla esilen '

halklarin kurtulus hareketlerini i¢inden dinamitlemeye, _gergek dog-
rultusundan saptirmays caligtiar, Emperyalistler ve mosyal emperya-
Hstler, exilen mmmimmmmw
birlik¢i-kukla Srgiitler aracibijhyla, kurtulug hareketierint gerpek dol-
rultusundan saptirmann yanmnda, bu Segtitier! rakiplesi olan emper
yalist giiglere ve buniars badh: igbiriikei Iktidariare karm da tehdit va-
sitas olarak kullandilar, kullsmyoriar...

ve Asya'daki birgok kurtulug hareketinin deneyin de, mm
oldufu gibl, Kirdistan soenutunds gtrebilmekte mOmkfindtr. Xm-
perynlist ve sosyal emperyalistier filkemisdeki mili kurtuluy hareke.
tinl, kendi gerici amaclar: yararma kullanmak mw&mwm
garfediyoriar, Osellikle iki stiper deviet diinya hegeeuanyss: kurma
stratejilerinin, Orta-Dofu'daki biigess! pkarionne uygun olrsk, Ul




mmmmmm,xmmkmwmtw
ratmadi, 1070%erde OrtaDofwdaki sadik jandermas: iran'in, Irak ile
Wmmmmmmpmwm,wmm
ksl syardimlarsde bulundu, Bu cyardimlarsda giidillen amag, iran-
Irsk anlsgmashfinda bu hareketl, Irak Gzerinde bir tehdit araci ola-
rak kullanmakt.

Sovyet sosyal emperyalistieri ise, {ilkemizde igbirlik¢i-kukia or-
glitler yaratmay ¢ikarlanng daha uygun girdiiler. SBosyal emperya-
wwmmmwmwmmmdmm

igte ilkemisde gegen yas aylarmnds Hakkaride KDP—GK (Kiir-
distan Domokrat Partisi—Gecicl Komite) fle «K'Y'Be (Kiirdistan

fiertendirme bisl, olaylann atkasindaki gercelil girememeye ve sub-
jokctiftzmes gtOrdr. (Ornegin; bixl Rizgari'nin «post, kavgasis ve KDP—
GEsinin «OelAl Talsbant'nin liderlik hastahijs vb. geklindeki sagma
ixshiars vardiracaktir) KDP—GOK fle «K'Y'B» yi silahli ¢atigmsa duru-
mmmmmmmmmmxemm

ruin belirttigimix siyasetini sgarak ve bu Srgiitlerin niteliini ortaya



Rir middet iran’da liks icinde yagadiktan sonra (lrahim Ahmet ve
Azly Semzini diinda) 1065 yihinda Irak’s geri donddler. Bu gerl dtn®-
sii Doktor Stvan gdyle deferiendiriyor :

«Fakat bu diniiy, hithir seman igtentikie ve gellgén olay-
mlmmmmmmmsﬁ
turka ayak oyanlan ve daha da kitiisé korkung bir thanetin
mmmﬂmpmmmkwmm.mmmm
mmmmmwmmmm-
ni gislice Bagdat'a gindererek hiikiimetle anlagts, Bu anlag-
maya gore Celal ve arkadaglan, 1986 Baharmda Krdistan'm
kurtarsinug bSlgelerinde topyekiin bir saldini hareketine ge-

ca jgerden yardum edeceklerdis (Dr. Sivan Kiirt Millet Ha.
reketieri ve frak'ta Kiirdistan ihtilaller, s, 221, )

Mmmmtammwamﬁnwma&mﬂrw
clleri Kilrt koylerini napalmiarla yakarien, 1966 kuuinds Bagdatn yo-
lunu tuttular. Bir miiddet sonrada hareketin pastinimas igin, Irak
sbmiirpecilerinin saflannda bizzat catigmalara katidiar. Irak sdmilr.
geclier! Celal Talabani ve arkadaglarini posalan gikincays kader, gilney
Kiirdistan’dak] harekete kargi kullandiiar. Bu nedenle Kitrdistan hal-
k1 Celal Talabanl ve arkadaglanm layik oldukian sekilde isimlendir-
mede gecikmedl. Onlan 66 Modell Caslar (Casbn segt @ ges) diye adlan-
dirdi. Bugiln Celal Talabani’nin ¢Tirkiyes Klrdistanindaki taraftar-
iarmmin, sashiekfrca sship gikmaya calistikian Doktor §ivan ise gene
onlar hakkinda gunian sbyliiyor :

«Milletlerin ve thtlialierin tarihinde gegithi ihanet brnek-
leri vardir. Aba akimusa gelenler arasmda Celal ve arkadasia-
rninki derecesinde suurly, kalleg ve tiksindirict bir bagka fha.
net rnegi tanimuiyorus.» (a.gXks. 221, abg)

Irak sdmirgeciieri Celal Talsbani ve arkadaglarin: yeterinice kul-
Jandiktan sonra onlari kendi kaderleriyle bagbega irakt:, 1975 ynilinda
¥ yenilgiden sonra Celal Talabani ve arkadaglan «K'Y'B» ad: altmda -
orgittiendiler, Thanetleriyle birlikte farkh somirgecilerin kucafma
oturmaya aligan bu hainler, bu kezde Sovyet sosyal emperyalistierinin
kanatian altina sifindiar, fran ve Irak sbmilrgecilerinin kucafindan,
Sovyet sosyal emperyalistierinin direktifi ile Buriye sémiirgecilerinin
kucafimna oturdular.

Biylece sovyet sosyal emperyalistierinin ajanlar durumuna gele-
rek ihanetlerini geriye donillemez bir bigimde pekigtirdiler. Sovyet
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sosyal emperyalistieri biitiiniiyle hainlerden olugan, bu kukla orgits,
admiirgeci filkelere katg, kendi siyssetini benimactmekte bir tehtit ars-
¢ ve ymmhamﬂmnmmmmmmhkmﬂ ola-
rak Akt .;.mmmmwmmmym
, Suriye'de, bissal faaliyet yurilttdgd, haurlairsa, gergek
e anlagimy olur. («K'Y'Banin Irakta ki fonksiyonuna aga-

Ote yandan Barzani ve tarsftarian, CelAl'ilerin sosyalizn demo-
gojisl yapmalarindan da yararisnarak, hareket icerisinde komiinistle-
ri, tutarh, devrimei-demolretlar: temizlemeye baglacilar. Oniar Ozel-

Kirdistan halki bu yenilgiden gok dejeril dersler qikararak, feo-
dal-burjuve dnderlifin milli kurtulugu safliyarmuyacagini, aci deney-

KDP kendisini halk kitlelerinin uyanigina, yeni gartlara gore bil-
mmmue.m 1916 yhinda yapalanhirkontemmla«ﬁw
yalists bir kimlige biirGndGfind iddia etti ve «KDP—GX» adinm al-
di. Gegmig harekete bir takim elegtiriler yonelstl. Ve anti-stmiirgect, an-
ti-feodal bir ¢lsgi benimsedifini ilan etil. Bitin soyledikleri bir yana,
MWW'MWMMMMMWMKDPgM

masy1 daha dofru bulmaktadur, Yeni stratejide bol bol stzii edilen «08-
yﬁam“myﬂmmﬂkwﬂﬂtmmmekmmdabu-
dur. mmsmwmmmwmm sdayanismas
mqmmuymg&mwdnwmm.&aﬁmim&igﬁn-
jer KDP--GK’sinin ne digiide antiemperyalist oldugunu kantlayacak-
tar.

En kaln gizgilerie, niteliklerini ortaya koydugumuz bu iki Grgiit,
arasindaki ¢atigmalar 1W6yumdantﬁmwdmmm§ekﬁde
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siiregeimektedir. Hakkari'de olan, bu ¢atigmann daha da boyutlan-
masindan bagka bir gey degildir. '

Murin Sovyetlerden kopup ABD hegemonyssin kabullentme-
si, Misir-srail yakinlagmas e birlikte, Orta-Dofudaki
konumu da sarsiimays baglady, Bunun iigerine Sovyetler kendi dene-
timi altindaki, Suriye, Libya, Gilney Yemen aracihfyla, yeni bir dip-
lomatik oyun tezgahladi. Orta Dofu sorununun kendi dugindda ABD
yaranna sg¢dziimienmesis dogal olarak, sovyetlerin igine gelmiyordu.
Bu oyun igerisine Irak da dahll etmek gerekiyordu. Fakat Irak son
zamaniarda Sovyetierden «uzekiagma» efilimi gOstermeye bagianugts.
Sovyetler Irakt kendi hamrladifn diplomatik oyuna sokabilmek igin,
onu zorlamaya bagladi. Bunun iginde «K'Y'Boni  harekete gecirdi.
«K"Y¥'B» Liderlerinden Ali Askeri ve bir heyet 1977 Kasim'inda Bagdat'-
1 ziyaret ederek, Irak hitkiimetine bir talim Oneriler gtiirdiiler. Bu
énerilerin baginda gelen guydu :

«1 — Eper Irak, Sedat'm testimiyetcl hareketlerine engel olmak
f¢in, ilerici Arap devletleriyle -Cezaylr, Libya GHiney Yemen Suriye ve
Filistin devrimi ile- isbirlifi yaparsa, ve silahh kuvvetierini Dofu cep-
hesine ghnderirse, XYB'nin devrimel partizanlan da askeri operasyon.
lara son vermeye hazrditiars (abg)

fste «K'Y’'B» sosyal fagistlerinin Irak sémiirgecilerine «Karg» mil-
cadeles! bu ¢erceve ile sinrhidir. Onlarn Irak'taki rolleri, Irak sb-
miirgecilerinin sovyetlerden uzaklagmsa epilimierini tehditle dnleme Sov-
yet siyasetini kabul ettirme, ve -uzlagmac, tutarsiz, reformist de olsa
Gliney Kiirdistan'da peligen, trgiitlenmeyi tasfiye etmektir. «KY'B»
hainleri bu ikinei fonksivoniarim Celil Talabani'nin afzndan gbyle
agikliyorlar : «... Biz Behtinan béigesini gegicl Komite'nin kalintia-
rindan temislemek ve buraya kendi kahraman partizan birliklerimizxi
verlegtirmek amaeyla, Kirdistan'm bu Snemli bolgesine llkbaharda
silahli kuvvet gdndermek niyetindeylz.» (Celdl Talabani'nin, Xebat Jiso
Rizgariya Kirdistan brogliriinde Geglci Komite tarafindan yaymnle-
lanan mektubu, abg)

«K'Y'B» Sosyal fagistlerl, bu karg devrimel planianm (tarafyme-
dan bilinmiyen nedenler dolaysiyle) ilkbaharda defiide, Hasiran ayul-
da uygulamays cabgtilar. Tlrk smiirgecilerinden bu nedenle Hakkari
izerinden «... gecis icin garanti» [(RSH-KYP.KDP) merkes Romitesi
iyes] Kemal Esatn Yiriyls Dergisinde yaymnlsnan mektubu, Bks.
26 Eylill 1978 tarihli «Yliriiyfigs] ve izin alarak, Behtinan bilgesine gi-
derlerken, «Gegici Komitenye bagh gligier tarafindan kugatildiar, Ca-
tigma geglel komitenin askeri zaferiyle sonuclandi. «K'¥’Bsnin, Al
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Askeri'ninde dahil olduju bir gok Ust ydneticisi, ixlyils elli kigi civann- -
daki asleri gligler! Gegicl komite tarafindan esir alindi. Gegici Komite
bu catigmalarda, Celalilere kargi miicadele maskesi altinda, anti-ko-
miinist propagandalara girigtl. Bunun igin agiret giiglerini ve propa-
ganda araglanm harekete gegird!. |

Pakat cegitli gevrelerin iddia ettikleri gibi, Tiirk somiirgecileriyle
(MIT {le) bu eylemi ortaklaga gerceklegtirdifi sylenemes, Tirk sb-
miirgecileri daha Snce belirttigimiz gibl, «K'Y"Bs hainlerine sgegls igin
garanti» vermiglerdi, Fakat Tiirk sémirgecileri o siralarda iginde bu-
lunduklart glic kogullar ve gerekse miicadelenin Kuzey Kiirdistan's

Catigmalann sonuglanmasmndan sonra «K'Y'Be sosyal fagistleni
ikiytizelli kiginin korunmas ve serbest biralnimasm igin, Tekrar Tirk
sbmilrgecilerine, sekselanslar Ecevit'es bagvurdular, Azl bir Kirt dilg-
mmmmmmmmmmwaemm.
mm,amwwmmwmmmﬁmWMyo
evini (bunlarm gergek olup olmadifn ayn bir meselidir) Jurnalliye-
rek, Tiirk sdmirgecilerine katliam hamriiklarinda yardimal olmays ca-
Iigtilar. (Bkz, «K'Y'Bsnin bagbakan Ecevit'e gindexdifi mektup. 256 Ey
g 1978 tarinli Hirriyet gaveteainde tam metin olarak ysymniandl)

euymmwmmmmmyaumnmmnmew
taviriann: belirttiier. Risgari yaymiadin brogiirde olaylan, suufsal ba-
¢icl Komite her meselede olduffu gibl, bu meselede de ilkeslaligini ve
siyasetaislifini ortaya koydu. «K'Y'Banin kargi-devrimel faaliyetlerini,
Celal Talabani'nin liderlk hastaliff, kariyerizmi ve bu gibl subjektif
geylerie izah(l) ettl. «K'Y'Banin Tirkiye Kiirdistan'indaki taraftarla-
n olan acsyal fagistler ise, «K"Y"Bonin ‘Tirk simiirgecilerinden aldik-
1mamuwwmmmmmmmmmmmw
nin Tirk sbmilrgecilerine (Tabil bu arada MIT-CIA-BAVAK ile) yaplif
uigbirliffis ne veryansin ettiler, Difer yandan Tirkiyede ki Orta yoleu
alamiardan bazmilan her iki tarafy da yurtsever gistererek snif mi-
cadelesinde kimlerin yaninds yer aldiklarm: gisterdiler. «Proleter dev-
rimcisler ise Oikemizdeki mnif milcadelesinden habersiz olduklarin,
mmyhm'mwmymmmawmmgmmm.

Kisaca Ozetlersek, yas aylarinda Hakkaride meydana gelen olay-

gikarlanmn ve MWMWM&WW de-
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devrimel, yikic faslipetierint hislandirmastm getirecektir. Difer yanda
gegicd Komitenin elindeki tutsakiar serbest barakmas sadece onun
iikesizifini ve uslagir olduffunu bir kes daha pelgelemekien tteye gece-



Iran Haklarinin
Micadelesi Durdurulamaz

- Iran'da olaylar sskeri hiikiimete rajgmen devam ediyor. Fasist
Jah bir taraftan son koz olarak, ikidar: orduys devredip, halkla hesap-
lagmayas girerken, dier taraftan halk iginde umutsuzea destek bulma
gubas: igine girerek, halka yeni vaatlerde bulonmakta, demagoji teh-
dit ve yalvarma taktiklerine bagvurmakta, biylece halk igindeki celig-
kilerden yararlammaya caligmaktadir. Ancak bir avug igbirlikei klik di-
yoda bitin halk, ighirlikci Sah Kigie, feodalizme emperyalizme karg: tek
bir yumruk olmug, demokratik mewzileri adim adun ele gegirmektedir.

Bugiinkii hareket, iran'da Sah Monargisini devirip Liberallegmeyi
amaglayan demokratik muhteval: bir harekettir. Emperyalizme fagist
Jah rejimine kargt olan, titm smuf ve tabakalar hareket iginde yer al-
makiadir. Miicadelenin bu kesitinde Cumhuriyetten yana olan Milli
Burjuvazi, halk hareketinin bagmi cekmektedir. Bugiinkii miicadele
1006'da baglayan Megrutiyetgi Burjuva Demokratik Hareketin devami-
dir

1805 Rus devriminin etkisivle Iran’da feodal mutlakiyeicilige
darbe vuran 1906 Burjuva Devrimi yapildi. Mutlakiyetcilige kargy, Meg-
ruti ve anayasal yonetim pergeklegtirildi. Ve anayasa yiiriilige pirdi,
Bilindigi gibi, daha sonra bu devrimin bir benzerini, 1908'de Jon Tiirk-
ler gerceklegtirdiler, Fakat ne 1906 Iran, ne de 1908 Tiirk Burjuva Dev-
rimi tamamlanmadi, feodalizm ve eroperyalizmle ittifak kurularak, Burju-
va Demokratik Devrimin gergeklegmesine engel olundu. lktidar: ele ge-
giren Acer ulusundan burjuvaz kargi-devrimci kampta yer aldiktan son-
ra ulusal demokratik uyamigin amansiz  digmam  oldu, 1 Emperyalit
paylagun savagi ve sonrasi yilarda, ozellikle Ingiliz Emperyalizminin
hakimiyeti altina girdikten sonra, (17 Ekim devriminin etkisiylede) Iran’-
da kitle miicadelesi yiikseldi. Savag sonrasinda dapmk ve giicsiiz bir
mekanizmaya sahip olan, Iran komprador burjuvazisi ve ‘oprak agala-
n ile Ingiliz emperyalistieri durumlarim korumak igin, hanedan degi-
gikligini gerceklegtirdiler. Riza Han Sah oldu. Ruza Han 1920'den sonra
Ingiliz Emperyalistierinin imkanlarmdan  yararlanarak, ordusunu ve
deviet mekanizmasini yeniden Srgiitlemeyi bagararak, halk iizerinde
fagist bir diktatrlik kurdu.
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Rrza Han 2Emperyalist paylayim savagina kadar, en ufak demok-
ratik ve ulusal uyanmgiara tatianmill edemiyor ve kipirdanmalar: kanls
bastinyordu, .

ZMﬂmmmyﬁmwmw&
ginda SSCB'nin butundu@u devrimci-demokrat ve baryg yanhsm glclerin
galiblyeti dimyada gericiligin hakimiyetini sarstt. Bu nedenle her yerde
Mugumwhm‘ma&mﬁkm«immmﬁm Bu
ortamndan yaralanan cesitli sind ve tabakalar, kendi siyast Srgiitlennele-
rini gerceklegtirmeye ¢aligtilar. i
3. Paylagun savep sonrasinda, komprador kapitalizmin  geligmesd,
fran toplumunda proleteryanin, giderek etkin bir giig olma imkmnlarim ds
hirlikte getirdi. lran proletaryas: komprador burjuvari ve toprak afs-
larina kargi, iktidar alternatifi olmanmn bilinciyle Srgitiendl. Bu ddnem-
de igei sumfrun temsileisi TUDEH'ti, 1953 Musaddik hifklimetinde ba-
kanhklar aldr Fakat daha sonralari ABD ve Ingilie gisli haber alma
tegkilatlan ve lran'daki igbirlikcilerin birlikte gerceklegtirdikleri darbe-
den sours, TUDEH partisi de fllegalitiye gekilmek zorundn kaldi Bu
kargt darbeyi gbfilsleyememesi nedeniyle giicini yitirdi, kitle bagian-
nt koruyamadi. Krusgevei ddneklerin SSCB'de partt ybnetimini ve ik-
tidary gasp etmesiyle birlikte TUDEH'de onlarin sadik bir usafh duru-
muna gelerek kargi devrim saflarmda yeni yerini aldt.

1045-53 yrllan arasinda, yalmz iggi sauf deflil, fakat ayni xamanda
halkin tiim smf ve tabakalan da Grglilenme wnloandarmy  buldular.
Musaddik’in doderligiini yaphih Milli Burjuva, hireketl de fagist Sah kli-
gine ve emperyalistiere kars:, cesaretli adumlar atti. Ditsene karp hatkin
duydufu ofkeyi, pctasma almay: basaran Museddik, hallin destei ile
Sah’i illken kovdu, Anayasayl yiiririlige koydu ve Smeilikle petrolit Mil-
lilegtirmeye calgh. Cok kisa miiddet iktidarda kalmamns rafimen Mu-
‘saddik’in ulusal cephesi Gnemit tasanlar gergeklegtirdi. Onun gabulala-
T1yla, 1906'da baglayan Burjuva Demokratik Devrim, hdanarak bir adm
" gaha fleri gitti. Ancsk ABD ve Ingiliz emperyalistieriyle igbirlikgi Sah
Kiigi, karp-darbeyle iktidar: ele gegirdikten sonra , fraw’da kangik birds-
nem bagladi. Ulusal cephenin ve proleterysnm demokratik mevrilerden
gokiilmesi siireci hizlandirildi, Daha sonra Ingilizemperyalistier] i
ni ABD emperyalistlerinin almasiyla birlikte, demwkratik halk cephesi
7 yil siiren bir durgumluk donemine girdi. Fakat bu durguniuk ileriye
“atilamm tohumlarim icinde tagiyordu.

1960°da Sah ABD'ye bir gezi dizenledi. Zaten iktidar ABD'nin gl-
dﬁnﬁmmmmhﬂhﬁnmm&m&mym Mu-
saddik'n devrilmesinden sonra, 1933-59 yilan arastnda muhalefet! bas-
tumak igin askeri ve siyasal destedin yaminda, iki milyar dolar para
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yardmu yapimg karsgihiinda yuzlerce girkete imtiyazlar - tanmough.
Miskileri dahe da geligtirmek igin ABD'ye yaphin geziden dinen Sah,
emperyalistlere sadekatini ve «nankérlitk- etmeyecegfini  goyle agklhiyor-
du: «Amerikan yardumnin smurh gligteki ordumuzun (yaklagik 250.000
kigi) ethinigini arturdifina iilkemin ve halkimin giivenlifine katkiuda bu-
hunduguna kugku yoktur. Amerikann askeri ve diter alanlardaki yardim-
Jarmm iilkeme avantaj saglamug olmasina ragmen, en az payt bizim aldvir-
misd ifade edersem, umarun nankirlik etmiy olmanw (A H.Abadani

kat gercekte, kitleler iizerinde bask: ve pimiiriyt katmerlegtiren pazar-
lan esoperyalinne simursiz olarak agan bir takum gerici reformiar yaph.
«Ak devrims olarak adlandinlan tanmsal alanda yapilan bu gerici re-
formiar hareketinin gercek yiizii, kitlelerce gorillmily, kimin yaran-
»a yapudif: enlagioug ve artik Sahmn her tiirlii desnogojisine inamima-
mas gerektigi kavranbmghr. Fakat fagist Sah bir taraftan, baskilar
yofunlagtivirken mgnuwmmmmmmm simidine
sanihx, gibi, «ak devrixes demogojsine sanlmug, bunun demokratlagma ve

amacryla yapilonghr,

TUDERin Sovyet sosyal emperyalizminin sadik bir ugagn durumuna
gelmesinden sonre, diinyada cldugu gibi fran'da ds, Marksizm-Leninizm
WWWGM&:& yeni doggan gruplar, TUDEH'-
in anmwmbammhpm&yﬁhekwMz bagariyor

1mmmwmmwm koyan, bu gruplann
snemili zasflan verdwr. 1963-64 yillar arasinda «frane Kirdistan'mda ve
fran'm kuzeyinde, 1967 yilinda yine Kirdisian ve Tran'in differ bilgele-
rinde gerilla eylemleri gorilldii. Fakat her eylemr déneminden sonrs, Sah
rejiminin estirdigi terdr, igkence ve katl la birlikte, devrimci
mticadelede bir durgunluk baghiyordu. Ancak 1971 Siah-Kal eylemi-ge-
rillalarm Kuzey iran'da bir Jandarma Garnzonunu basmalar  olayi-ile
artik gerilla miicadelesi giniimizze kadar siirdil.

Siireldilik kazanan bu eylemler, halkm sempatisini kezand:1 ve Sa-
jun bitiin ¢abalarma ragmen bu eylemlerin onit almamadi. Bir tarafta
Sah'in halka ve devrimcilere karg, dilnyada egine ender rastlanan bir bi-
@imde uyguladid), iskence, bask ve terdr diger tarafta dalga dalga geli-
s gixlenen muhalefet cephesi arasinda miicadele giiniamiize kadar

sitrekhedie,
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Bu cephe Iginde dinei gliclerin olugturdugu milli  burjuva giigler,
fran proleteryasinn olughurdupu, sind  bilincli giigler ve Azeri, Kart,
Arsp ve Beluci'lerin olugturdugu milli gicler yer almaktadir. Bu cep-
henin sitrdiirdiigii kitle miicadeleleri, artik pasif protesto gosterileri ol-
ma niteligini agarak, aktif micadeleye doniigmiiy Sah'm ordusuna kar-
@ kitleler silahlanmaya baglarmgtir.

Buna karmitk Sahdaha «altmlis olan Sertf lmami hiikiimetini atad.
Ancak tu aldatmacalar artik halkn etkilememektedir. Iran Ekonomisi-
nin temel diregli olan petrol, sanayi igcileri Sahin tehditferine ra@men
greve gidiyorlar, Hava Yollar: iggileri radyo, televizyon igci ve perso-
‘weli ve mesleki kuruluglar igl birakiyorlar. Universitelerde ve Liseler-
defabrikalarda, bityiik kilglk biltin is yerlerinde, boykotlar, yiiriiyiig-
ler ve mitingler geklinde olan gbsteriler her gegen giin hizlanarak siiri-
yor. Binlerce kisi Sldiriilmesine rapmen Sah bu eylemlerin &niini bic
¥irlii alemamaktadir. Iran’da miicadele artik yeterince teghir olan fa-
sist Sah ordusu ile helk kitleleri arasinda eilahli olarsk strmektedir.

Sah iitke iginde tamamen tecrit ve teghir olmasma ragmen, ulue-
Israras plinda emperyalistierin ve difer gericilerden aldifh destefli hi-
1i karumaktadir. Ulkede militarizmin sk yénetim uygulmmalan, Sa-
vak’m uygulachi iskence ve komplolor her zamankinden daha yofun bir
gekilde slirmelctedir.

Bu miicadelenin en bitylk zaafi gliphesiz ki onun Marksist-Leni-
nist bir dnderlikten yoksun olmamdir. Fakat hareket iginde bu glilerin
stikinlil artmakta ve Marksist-Leninistler siireg icinde rejime kargt
ariicadelenin tek kararh giicll olduffunu ispatladifinda, §ah aleyhtars bu
milcadeleyi tutarh devrimci raymna oturtabilecektir. Bugin lran‘dski
milcadelenin onderlipind dinci gigler yapmaktadir. Ama buna raf-
men gosterilmeye caligiidifh gibl énderlik gerici defiildir. Ciinki onun
sf temmeli milli bujuvazidir.

Bugiin Saha karm olugturulan muhalefet cephesi, defiigik talep ve
anaclarla miicadeleye katilmig bulunan, gegitli smf ve tabakalardan
dlugmugtur. Shmdilik smif mevzilenmesi, bir ugta emperyalizm ve igbir-
likci Sah differ tarafta, tim ezilen iran halklar: bigimindedir. Bu cephe
iginde i¢ miicadele tali, ittifaklar esastir Ancak proleteryann giiglenme-
si oranmda muhalefet cephesi icindeki giigler aras: geligkiler, kesinlege-
cek ve Sah'm tasfiye edilmesiyle birlikte bu cephe iginde miicadele esas
duruma gelecaktir.

fran halklari sosyalits tilkelerin wuluslararas: proleteyamn, ezilen
wlus ve halklarm destepini alirken, igbirlikgi Sah kligi her iiirden em-
peryalizmin ve diitrya gericiligin destegini almaktadir. fran halklarmu
salcaklan, bigiminde nitelendiren Siiper Devietlerden, ABD) Bagkan:
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Carter biitiin giicleriyle Salin yanunda olduklarm, hatta askeri myiidaha-
lede bulunabileceklerini sbykiiyorlar, lran'deki kitle eylemlerinin siircNi-
rillmesini &nlenilmesinde kullamilabilecek yeni silshlar, emperyalistier
tarafindan ok miktarda Iran'a gonderilmektedir. Diger yandan Rus
~Sosyal emperyalistleri, Saha karg geligen, ilerici hareketi sserserilerin
mollalarm, gericilerin hareketia olarak nitelemekte, biylece Sahin dee-
telgileri oldukiarim ilin etmektedirler,

Gene her iki ayagiyla diinya karp-devrim cephesi iginde yer almag

bulunan CinH revizyonistlerde Sahin yarunda olduklann:  gosterdiler.
Iran Sahing «fran halklarmin énderi» olarsk ilin eden Cinli hainler-
den Hua KuaFeng lIran ziyaretiyle bu halklarm miicadelesine biiyiik
bir darbe indirmigtir. Onlara gire devrimin itici giicii fran halklar ve
onlanm miicadelesi defil, bu miicadeleyi kanla bastiran fagist Sah kligi-
dir.
Iran halklarwun davasi Kiirdistan'li proleter devrimcilerin de da-
vasidir. Bu nedenle biz Kuzey Kiirdistan'h proleter devrimeiler, Iran
halklarimin miicadelesinin en  mmilitan destekgileriviz. Bu iki neden
den ftirit biyledir. Birinci olarak, Ortadoguda Iran gibi stratejik ko-
numu Gnemli bir iilkede ki halk miicadelesi, emperyalizme ve igbirlikcilee-
rine darbe vurarak, uluslararasi proleteryanin davasina katiida bulun-
raaktadir. Proleter enternasyonalizmi gereflince bu miicadeleyi kendi da-
vamiz saymamiz bundandir. Ikinei olarak Iran halklarimn miicadelesi
Iran sbmiirgecilifine daroe vurarak, tzelde Do Kiirdistan'in, genelin-
de ise pargalanng Kiindistan'mm kurtulug miicadelesine katkida bulun-
maktadir. Bu agudan bakildifhnda ikinci neden oncelikle yiklenme zo-
runda oldufhmauz yurtseverlifimizin geregidir.

«Iran= Kiirdistan'mda son 15 yl iginde, milli devrimei uyani§i sim-
geleyen iki énemlt olay oldu. Bulardan 1963'te asiret reisleri oderligin-
deld isyan gok vahgi bir gekilde, paragiit birlikleri, kara ve hava kuv-
vetleri terafimdan bastinld: ve binlerce kigi katledildi, 1968 yilinda Mark-
sizmden etkilenmig kiigiik burjuva gruplann tarafindan konulan ey~
lemler, Kiirdistan hallimin mdicadelesinin geligmesine katkida bulunmug-
tur. Bugiin burjuva basin ve yayin organlarindan sik sik ad: gecen Kum
ve Kirmagah Dogu Kiirdistan'm en énemli merkezlerindendir. Buralar-
da dini giiglerin etkinligine ragmen, siirdiiriilen miicadelenin milli nitelik
tagimadifn ebylenilemez. Kisacas: Dogu Kiirdistan halkimizin miicade-
lesi de umut werici bir bigimde geligmektedir.

Iran halklarnmn Saha kary elde ettikleri zaferleri bu halklarn pro-
leterya énderligindeki zaferine doniigecegi reddedilemez br gergek ola-
rak kalacaktir,



SANAT SAYFASI

JI XWE NATIRS] BERDIDI GUNDIYA

Bes ¢ ey xwinmjé mllet ji te ev nin e rewa
Tu murovén xwe ji gund derxi herin nav bedewa

Ev kuri jana mrav e ketye nava hestiya
Bil j1 sewra gundiyan get j1 we re nin e dewa

Hun beg 0 axa ne, yani xwedye mal 4 gund 4 zér
L3 It ber dastén neyaran hun weki ¢élekews

Gotin 1 siret ¢1 ne sth sal h ser hev ez dibém
Sed hezar heyf i mexabin ¢fin hemi badi hewa

Ser ji pola 0 dilén we kor e, rastl nasnekir
Ta b1 sisén sor 0 agir bidne ber dax O kews

Polperest 11 axperest 1, gawir 1n bé ol  baxt
Guh 1 xogxwané me nakmn guh didin sas i newa

Gotiné run plj @ xip in xweg di ¢avén we digin
Ne weki sazé Feridil-Etreg 0 Sami Sewa.

Gundiyan derxin ji gundan tazi 0 birgl bijin
Her ewé ¢avén we dermn gerci natirsin jLwa

Serm e Kurd jar 0 geda bi perge perge wer nji
Yekti &t baweriyek nakevi nava diduwe.

xﬂrtﬁxwendaﬂestmdmm,kmrﬁmw
Evbegﬁmmmkhumkﬁmdem
Hungemkmnhlhevmwekpﬂmgnnmmhm
Bes e cavén xwe vemalin hun j1 tamer O xewa

Heyeslhsﬂkbdxhnemjzwmqkam
We I meydané dibénum bese ¢avé we ziwa

Ne héstir @ ne girt, ne kugtin @ ne talan, .
Weke xusk i bira ban, dewlerend {4 xwendevan.

I nav me de nemémn ne axs i ne ji beg,
mwmmmm,mmmumm
mgemkﬁmﬂmmmm.ﬁm1
Hemi bjin b hev re : bijf yekitl....

— aBewrs Azadis, 1054 —
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KENDISINDEN KORKMADAN
KOYLUYE SALDIRIR.

Milletin kan icicisi, artik yeter

Reva mu ki, kiyifileri kovman

Oliimcill bir hastalik olmugsun, dilgmilgsiin
I¢ine kemiklerin

Koyll devrimidir fiac

Ajamimiz siz, beysinix

Yani mai sahibi, kdy sahibi, altin sahihi,
Dilgmantar icin merl kekllic

Oplit veririm, misra diserim otus yildw
Yilz bin kez yazmkiar olsun

Boga. gitmlg timi,

Kafanz geliktenmiy, ylireginiz de kir
Kazgin giglerle daflanam...

Pul ve para tapicilar aix,

Gavurlar, dinsizler, bahtsizlar

Saz ve ney dinlersinis (*)

Bog verip tirklilerimize

Kazik gibi batiyor defil mi
Gézlerinize dizelerim

Benziyor mu hig, Feridiil Etreg

Ve Sami §eva'run (**) galglanna?

Siz kovup durun kiylillerl
Ciplak ve a¢ yagamniar diye
Ama korkmuyoriar sizden
Oyncaklar gislerinixd,

(*) Agdalaria beylerin sdisnmek lgin kullandikian caigitar,
{**} Arap sarkicion.

]
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Ayip defil mi hasta ve tutsak kalemn kiirtler
Her biri, bin parca birbirinden

Birilk yok; iki'nin arssina girmiyor bir inang
El-ele vermelisiniz gengler ve aydinlar
Koylfiler ve biittn tycller

Uyanmali, birlegmelisiniz
Kaplanlar gibi bagi ylice

Yalan ocag1 olmug bu ajalar ve beyler

Ousturun giwlerinizi derin uykudan
Haykirarak sesleniyoruz otuz yidir; artik yeter
Kuru gozlerle sizi meydanda gordigiim

— «Qzpriirliik Devrimis, 1054 —
CIGERHUN



KAVA YAYINLARI—1

KOMUNIST
ENTERNASYONALDE

SOMURGECILIK VE
MiLLI MESELE

CIKIYOR!

KAVA YAYINLARI—2

ARNAVUTLUK HALKININ
ANTI—FASIST ULUSAL
KURTULUS SAVASI

CIKIYOR!






